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Abstrakt

Predkladana bakalarska praca sa zaobera problematiblyvu finanej
podpory EU z Eur6pskeho pawohospodarskeho z&mgho fondu na rozvoj
polnohospodarstva, konkrétne priamych podpor, v Nigkam kraji. Objektom
skiimania boli objemy finamej podpory EU (priamych platieb) realizovanej
prostrednictvom Eurdpskeholipmhospodarskeho z&mneho fondu v SR a Nitrianskom
kraji. V praci sme sa zamerali sme sa aj na zistdimovne pbtnohospodarstva

v sledovanom Nitrianskom kraji.

Zo zisteni uvedenych v predkladanej bakalarskegipvasledovanom obdobi
rokov 2004-2006 mozno konStateyaze z celkovej masy fingnych prostriedkov
vyclenenych pre priame platby ide do Nitrianskeho&iaZzdoreéne v priemere 53% a
podiel kraja na vSetkych slovenskych prijemcoct235%. Nitriansky kraj ma silna
vyhodu vo vybornych podmienkach pre 'nohospodarsku prvovyrobu a tradicii
polnohospodarstva v porovnani s ostatnymi krajmi SRaraver je najv&Sim
prijimate’om finartnej podpory EU v podobe priamych platieb. Priaigni vplyvu na
arover pa’nohospodarstva sme identifikovali mierne rastiei rakoch 2007,2008
ustaleny poet pdnohospodarskych subjektov, mierne klesajuctgbaamestnancov
a mierny narast vysky mzdy v pwhospodarstve. Najygi paet pdnohospodarskych
subjektov na nachadza v okrese Nové Zamky. Doévodsam jedny z najlepSich
podmienok na pimohospodarsku prvovyrobu v uvedenom okrese, kirgarove aj
najv&sim prijimatéom podpbr v podobe priamych platieb v Nitrianskomajik
Domnievame sa, Ze finama podpora EU realizovana prostrednictvom EPZFdope
priamych platieb je gmohospodarske subjekty vyznamna a vSeobecne mézeme
konstatové vazbu medzi vyplacanymi podpornymi prostriedkamd B Groviou
rozvoja pdnohospodarskych subjektov v Nitrianskom kraji.

Kracové slova: Finatna podpora, priame platby, [pwhospodarstvo, Nitriansky kraj,

Eurdépsky ptnohospodarsky zéakay fond, EU



Abstract
The present thesis deals with the impact of EUnional support from the

European Agricultural Guarantee Fund, namely, tipgyments, in the Nitra region.
The object of the investigation were the volume&Uffinancial support undertaken by
the European Agricultural Guarantee Fund in Slowaknd the Nitra region. In this

work we also determine the level of agricultureelepment in Nitra region.

The findings presented in the thesis during theoge2004-2006 shows that the
total mass of the funds earmarked for direct paysgoes to the Nitra region annually,
on average, 53% and the region in all Slovak reaisi is 23.5%. Nitra region has a
strong advantage of excellent conditions for prynagricultural production and
farming tradition in comparison with other region$ the SR and is the largest
beneficiary of EU financial support in the form difect payments. In determining the
level of impact on agriculture, we have identifiad increasing slightly in the years
2007 and 2008 fix the number of farms, slightlyréasing number of employees and a
slight increase in the amount of wages in agricalt’he largest number of farms is
located in the district Nove Zamky, because of thest conditions for primary
agricultural production in that region, which isalthe largest recipient of aid in the
form of direct payments in the Nitra region. Weidet that the EU financial support
via EAGF realized in the form of direct farm payrteis important, and we generally
found a link between the paid support of EU funad the level of farm development in

the Nitra region.

Key words: Financial support, direct payments,icadgure, Nitra region, European

Agricultural Guarantee Fund, EU
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Uvod

Pd’nohospodarstvo je v ramci Europskej Unie patrikkasem, kde kompetencie
¢lenskych krajin boli v plnej miere prenesené nanadaodné institicie EU. Z tohto
poladu je Spoléna pdnohospodarska polittka EU zéakladnym prvkom eurdpske
integracie. Ptlenenim Slovenskej republiky k EU mali v predvstupm obdobi
slovenski ptnohospodari moznésterpa’ financné prostriedky z predvstupového fondu
SAPARD, ktory sa zameriaval najma na investicie ztlepSenia pinohospodarskeho
sektora, trvalo udrzafeého rozvoja vidieka a rozvojudskychcinnosti. V obdobi po
vstupe Slovenska do Eurdpskej Unie sa slovenské&opospodarstvo v plnej miere
zaradilo do systému Spaiwej pd’nohospodarskej politiky EU, a ziskalo opravnenie na
prilem finartnych prostriedkov na podporu [pwmhospodarskej prvovyroby a zaréve
vznikla moznog financova aj rozvoj vidieka z fondov EU: Europskeho
polnohospodarskeho usmiewvacieho a zakiného fondu (EAGGF) a Finaného nastroja
pre riadenie rybolovu (FIFG). Moznostrpania finatnych prostriedkov z tychto dvoch
fondov vysoko presahovali mozZnoserpania prostriedkov z predvstupoveho fondu
SAPARD. Zmena v oblasti fingnej podpory SPP nastala od roku 2007. Pre noveé
programovacie obdobie 2007-2013 boli na podporinglospodarstva a rozvoja vidieka
zriadené dva nové fondy: Europsky I'pohospodarsky zatny fond — Europen
Agricultural Guarantee FUNdEAGF) a Europsky pmohospodarsky fond pre rozvoj
vidieka —Europen Agricultural Fund for Rural DevelopmdgBAFRD), ktoré vznikli ako
nastupcovia fondu EAGGF.

Slovenski ptnohospodari, podobne ako vSetclpohospodari z novyctienskych
krajin EU, su v3ak ziae znevyhodneni v dosledku niz3e;j fitiagj podpory zo strany EU
v porovnani s pimohospodarmi zo starycklenskych krajin (EU-15). Na zaklade
pristupovej zmluvy sa vySka fingmej podpory zo strany EU kazdére navySuje a
narodné vlady maju moznosdofinancova pao’nohospodarstvo az do vysky 30% priemeru
platieb v krajinach EU-15. Vyrovnanie platieb medmlnohospodarmi zo starych a
novych ¢lenskych krajin nastane az v roku 2013, resp. 2Q#0 plnom narodnom
doplatku). PBnohospodari na Slovensku sa v skratenom programavazbdobi 2004-
2006 vyuzili moznosti na ziskanie finarej pomoci z EU, ktoré im ponukali programové
dokumenty prijaté na narodnej Urovni. V¢ca@nom programovacom obdobi 2007-2013
tento trend pokrauje.




Na zaklade uvedeného sa predkladana bakalarska paabera problematikou
vyuzivania finagnych prostriedkov z fondov EU v Nitrianskom v reqgda dopadom

uvedenej podpory na rozvojlpwhospodarstva v regione.




1 PrehPad o si¥asnom stave rieSenej problematiky

1.1 Eurépska Unia

Eurdpska Unia predstavuje dohodu medzi suveréngtatmi, ktoré sa rozhodli
zdig’at’ spolany osud a vloii urity podiel svojej suverenity, ktory sa neustale
prehlbuje.(Fontaine,2006).Prejavuje sa to najma v oblastiach, o ktoré Eurigpdbaju
najviac: mier, ekonomika a materialne blaho, ochraparticipativha demokracia,

spravodlivos a solidarita.

Eurépska Gnia vznikla na zaklade Zmluvy o EU poalpé$ cha 7. februara 1992
v Maastrichte, s platnésu, po jej ratifikacii vSetkymiclenskymi Statmi, od 1.
novembra 1993. EU nadviazala na nitm desiatok rokov pdsobiace Eurépske
spolaenstva (ES). Tieto existuju &sne s Eurépskou Uniou (s vynimkou Eurépskeho
spolaienstva pre uhlie a ofektoré ukowilo svoju ¢innog’ v roku 2002, uplynutim 50
rokov od jeho zaloZenia). Zakladnym rozdielom meggia EU je skutmog’, ze EU
nema pravnu subjektivitu a teda nemdze vystupavanedzinarodnych wahoch za
¢lenské Staty. Naopak, v pripade ES moZno héwistom stupni pravnej subjektivity,
pricom v jednotlivych zmluvnych ahoch navonok vystupuje za ES Eurdpska
komisia.(Skrinar,2003)

1.2. Spol@na pa’nohospodarska politika

Spolatna pdnohospodarska politika EU sa povaZuje za najvitegnovani v
ramci vSetkych spotmych politik. Sdasne vSak wuvadza, Ze Spoila
po’nohospodarska politika je zdrojom najzlozitejSicbbpémov EU, a to v suvislosti s
konfliktnymi zaujmamiclenskych krajin na Useku financovania, regiondpwitiky ¢i
vonkajSich vahov. Pénohospodarstvo je ozémvané za najzakladnejSiu a politicky
najcitlivejSiu oblag politiky EU. (Svato$,1999)

Zmluva o zalozeni Europskeho hospodarskeho spdenstva(1957) definuje

v 8 39 a 8§ 40 ciele Spalnej pdnohospodarskej politiky:

a) zvyst produktivitu pdnohospodarstva podporovanim technického pokroku a
zabezpéovanim racionalneho rozvoja Ipwhospodarskej vyroby a optimalneho

vyuzivania vyrobnych faktorov, najma pracovnej sily
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b) zabezp&t tymto spésobom primeranu Zivotnu uravpo’nohospodarov, najma
zvySenim individuélnych prijmov jednotlivcov pragaich v pdnohospodarstve,

c) stabilizovd trhy,

d) zabezpét riadne zasobovanie,

e) zabezp#@t dodavky spotrebitom za primerané ceny.

Vyvoj Spolénej pd’nohospodéarskej politiky bol zloZity a komplikovany
vzhradom na miliony eurépskych pmhospodarov a spotrelity. Jej predmetom
bolo wudrzanie sa a diavedomé rozvijanie na béaze trvalo udrbaébo
polnohospodarstva. Zakladnymi principmi upatanymi pri budovani SPP sa stali:

* jednotny trh ptnohospodarskych vyrobkov,
« preferencia EU,

+ finanéna solidarita.

Jednotny trh znamena Ky pohyb pdénohospodarskych komodit meddenskymi
statmi EU, tj. pohyb nenaruSovany clami, inymi lbdnymi bariérami, ani
poskytovanim dotacii naruSujucich konkume@ vz'ahy. Nevyhnutnou podmienkou
fungovania jednotného trhu sa stalo jeho centréidenie zo strany EU a jednotné
pravidla uplatiované na hraniciach medzi EU aclemskymi krajinami. Pojem
preferencie EU znamena uprediosianie predaja pgmohospodarskej produkcie
vyrobenej v krajinach EU. Finana solidarita znamena, Ze na fitiajch nakladoch
spolanej agrarnej politiky EU sa podigjt vietky z8astnené $tat{Simo,2000)

Spolana pdnohospodarska politika predstavujel'me zlozity komplexny
program podpory gmohospodarstva. Hoci bola sp&hé pdnohospodarska politika
Eurépskej anie vytvorena pred 40 rokmi, aj vashej podobe predstavuje
najvyznamnejsiu spotmu politiku EU. Prvy navrh Eurépskej komisie naarenie
takejto politiky bol predloZzeny 30. juna 1960. Vagkich 6c¢lenskych krajin chcelo
vytvorenim jednotného ffonohospodarskeho trhu zabe&jgestabilitu v tomto sektore
ekonomiky. Spol®enstvo malo nedostatok vSetkychI'pohospodarskych vyrobkov,
pricom krajiny prechadzali fazou silného hospodarskalstu a zvySovanim kupnej sily
obyvatd'stva. Pdénohospodari v takejto situacii ziskali podporu pexdnictvom
vysSich predajnych cien, réznych prémii, davok laaé Vysledkom bolo, Ze sa
obyvatelia spoléenstva dostali za prijdieé ceny k dostatmému mnozstvu potravin
a jednotny ptnohospodarsky trh Siestich krajin sa stal sebegtpri takmer vSetkych
hlavnych produktociiLipkova, 2004)
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Doévody vzniku SPP:
» zabezpé&enie vyZivy obyvatkstva
= zvySenie produktivity pitnohospodarstva
= zabezpé&enie primeranej Zzivotnej Urovne [pwhospodarov
» dosiahnutie primeranej cenovej arovne potravinggvaté'stvo
» stabilizacia agregatnych trhov
» ochrana svojich agrarnych zaujmov cvokrajinam s vékym agrarnym
exportom.

(Rumanovska, 2003)

Implementécia opatreni SPP je na zodpovednolnskych Statov aje
ovplyvnena, ako uvadzaTaylor a Millar(2002), nérodnymi administrativami
a procedurami. Europska Komisia vyuziva ramec laetig na to, aby dal@lenskym
krajinam viac flexibility pri implementacii opatrenvratene vyberu implentaych
nastrojov.

Greer (2005)tvrdi, Ze pojem ,Spokna“ pd’nohospodarska politika predstavuje
centralizaciu narodnych faktorov a je odrazom jeédaosti a pripustnych variacii, zvias
medzi ¢lenskymi krajinami. VIady ¢lenskych krajin vyjadrili ochotu a potrebu
spolaného postupu v rdmci Eurdpy, ale na druhej straxiaqbuja flexibilitu pri tvorbe
postupov pri rieSené narodnych a regionalnych §igepo'nohospodarstva. Podstatné
je, aby systém Spatoej pdnohospodarskej politiky bol dostéte flexibilny nato, aby
umoznil krajinam z vyraznymi odliSntemi v Struktdre presatliv moznej miere ich
problémy a priority.

Proces Spolimej pd’nohospodarskej politiky je, ptid Colemana a Perla
(1999) na jednej strane komplexny ale zarbvaj fragmentovany proces. Zaha
réznych aktérov a institucie pésobiace na roznyaviiiach. Je teda prikladom tzv.
medzinarodného politického prostredia, priestorkde podstatndag’ politiky sa tvori
na nadnarodnej Urovni a zéh vertikalnu ak horizontalnu koordinaciu.

Spolaina pdnohospodarska politika prebieha vo vySe Stytids&nom vyvoji
nasledovnymi etapami.
l.etapa: (1957-1968) — jedetid@gny integr&ny proces Vv podstate realizujuci
Bruselskda dohodu,
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2.etapa: (1968-1985) — ako formulovanie ar8ewmie agrarneho trhu; ekonomicko-
legislativne formulovanie trhovych poriadkov ( thar spolénych cien, ochrana
vnutorného trhu a proexportna orientacia). Na detit EU sa cez trhové poriadky

zabezpeéuje 95% pdnohospodarskej a komoditnej produkcie)

3.etapa: (1985-1992)— plne integrovany trh; vocSude komodit dofsenie

sebesténosti realizacia neprimeraného protekcionizmu aegr&né zv&Senie

ekonomického potencidlu, ekonomickej sily a ekorok®ji Urovne v

po’nohospodarstve krajin EU. Rie3enie problémov potekzmu medzi krajinami EU
a d’alSimi svetovymi producentmi prindSa i nezhody,upgjice do diferencovanej
arovne proexportnej politiky a nepriamej sub&eo-dot&nej nar@nosti.

4.etapa- od roku 1992 — vznikd nova agrarna sieaté&d), odrazajica riedenie
problémov nizkej Urovne akceptacie s@gole) agrarnej politiky, problémov ochrany
vlastného pbnohospodarstva pred klesanim svetovych cien, rieSg@noblémov

europskeho presytenia potravinami a najma rieSgrablémov krajin strednej
a vychodnej Europy s ich transforméaciou na podmjefld (Podolak, 2001)

V roku 1991 Eurdpska komisia predloZila navrhy mfommu, ktoré prijala
Eurépska Rada v juni 1992. Téato reforma bola neuyidn z fadiska zniZenia
vysokych cien a obrovskej nadprodukcie. Medzi héagiele reformy patria:

» dosiahnutie vésej konkurencieschopnostilpmhospodarov na doméacich

» avyvoznych trhoch a udrzanie pozicie Speltstva ako naju@ieho producenta

a vyvozcu,

* zniZenie odlevu obyvaitstva z vidieckych oblasti a motivovanie mladych

e polnohospodarov,

e rozvinutie prirodzeného potencialu krajiny a oclarahivotného prostredia
(Rumanovska,2003)

Eurdpska komisia na svojom zasadnuti 26. juna 200@xemburgu schvalila’alSiu
reformu SPP. Jej hlavné body sa dotykali:
* Rozvoj vidieka
= Zavedenie novych typov dotacii neviazanych ndkeg atyp produkcie
(jednotnu platbu na farmu, ktord bude zavigid vymery)
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» Vydavky ostanu na arovni takmer 40 miliard eur(f@gredchadzajucej reformy
z roka 1999 az do roku 2006), v roku 2007 stupndJaniliard a do roku 2013
dosiahnu 48,5 miliardy eur s kddom na vyvoj inflacie.

= Farmari budi musie pred prijatim platieb dpat’ prisne ekologické ainé
predpisy pokiéiide o zdravotny stav chovnych zvierat ako i cetkbezpénod’
fariem.

» Zavedenie dotécii, ktora sa bude odvipa veé’kosti platby, ktora farmar dostal
v rokoch 2000 az 200Z:lenské krajiny moézu zat' s novym systémom v roku
2005 alebo v odloZenom termine, avSak do roku 20BAGGF, 2004 )

Hlavny cid SPP sa vidi v redistribacii prijmov z né&pohospodarskeho
sektora do pinohospodarstva. Na dosiahnutie tohtd&isa v prevaznej miere pouziva
cenova podpora kombinovana s dovoznymi bariéranzian@aedzenie dovozu lacnejSich
potravin z Gzemia mimo EU. Ak cenova podpora prejgy$ovnovaznu cenu v EU,
vznikaju prebytky, ktoré sa eliminuju prostrednaotv exportnych dotéacii. Prebytkom
potravin na trhu sa SPP snazi v niektorych prigadgbn®’ zavadzanim prodgkych
kvot. Na druhej strane spominany autor hodnoti BBRiko vé&mi neefektivny nastroj,
ktory spdsobuje rozsiahle rozfiové problémy v EU, deformuje doméce prostredie a
svetové trhy na Skodu spotrelfite a daovych poplatnikov v EU a svetovych
polnohospodarskych vyrobcov. Zardivepdsobuje zIU alokaciu zdrojov, ktora ohrozuje
d’al3i ekonomicky rast v ElPokriv &ak,2004)

Rumanovska (2006uvadza Ze zo zaverov zasadnutia Europskej RadyseB
vyplyva, Ze bez dvoch pilierov Spdlwej pdnohospodarskej politiky — trhovej politiky
a politiky rozvoja vidieka — by mnohé vidiecke adtiaEurdpy celili ¢oraz v&Sim
hospodarskym, socialnym a environmentalnym probldmoEuropsky model
polnohospodarstva odzrkge multifunkénd dlohu, aki méa goohospodarstvo vo
vztahu k bohatstvu a réznorodosti typov krajiny, patrarskych vyrobkov, ako aj
kultrneho a prirodného deédiva. Na zaklade porovnania pilierov Spolej
po’nohospodéarskej politiky je mozné konStatgvae kym prvy pilier sa hlavne
koncentruje na poskytovanie priamych podp6r farmmardktori maju moznas
produkova potraviny Ziadané na trhu, druhy pilier podporyje’'nohospodarstvo
hlavhe ako poskytovafe verejnych sluzieb, zabezjp®anim environmentalnych
a vidieckych funkcii a rozvoja vidieckych oblas$tanovené oblasti politik su v sulade
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s prioritami EU a systémom spolufinancovania vikeo rozvoja a tym, ako vyplyva
z analyzy novej politiky rozvoja vidieka na roky @0B2013 sa ma zabezpe
dostaténa flexibilita clenskych krajin aregionalneho shap pre zabezgenie
rovhovahy medzi sektorovou Unoou (reStrukturalizacia poohospodarstva)
a teritoridlnou Urotou (pédny manazment a socio-ekonomicky rozvoj wkljeh

oblasti).

Pod’a Serkovej (2009)reformy SPP predstavuju obrovsky pokrok v zlepSeni
konkurencieschopnosti a trvalo udrdat&ho rozvoja pinohospodéarskych aktivit v EU
a zarové stanovuju ramec pre buduce reformy. Reformy pastuprispievali ku
konkurencieschopnosti eurdpskeho I'mmhospodarstva, najma znizovanim zaruk
cenovych podp6r a podporovanim Strukturdlnych zmi&avedenie decouplingu
priamych platieb umoZnilo farmarom reagtvea dopyt spotrebifev na trhu a nie na
politické podnety. Implementacia environmentalny@tandardov, potravinovej
bezpeénosti, zdravia a blahobytu zvierat do krizovej zZhpdsilnilo déveru spotrebifa

a zlepSilo environmentélne trvalo udrdaté hospodarenie v peohospodarstve.

Belajova (2006) uvadza, Zze reforma CAP (april 2004) priniesla sbose
zmeny, ktoré budl ntavyznamny vplyv na hospodarstvo, vyuZitie krajingaialno-
ekonomicky rozvoj vo vidieckych regionov na celomzemi spolgenstva.
Pd’nohospodarstvo je najg&im uzivattom vidieckej krajiny arozhodujucim
determinantom kvality krajiny a Zivotného prosteediPriamo prispieva k rieSeniu
zamestnanosti a k celkovému socidlno-ekonomicképmryvoju vidieckych regionov
a vidieckych sidiel. Jeho priamy vplyv na socialmgkonomicky rozvoj vidieka je
mensSi. Ekonomicky rozvoj aj vo vidieckych sidlaclabezpéuju predovSetkym
priemysel a sluzby.

V sasnosti uz dochadza k zmenam, ktoré maju v SPR kieefektivneniu
a zjednoduSeniu. Zmeny takakaju i pridéovanie a narokovanie si na dotacie.
,,»Z0znam noriem, ktoré poohospodari musia spthna to, aby ziskali finamu pomoc
Z Bruselu, sa bude aktualizaviak, aby ostali zachované prinosy pre Zivotnétpedse
vyplyvajuce z vyiatia pédy z produkcie a aby sa zlepSilo hospodéreniodou. Zrusia
sa aj dalSie nepotrebné atazujuce normy. Cimm dalSich navrhov je znizenie
byrokracie, prerozdelenie pomocilipohospodarom v silne znevyhodnenych regiénoch

a podpora zavedenia opatreni na riadenie rizik, régriklad schémy poistenia v
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pripade prirodnych katastrof a podielovych fondavknizy v sivislosti s ochoreniami
zvierat” (Boel, 2008).
1.2.1 Nastroje SPP
Na pd’nohospodarsky sektor EU vplyvaju:

1. vnuatorné trhy

2. fondy a rozvoj vidieka

3. Spolana pdnohospodarska politika

4. inStitucionalne, administrativne a Statistické ogiaia a pozZiadavky
Medzi najvyznamnejSie ekonomické a fidaé nastroje SPP patria priame dotacie
vyrobcom, spracovafem, exportné dotacie, dievé a intervetné ceny, ochrana na
spolanych hraniciach, roznesalovo ugené prostriedky a fondy.
Exportné dotaciektoré sa oficialne uvadzaji pod pojmom nahraahravaju v EU
vyznamnu ulohu. Sa veni délezité najmé v tom pripade, ak su intetrgna vnatorné
ceny udrziavané nad svetovymi cenami. Exportné cidtdu vémi dolezité na
dosiahnutie rentability exportu pre vyvozcov agioaanarskych komodit. Ak by
svetova cena vzrastla nad interyef, potom moze déjsk uplatneniu dane z exportu.
Na podporu trhov v ramci SPP vyrazne prispievaju¢ie/ové cenyainterverné ceny.
Ciel'ové ceny mali bty pévodne priemernymi cenami , ktoré vyrobcovia nulstal
v priebehu nasledujuceho roka pre kazdu komodityraxi ziskali popularitu, ale
k vycisleniu &elovej ceny boli potrebn&alSie faktory. Intervetné ceny su ceny, za
ktoré vykupuju interveiné agentury produkciu. Ide o prahové ceny na domécou.
Trhové agentary st prisne narodné a konaju v sidaegislativou EU. Eur6pske fondy
pozostavaju z Eurépskeho ljpohospodarskeho z&meho fondu a Europskeho
polnohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieKadle¢ikova -- Kapsdorfer (2004)

OrganizaciaOECD (2005) poukazuje na Styri najrozSirenejSie nastpo@pory

polnohospodarstva v rozvinutych Statoch: podpora ghmeny, rozdielové platby,
priame platby a produké kvéty. Kym rozdielové platby sa najviac pouzivejUSA,
podpora trhovej ceny a priame platby sa typickymastrojmi Spolonej
pol’nohospodarskej politiky EU. Prodinké kvoty sa pouzivaju sp@ioe s podporou
trhovej ceny alebo inymi podobnymi nastrojmi namétiaciu nadmerného narastu

produkcie, a tym aj rozgtovych vydavkov.
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1.3 Financovanie SPP

EAGGF- Eurdpsky pinohospodarsky usmevaci a zareny fond. Vznikol v roku
1958, podporuje rozvoj vidieka a zlepSeni¢mmhospodarskych Struktar nasledovnym
sposobom:
+ Investicie do ptnohospodérskych fariem (modernizéacia, znizovanieuyych
nakladov, kvalita produktov, Zivotné prostrediel.at
+ Pomoc mladym farmarom pri zdavani hospodarstva a odborna priprava na
povolanie
+ Pomoc pri prethsnom odchode do déchodku
+ Kompenzécia pre znevyhodnené oblasti
« Agro- environmentalne opatrenia
« Spracovanie a marketing pwhospodéarskych produktov
+ Rozvoj a optimalne vyuZitie lesov
+ Rozvoj vidieckych oblasti prostrednictvom poskytuea sluzieb, podpora
miestnemu hospodarstvu, podporovanie cestovnehbuyucemeselnickych

ginnosti, af’.

Regiony spadajuce pod tiel -Opatrenia su financované z ustimrace] sekcie
EAGGF. Vynimkou su kompenzaé davky pomoci pri pré@asnom odchode do
dochodku, agro-environmentalne opatrenia a opareva rozvoj lesov, ktoré su
financované z EAGGF - za&mda sekcia. Regiony mimo ¢& 1 -VSetky opatrenia su

financované EAGGF - za¥na sekcigportal ainova.sk,2009)

Zakladnym nastrojom financovania SPP do roku 2008 Eurdpsky
polnohospodarsky usm@vaci a zarény fond (EAGGF) uvadzajiBokorova —
Kobidova (2004). Do tohto fondu prispievaju vSetk&gnske Staty a to bez kddu na

to, kto sa najviac bude podlag na vydavkoch. Fond sa sklada z dvoch sekcii:

1. zarkna sekcia — ma za ulohu financéveydavky na ptnohospodarsku

politiku v oblasti cien a trhov,

2. usmefiovacia sekcia — poskytuje prostriedky na financevaamien

polnohospodarskych Struktur.
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Eurépsky pdnohospodarsky usm@vaci a zarény fond patril do roku 2006 medzi
Strukturédlne fondyBelajova — Fazikova (2005) uvadzaju, ze Strukturalne fondy su
financné nastroje EU, ktoré su&s’ou rozpatu EU.

Finartna podpora pre oblagpao’nohospodarstva a podporu rozvoja vidieka bola
skratenom programovacom obdobi na roky 2004-20@6izovana prostrednictvom
Eurépskeho pinohospodarskeho usmiewacieho a zakmého fondu najmd cez
Sektorovy operany program Pinohospodarstvo a rozvoj vidieka uvadz8ghwarcz —
Rumanovska — Lazikova(2008). Eurdpsky gmohospodarsky usmevaci a zarény
fond je jednym zo Styroch Strukturalnych fondov pregramovacie obdobie na roky
2000-2006.

V prirucke o Spolénej pdnohospodarskej politik&tehlo (2003) uvadza, ze z
garartnej sekcie Pinohospodarskeho usmewacieho a zakného fondu (EAGGF) sa
financovali opatrenia v zmysle nariadeni:

Nariadenie Rady (EG). 1258/1999 o financovani Spetej agrarnej politiky:
» refundacie z titulu exportu do tretich krajin,
* intervencie na stabilizaciu paohospodarskeho trhu,
» finantné prispevky v ramci konkrétnych veterinarnych ogrdt veterinarnych
inSpekcii, programov na likvidaciu a mitoring choréb, finatné prispevky v
ramci

rastlinno-lekérskych opatreni,

e oOpatrenia na zabezfmnie informacii o SPP, hodnotenie opatreni v ramci
garargnej sekcie EAGGF,

* opatrenia na rozvoj vidieka, Bratislavsky kraj (IC&).

Nariadenie rady (EC§. 1259/1999 o priamych podpornych schémach:
» priame platby pre rastlinnu a Zi&iénu vyrobu.
Nariadenie Rady (EG). 1257/1999 o financovani rozvoja vidieka
* znevyhodnené oblasti a oblasti s environmentalnyofimedzeniami -
vyrovnavacie
prispevky,
* podpora prethsného odchodu do déchodku,
e agroenvironmentalna podpora,

* zalesiovanie,
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e podpora zakladania odbytovych organizacii vyrobdé&andidatske krajiny
2004-2006),

* niektoré opatrenia na rozvoj vidieka mimo &id..

v

Na zaklade Nariadenia rady ¢ 1290/2005 o financovani Spotoej
poPnohospodarskej politiky sa od roku 2007 ustanovuju nové fondy na financievan
polnohospodarskych vydavkov. S ken dosiahntlciele Spolénej pdnohospodarskej
politiky stanovené zmluvou a zabezpefinancovanie rbznych opatreni tejto politiky,

vratane opatreni na rozvoj vidieka, sa &tige:

a) Eurépsky ptnohospodarsky zékny fond (EAGF),

b) Eurépsky ptnohospodarsky fond pre rozvoj vidieka (EAFRD).

Fondy EAGF a EAFRD su 8ag’ou vSeobecného rozfto Eurépskych spot@nstiev.

Kazdy z tychto dvoch novych fondov bude finanabjemien z dvoch pilierov Spaloej
po’nohospodarskej politiky EU:

- Eurdpsky pdnohospodarsky zakay fond financuje prvy pilier,

- Eurdpsky pdnohospodarsky fond pre rozvoj vidieka financujengrpilier.
Finartné pravidla EAFRD sa budu dociiej miery liSt od pravidiel EAGF. Kym
EAGF
financuje svojutag’ SPP EU na zéklade mesgch prihlaseni, financovanie z fondu
EAFRD je zalozené na ,diferencovanych ro#peych prostriedkoch” a zéha
priebezné financovanie, prechodné platby a &oéeplatby. Eurdpska rada taktiez
rozhodla, Zeclenské Staty, pd@ vlastného rozhodnutia mézZzu prestindialSie
prostriedky z priamych platieb do maximalnej vysR§% a prideli ich na rozvoj
vidieka.Ku ¢era, 2007

Hrabankova akol. (2009) definuje finakné nastroje rozvoja vidieka

v jednotlivych programovych obdobiach:
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Tab.1

2007-2013

Finartny nastroj Oblasfinancovania

1. pilier SPP — trhové a prijmové podpory:
- Priame platby
- Intervencie pre regulaciu paohospodarskeho trhu
- Podpora exportu

EAGF - Informainé a propagmé opatrenia

- Veterinarne opatrenia

- VyuZitie genetickych zdrojov

- Pd’nohospodarskydiovny systém

- Pd’nohospodarsky prieskumny systém

2. Pilier SPP —rozvoj vidieka:
- Os 1 Konkurencieschpnds pa’nohospodarstva alesné
hospodarstva
EAFRD .. ] _ 5 i
- Os 2 — Zivotné prostredia a manazment krajiny
- Os 3 — Kuvalita Zivota a diverzifikacia hospodargkyinnosti

- Os 4 - LEADER

Zdroj: Strukturélna politika a rozvoja vidieka E2006

1.4  Moznosti finargnej podpory EU v SR

Moznosti finanej podpory pbnohospodarstva v EU su  rozsiahle.
Rumanovska (2009)tvrdi, Ze zaklad samotnej podpory EU vyplyva zedsjického
charakteru pinohospodarskej vyroby z priestorovych moznosti rigglizacie. Pri
hodnoteni vyvoja priamych a nepriamych efektov modpj politiky v sektore
polnohospodarstva je vyznamny efekt podporynohospodarstva tak v prodirg/ch
ako aj znevyhodnenych oblastiach. Podporna politskpodporné programy EU
vyznamne prispievaju k rastu ekonomick&jnosti podnikania v gmohospodarskej
prvovyrobe a nezanedbéity je aj vplyv podpornych opatreni na intenzivneapzetre,

kvalitu i odbyt produkcie a v koerom désledku aj na rozvoj vidieka.

Stirelefek. — Lososova. — Kollar (2003)tvrdia, Ze neoddeliteou s@ag’ou

Spolainej pdnohospodarskej politiky je systém priamych podpdoyych cidom Je

20




prijatt vhodné ekologické opatrenie tykajuce salmmiospodarskych pléch a
po’nohospodarskej produkcie, stabilizéwammestnand'sv pa’nohospodarstve, prispie
k zaisteniu primeranej Zivotnej Urovne vidieckelywatd’stva a zobadnt’ prosperitu
polnohospodarstva. Rezimy podp6r sa musia i v kratkonohorizonte prispésobotra
vyvoju na trhu a preto mdézu v zavislosti na vyvaju nasté urcité zmeny v

pravidlach.

HajSel, R. (2002)poukazuje na to, Zze napriek tomu,VZEurdpskej Gnii pracuje
v pa’nohospodarstve len p@ercent’udi a hoci tento sektor produkuje iba tri percenta
ekonomickej sily Unie, dostava véasnosti najviac finamej podpory. Napriek
zruSeniu bariér a otvoreniu trhov, Stat démmhospodarstva eSte stald’'we zasahuje.
Prvym ci¢om Spol@nej pdnohospodarskej politiky bolo zaisti potravinovu
sebestnos’ EU. Ve’ky doraz na tato politiku sposobila sk, Ze pri vzniku EU
bolo v pdnohospodéarstve zamestnanych 20 percéati a pdnohospodarstvo
predstavovalo viac ako desatinu ekonomiky.

Napriek tomu, Ze SPP preSla mnohymi reformamip tieformy mali len vEmi
maly &inok a problémy pretrvavali. O napravu sa EU pdiisiroku 2003 prijatim
Luxemburgskej reformy. Kicové prvky novej reformovanej SPP su nasledujuce
(Eurépska komisia, 2003:

. jednorazova platba farmarom v EU nezavisla od proigy

+ jednorazové platba bude viazana na legislativuwgiiau otdzky Zivotného
prostredia, potravinovej bezpreosti, zdravia rastlin a zvierat, welfare zvierat,
ako aj s poziadavkou na zachovaniénohospodarskej pédy v dobrom stave, a
to z Hadiska pénohospodarskeho a environmentalneho,

« posilnenie politiky rozvoja vidieka prostrednictvom&Sieho mnozstva
finanénych prostriedkov z EU, novych opatreni na podpdivotného
prostredia, kvality a welfare zvierat a pomoci farom pri spiani produknych
noriem EU vstupujucich do platnosti v roku 2005,

+ prostrednictvom zniZenia priamych platieb présigifarmy sa bude financava
nova politika rozvoja vidieka,

+ mechanizmus pre fingnu disciplinu, ktory zabezpe Ze pdnohospodarky

rozpaiet stanoveny do roku 2013 nebude pré&ny,

Pod’a Nariadenia Rady ¢.1782/2003z 29. septembra 2003, ktorym sa stanovuju

spolané pravidla pre rezimy priamej podpory v ramci 8poéj pdnohospodarskej
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politiky a ktorym sa zavadzaju niektoré rezimy podppre pdnohospodarov. Reforma
Spola:nej pd’nohospodarskej politiky zavadza aj mnoZstvo nowyébtrojov uéenych na
rozvoj vidieka, ktoré umoznia zvySkvalitu potravinarskych vyrobkov, upiaiva’ vysSie
Standardy, podporovestarostlivosg o zvierata a iné. V suvislosti s uvedenym su f@dtby
po’nohospodarom podmienené dodrZziavanim noriem v tbiagotného prostredia,
bezpe&nosti potravin, zdravia zvierat a dobrého zaobchdéidz so zvieratami, dobrého
polnohospodarskeho a ekologického stavu. V pripadedr2dnia stanovenych podmienok
sa priame platby goohospodaronproporcionalne znizia s éddom na prislusné riziko
alebo poskodenie.

V ¢lanku 143nariadenia Rady (ES)¢. 1782/2003sa novymclenskym Statom
umozuje vyuziva posas prechodného obdobia (3 roky s moznym jesdm odalie
2 roky) osobitny systém vyplacania priamych platipb’nohospodarom: systém
jednotnej platby na plochu (SAPS)

Z&sady a zékladné prvky SAPS boli zavedenéapaopristupovych rokovani
s ci?dom ponuknd novym CS zjednoduSeny systém priamych platigbomocou
ktoreho by sa zjednodusili a znizili naklady nappavné prace, ktoré je potrebné
vykona’ pred pristipenim a pas prvych rokov pagiom. Tento systém im umbdje
zavies avyuziv@ len niektoré nastroje spravneho a kontrolnéhoésyst (IACS).
V ramci SAPS neexistuje povinrtbeevyuZzivania pédy a zZiadne platby za zviera alebo
za tonu produkcie, iba platby za hektar 'mmhospodarskej pédy.Eqropska
komisia,2009).

Pod’a MP SR (2007)v zmysle nariadenia vlady SR 81/2007 Z. z. z 31. 1.
2007 o podmienkach poskytovania podpory Wnohospodarstve formou jednotnej
platby na plochu v zn. n. p. sa poskytuje na plgebdy pdnohospodarsky vyuZivanej
jednym Ziadatbom vedenu v evidencii pédnych blokov a dielov panylokov o
vymere najmenej 1 hektar, poim tato vymera moze predstavéwaaceré suvislé diely
jedného pbédneho bloku jednej kultiry (orna podeal& kultary, zahradky, trvaly
trdvny porast) o vymere najmenej 0,3 hektara, ktddla k 30. 6. 2003
obhospodarovand a udrZiavand v sulade s dobryminopospodarskymi a
environmentalnymi podmienkami. Toto su pravidlaidegivy EU k problematike
vyplacania predmetnej platby. Je vSeobecnym zaujnadoy péda, na ktorej je mozné
produkovad bola riadne obhospodarovana a tvorila ekologicktas krajiny. Pre
poskytnutie podpory je povinng®su Ziadatéa podd v utenom termine riadnu Ziads

uvieg’ v nej pozemky, ktoré obhospodaruje a dapliados predpisanymi dokladmi
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najma tymi, ktoré ho identifikuju a opréwju vykonavad po’nohospodarskdinnos’.
Legislativa EU nepredpisuje poziadavku preukazavamastnickeho ahu k péde,

ktort uvadza v ziadosti k jeho skimaniu prichadZase dvojitej deklaracie.

Pod’a Chrastinovej (2005) podpora slovenského friohospodarstva pozostava
z nasledujucich poloziek:

e priame platby su reformou Spéhej pd’nohospodarskej politiky nahradené
.Jednotnou platbou na farmu*, resp. ,jednotnou ptat na plochu® v obdobi rokov
2004 - 2010,

* narodné podpory,

» dotacie v ramci Il. piliera spotoej pd’nohospodarskej politiky na podporu
rozvoja vidieka

Priame podpory v gmohospodarstve su vyznamnoudagiou v podpornej politike,

predstavujuce podporu na zachovanie’npbospodarskej produkcie gd@d vopred
stanovenych kvot a tvoria podstatas’ vydavkov EU do ptnohospodarstva a
Ciastazne su financované z narodnych prostriedkov a zdrdpmtatna problematika a
podporné programy jednozire prispievaju k rastu ekonomicksjiinosti podnikania
v pa’nohospodarskej prvovyrobe a nezanedivgtge vplyv podpornych opatreni na

intenzivne parametre, kvalitu i odbyt produkcie.

Na to, aby sa Slovensko mohlo UspeSne zépuigijednotného trhu Europske;j
unie navrhuje Acs akol. (2004) posilnt efektivnog a konkurencieschopnos
po’nohospodarsko—potravinarskeho sektora najma unychleeStrukturalizacie sféry
polnohospodarskeho  podnikania avyroby potravin, pesim marketingu
polnohospodarsko—potravinarskeho sektora a jeho dimgninfrastruktary, ako aj
podporou modernizacie a technologickych inovacii.

Vo svojej vyskumnej praci konStatujGhrastinova — Duri&ova (2007), Ze
prevzatie nastrojov Spalnej pd’nohospodarskej politiky po dvoch rokoélenstva SR
v EU malo z fiadiska vyvoja ptnohospodarstva celkovo pozitivny dopad. Vyrazny
narast podpbr v porovnani v predvstupovym obdobin psejavil v upevneni

ekonomickej pozicie slovenskéhol’pohospodarstva.

Grznar (2001) konStatuje skuttmog’, Ze konkurencieschoprtbskrajiny
i jednotlivych podnikov v agrarnom sektore vyznanmmelyviiuju cenové podpory,
kompenzané platby, dotacie do vstupov, exportné dotacikaldie podpory. Tym, Ze

podnikatéské subjekty maju diferencovani mozhabdrza dotané tituly, mdze to
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ovplyvnit konkurené pozicie jednotlivych podnikov. Takisto plati, pedniky
hospodariace v horSich vyrobnych podmienkach netokdosiahnti vykonnos
podnikov Vv najlepSich podmienkach. Autdiale] pokr&uje charakteristikou trhu
polnohospodarskych komodit, kde je priam&a relativne homogénna Struktira
produktov, a preto agrarne podniky nedisponuju r@konkuregnymi vyhodami ako
su diverzifikacia, inovacia alebo objav vyrobkowa/ymi Uzitkovymi vlastnogmi.
Rast konkuretnej schopnosti podnikov trebddda’ predovSetkym v oblasti nakladov,
kvality vyrobkov, v schopnosti pltiizmluvné dodavky v terminoch, akcepttvienhove

ceny, vyuziva marketingove aktivity.

Priame podpory sa vyrazne koncentrujd do menej ykogch oblasti
Slovenska a severné a vychodné regiony sa takjétamane zavislymi na priamych
podporach¢o moze vies u podnikatéskych subjektov (Ziadatev) v tychto oblastiach
k zafixovaniu akejsi ,kultire zavislosti® na priacty podporach a k absdrie|
neschopnosti, resp. k rezignacii zaujmu o projektq@odpory, tvrdia na zaklade
vysledkov vyskumuBuchta- Federova (2008) V tomto zmysle mbze dajk trvalej
priestorovej segmentacii Slovenska na priestoryktowych bude dochadga
k podnikatéskej reStrukturalizacii a zvySovaniu podnikovej korencieschopnosti na
zaklade projektovych (investiych) podpbr a na priestory, kde projektové podpory
budd zastdpené len v minimélnej miere a podnliski® subjekty budu, v¥adom

k svojmu preZitiu, zavislé na priamych podporach.

1.5 Spol@&na paPnohospodarska politika EU v podmienkach Nitrianskélo kraja

MITASIKOVA. (2005), tvrdi, Zze poet pdnohospodarskych podnikov v

Nitrianskom kraji v roku 2004 bol 660, z toho 144ld druzstiev, 13 akciovych
spolanosti, 123 spoknosti s rdenim obmedzenym, 332 samostatne hospodariacich
ro’nikov a 48 malo ina pravnu formu.
VSetky podniky, okrem gmohospodarskych druzstiev, gadvymery boli v rokoch
2000 az 2004 stabilné (viac ako 60% s.r.o., aasnostatne hospodariacich’nékov a
podnikov s inou pravnou formou bolo v tychto rokodtabilnych). Vymera
polnohospodarskych druzstiev od roku 2000 do roku 2Ki@éala (63 podnikov),
stabilnt vymeru si udrzalo len 38 druzstiev, 13dtiev svoju vymeru rozsirilo.

Celkovy trend vyvoja plnmohospodarskych podnikov v Nitrianskom kraji mozno
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hodnott’ ako pozitivny, vé&Sina podnikov (371¢&o tvori 56%) si udrZzala stabilnu
vymeru, alebo ju dokonca rozSirila (97, alebo 15%gdkonca boli zaloZzené noveé
polnohospodarske podniky (389 tvori 6%).

ZAJA. (2005), tvrdi, Ze potla ekonomickej analyzy skimanych 135
palnohospodarskych podnikdiskych subjektoch v roku 2005, dosiahlo zisk 70,4% z
nich. To znamena, Ze necela jedna tretindnpbospodarskych podnikdiskych
subjektov dosiahla stratu, t.j. ekonomicky nerovdav V ramci hodnotenych
polnohospodarskych podnikditkych subjektov, najviac ziskovych (76,6%) bolo v
kraji Nitra. Za nim nasledoval kraj Trnava s 73,32astipenim. Dve tretiny
polnohospodarskych podnik@iskych subjektov v roku 2005 hospodarilo so ziskom a
to v krajoch Bratislava, Treéin, B. Bystrica a KoSice. Z celkového gho
podnikatéskych subjektov hospodariacich v kraji PreSov vgkato zisk 64,7% a v
Ziline 60%.

Z hradiska pravnej formy, podstatné rozdiely medzi a@octymi spolénog’ami

a pdnohospodarskymi druzstvami neboli. Z celkového ¢tpo skimanych
podnikaté&skych obchodnych spainosti dosiahlo zisk 70,7% a zlipmhospodarskych
druzstiev 70,1%. V ramci jednotlivych krajov, nae ziskovych obchodnych
spolanosti hospodarilo v kraji Nitra 76,2%. Tri Stvrtingkimanych obchodnych
spolanosti dosiahlo zisk v kraji Trnava, Tkgn a dve tretiny v kraji KoSice. V kraji B.
Bystrica vykéazalo zisk 70 % obchodnych sgolosti, v PreSove 62,5% a v Zilinskom
kraji so ziskom hospodarila polovica obchodnychlegosti.

Z hradiska uUspeSnosti podnikania, n&pia percentuélny podiel ziskovych
polnohospodarskych druzstiev v roku 2005 bolo v Keidtiia 76,9%. Na druhom mieste
v poradi sa umiestnil kraj Trnava, kde zisk dosiafiR,7% druzstiev. Dve tretiny
ziskovych pdnohospodarskych druZstiev hospodarilo v kraji Btatia, Zilina, KoSice
a PreSov. V Banskobystrickom kraji dosiahlo zisk688 a v kraji Tretine 50%
druzstiev.

Z analyzy vysSky priamych podpér vpwhospodarskych subjektoch
Nitrianskeho kraja pred a po vstupe SR do EU. Dypaania vysky priamych platieb
v porovnani s predoslymi rokmi. Vyvoj dotacii naogihy rastlinnej vyroby
v Nitrianskom kraji poukazuje na ich vyrazny narastv roku 2004. Na rozdiel od roku

2002 a 2003 sa od vstupu SR do EU priamymi platbaminamne posilnila podpora

25



v rastlinnej vyrobe na ukor Zzi¢@nej vyroby. Nitriansky kraj je jednozire
dominantnym v rdmci krajov vo finanom objeme poskytnutych pramych podpor.
V rokoch 2004 — 2006 sa tu z celkove] sumy saredéd 4,662 mld.Sk. V Struktare

priamych podpor v Nitrianskom kraji previadaju phat vo forme SAPS pred
LFA.(Rumanovska-Schwarz,2009).
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2 CIEL, PRACE

Cielom predkladanej bakalarskej prace je #istplyv finannej podpory EU
realizovanej prostrednictvom Eurépskehol'mmhospodarskeho za@ngho fondu |,

konkrétne priamych podpor, na rozvojlpohospodarstva v Nitrianskom kraji.
Pre splnenie hlavného €e prace sme si stanovili nasledowtiastkové ciele
prace:

» Charakteristika pinohospodarstva v Nitrianskom kraji

A\

SWOT analyza ptmohospodarstva v Nitrianskom kraji

> Analyza finagnej podpory Spoknej pdnohospodarskej politiky EU
v SR

» Analyza finagnej podpory realizovanej prostrednictvom priamych
platieb v SR a v Nitrianskom kraji

> Analyza vplyvu finagnej podpory EU na rozvoj finohospodarstva

v Nitrianskom kraji
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3 METODIKA PRACE
Metodicky postup

Metodika prace pozostava z niékgch krokov — zvolenie objektu skimania rieSenej
problematiky, zhromaPovanie materialov aich nasledné spracovanie ftiigkoi

metddami.

Predkladana bakalarska praca sa zaobera skimanhjwu yggiamych platieb na rozvoj
po’nohospodarstva v Nitrianskom kraji a nasledne sajeeoblastiam:

* Charakteristike Urovne finohospodarstva v Nitrianskom kraji

» Sledovaniu vyplatenych priamych platieb v SR aillitskom kraji

e Zhodnoteniu vplyvu priamych platieb na rozvoj I'pohospodarstva

v Nitrianskom kraji

Spracovaniu prace predchadzalo ziskavanie materi@onformacii suvisiacich

s rieSenou problematikou, a triedenie ziskanychowrda
Objekt skimania

Objektom skdmania boli objemy fin&mej podpory EU realizovanej prostrednictvom
Eurépskeho pinohospodarskeho zameho fondu v SR a Nitrianskom kraji. Konkrétne
sme sa sustredili na objemy fikaych prostriedkov vyplacanych pmhospodarskym
subjektom v podobe priamych platieb. Zamerali sn@e a na zistenie arovne
po’nohospodérstva v sledovanom Nitrianskom kraji.

Material prace

Podkladovym materialom na spracovanie bakalarsiéegjepboli:

Gdaje poskytnuté Pédohospodarskou platobnou agentar

studie VUEPP,

Spravy o stave gmohospodarstva a potravinarstva za roky 2008 a 2009

¢lanky z uvedenej problematiky,
CD publikacie

YV V.V V V V

internetové zdroje, najma internetové stranky Maristva pdodohospodarstva SR
a Pédohospodarskej platobnej agentary.

Metddy prace

V bakalarskej praci boli pouzité nasledovné metody:

> Metbda analyzy — bola pouzita v cetepti viastnej prace v literarnom pielde
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Swot analyza -bola pouZita na vyhodnotenie silnyg@klabych stranok
polnohospodarstva v Nitrianskom kraiji

Metéda komparacie — bola pouzita na porovnanie nobjevyplacanych

financnych prostriedkov v podobe priamych platieb za r@304-2007, na

porovnanie  p&tu  podnikatéskych  subjektov v pgimohospodarstve
v Nitrianskom kraji a Urovne rozvoja Pmohospodarstva prostrednictvom
vybranych makroekonomickych ukazoJate, ktorymi boli: trzby z predaja
pol. vyrobkov, zamestnanfispatet pracovnikov v pimohospodarstve, vyska
mzdy v pdnohospodarstve

Metdda syntézy — bola pouzita na stanovenie zaverov

Metéda dedukcie - hodnotenie efektov priamych elatina UGrove

polnohospodarstva
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4 VYSLEDKY PRACE:

4.1

Charakteristika por’nohospodarstva v Nitrianskom kraji

Nitriansky kraj sa rozprestiera v juhozapaddagti Slovenska a je hramym

krajom s Maarskou republikou. VnutroStatne hr&ns Trnavskym, Trefianskym a

Banskobystrickym krajom. Nitriansky kraj ma rozlot&343 kmz2 ¢o je 12,9%

z rozlohy SR, v ktorom sa nachadza 350 obci, zklol5 ma Statat mesta. Je to 3

najvasi kraj s potom obyvatéov. V mestach Zije priblizne 48,5% obyvide v kraji.

Pod’a Uzemno-spravneho usporiadania v zmysle zakon&RR 221/1996 Z. z. sa

kraj ¢leni na 7 okresov: Komarno, Levice, Nové Zamkyl'sSaNitra, Topécany

a Zlaté Moravce. V talike 2 je zobrazené podrobné ¢lenenie Nitrianskeho kraja

z poladu okresov pdi vybranych ukazovaitev.

Tab.2: Nitriansky kraj z Fadiska rozlohy a pgitu obyvatéov (stav k 31. 12. 2007)
Hustota
Pacet
Rozloha V obyvaté'stva Patet Patet
Okres 5 obyvatéov ) _
km _ (pocet obyv. / obci miest
(tis) 5
km?)
Komarno 1100 106 761 97,1 41 3
Levice 1551 118 286 76,3 89 4
Nitra 871 164 091 188,4 62 2
Nové Zamky 1347 146 729 108,9 62 3
Sda 356 54 060 151,9 13 1
Topd’¢any 598 73934 123,6 54 1
Zlaté Moravce 521 42 897 82,3 33 1
Nitriansky kraj
spolu 6 344 706 758 111,4 354 15

Zdroj: SU SR, 2007

Rozlohou najmensim okresom kraja je okrekad856 km) a najv&sim je okres

Levice (1 551 krf), ktory je zarov# aj najv&sim okresom SR.
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Z lfadiska prirodnych pomerov, moZno Nitriansky kraj aretikterizova
nasledovne: Reliéf kraja je prevazne rovinaty &ni, preruSovany pahorkatinami.
Zasahuju dd vybezky pohori Tribg Pohronsky Inovec a Stiavnické vrchy. &&tu
Gzemia na juhovychode a juhu zabera Podunajskaapikiora je stag’ou Pandnskej
panvy séag’ou Zitného ostrova - naj¥di rigny ostrov Eurépy vytvoreny medzi
hlavhym tokom Dunaja a Malym Dunajom s bohatymioba@sni podzemnych vod). Je
to tepla oblag s priemernou rou teplotou ®C a viac. Za rok tu spadne okolo 600
mm zrazok. Nizinny charakter kraja pretlyjd jeho klimatické vlastnosti - patri do
teplej oblasti s najteplejSimi obtasni Slovenska, prevladajici hospodarsky charakter
vychadza z existencie najlepSich’pohospodarskych a ornych poéd na Slovensku. Patri
k najteplejSim oblastiam a najproduktivnejSinfrphospodarskym centram Slovenskej
republiky.

Z hradiska hospodarskych charakteristik patri  Nitrignskraj do
polnohospodarsko-priemyselného typu. Rozhodujucimiemyselnymi odvetviami
kraja su strojarsky, chemicky a potravinarsky psieal, ktory je zarouve najstarSim a
najrozSirenejSim  priemyselnym odvetvim kraja a #@adje na zakladna
polnohospodarsku vyrobu. O tom swedyj graf 1 o trzbach z inohospodarskych

vyrobkov.

Graf 1: Trzby za predaj fnohospodarskych vyrobkov

Pofnohospodarstvo
12000

10000 -

8000

6000 -

4000

2000

0 2006 | 2007 0 2008

Zdroj:Vlastné spracovanie na zaklade dajovSR 2009

Nitriansky kraj ma najlepSie podmienky prerpohospodarsku produkciu z

celého Slovenska. Jeho mierna a sucha klima a p#daajvyssSej kvality davaju
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vynikajuce predpoklady pre pestovanie obilnin autide. Kraj Nitra je taktiez znamy
produkciou kvalitnych vin. Kraj obhospodaruje n&pia vymeru ptnohospodarskej

pody zo vSetkych krajov SR.

Nitriansky kraj patri k najvyznamnejSim producentga’nohospodarskych
plodin ako su pSenica,gaei, kukurica na zrno, hrach jedly, cukrova repa téztd
tabak, repka olejka, sltigica na semeno a je na§gm producentom obilovin, cukrovej
repy a hrozna v SR. Hrubalpmhospodarska produkcia kraja z hrubého obrat99P6
mil. Sk v r. 2005) tvori viac ako Stvrtinu (29,5%#glostatnej produkcie. Zivisna
vyroba sa zameriava na chov hydiny a oSipanych.

Uzemie Nitrianskeho kraja sa vyzmge najvy3sim prirodnym a socio-
ekonomickym potencialom pre Ppwhospodarstvo. V nasledovnej téber 3 je
zobrazené porovnanie vymerylpohospodarskej pody Nitrianskeho kraja v porovnani

s ostatnymi rajmi SR.

Tab. 3:Porovnanie rozlohy krajov Slovenska s vymeéch pdnohospodarskej pody

Kraj celkova vymera p.p (ha)| % p.p z celkovej
rozloha (km?) rozlohy
Bratislavsky 2053 81168 39,5
Trnavsky 4158 217 015 52,2
Trenciansky 4 501 125194 27,8
Nitriansky 6 343 306 011 48,2
Zilinsky 6 788 163 743 24,1
Banskobystricky 9 454 219 022 23,2
PreSovsky 8 993 254 818 28,3
KosSicky 6 745 214 446 31,8
Spolu 49 035 1581 417 -

Zdroj: Vlastné spracovanie na zéklade Gdajov Sigkisho dradu SR, 2009

Z tabu’ky 4 vyplyva, Zze vymera ffaohospodarskej pddy v sledovanom obdobi
rokov 2004-2006 sa vyraznejSie nemeni. N&ua vymeru pdnohospodarskej pody
spomedzi vSetkych okresov Nitrianskeho kraja mé&®kNové Zamky a najmensiu
okres Zlaté Moravce. Z percentualnehtadiska pomeru celkovej rozlohy okresu

k vymere jeho ptnohospodarskej pddy, ma naj$é podiel aZz 59,2% okres %a
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a najmensi podiel 31,6% okres Zlaté Moravce. Zamatho zamerania okresu mozno

konStatové, Zze Nitrianky kraj a jeho okresy sa profiluju gka’nohospodarske oblasti.

Tab. 4:Porovnanie rozlohy okresov Nitrianskeho kraja s vinerou ich

poPnohospodarskej pédy

Okres Rozloha Vymera pol’'nohospodarskej pédy (v ha)

(kmz) 2004 | z okresu| 2005 z okresu| 2006 z okresu

(%) (%) (%)

Komarno 1100 59 462 54,1 56 527 51,4 56 269 51,2
Levice 1551 59 426 38,3 59 406 38,3 61 062 39}4
Nitra 871 42 318 48,6 44 572 51,2 45 130 51,8
Nové Zamky 1347 78 458 58,2 73 425 54,5 80 132 59,5
Sda 356 21 086 59,2 20 262 56,9 18 302 51,4
Topd’cany 597 28 562 47,8 28 718 48,1 28 405 4716
Zlaté 521 16 458 31,6 16 304 31,3 16 710 32,1
Moravce
Spolu 6343 305 769 48,2 299 214 47,2 306 011 48,2

Zdroj: Vlastné spracovanie na zaklade tdajov Sigitisho tradu SR,2009

Pd’nohospodarsky pddny fond Nitrianskeho kraja, akavedené v grafe 2 (k

1.1.2008 s vymerou 469485 ha) predstavuje az 74%exy, co je najvysSia hodnota na

Slovensku, je to takmer 0 25% vysSia hodnota adtoStatny priemer. V ramci kraja

najnizsi podiel ptnohospodarskej pody z celkovej vymery vykazuju skr&laté

Moravce a Toplxany.
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Graf 2:Struktira pédneho fondu Nitrianskeho kraja (k 1.1.2008)

O Polnohospodarska poda
B\ Lesné pozemky

O Vodné plochy

O Zastavané plochy

| Ostatné plochy

Zdroj: Vlastné spracovanie na zaklade Gdajov Siekisho dradu SR,2009

Orna pbdda predstavuje wBagtejSiu formu vyuZzitia gmohospodarskeho
podneho fondu v regione. K 1.1.2008 orna pbda Bitrianskom kraji rozkladala na
rozlohe 406 904 ha, stupeornenia (graf 3) bol Yeni vysoky- dosahoval hodnotu az
86,7% (co je takmer o0 30% vySSia hodnota ako celoslovenstigmer). Stupg
zornenia je najvy3si v okrese I'Sa Vinice v kraji tvoria vy$e 1,9% rozlohy kraja.
Ovocné sady predstavuju vyznamnu zlozkénpbospodarskej pédy (0,8% vymery
kraja), vzifadom na mimoriadne priaznivé prirodné podmienky tdtlag patri medzi
najintenzivnejSie ovocinarske oblasti Slovenskaskyf trvalych travnatych porastov je
v zaujmovom regiéne minimalnyo suvisi s tym, Ze rozhodujicias’ kraja vygna
Podunajska nizina.

Graf 3:Stupei zornenia (%) na urovni okresov v Nitrianskom kraji

Stupeni zornenia (%) na Urovni okresov v Nitrianskom kraji

K1.1.2008,
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Zdroj: Vyskumny Ustav geodézie a kartografie,2007
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Najvy3si stupg zornenia ptnohospodarskej pddy je v okresel&®3,9 % a

najnizsi stupke v roku 2006 predstavoval

Vzhradom na priaznivé prirodné

vyznamnu zlozku pmohospodarskej

okres Zlaté Moravce 73,2%

podmienky tvoria ovosady v tomto kraji

pody, a tiez

jednu  z najvyznamriejSic

ovocinarskych oblasti Slovenska. Naj$@ vymeru vinic predstavoval v roku 2006
okres Nové Zamky (3 577 ha). Vhodné klimatické paky a kvalita pddy umaibiju

pestvanie aj tych najnanmoejSich plodin. Z dévodu intenzivneno’pohospodarstva by

bola Skoda tuto pédu vyuziza &elom Iak

a pasienkov.

Vdaka pozitivnym podmienkam pre lipwhospodarstvo patri tato okdamedzi

kraje s najvysSou priemernou cenoudrmmhospodarskej pédy (v rozmedzi od 5,09-7,99

sk/nf). Tato hodnota je vSak v porovnani s cenantinphospodarskej pody v krajinach

EU netmerne nizka (Zelena sprava,200

4.2

9).

SWOT analyza p&nohospodarstva v Nitrianskom kraji

Na zaklade analyzy situacie vlpwhospodarskom sektore SR sme stanovili

nasledovhd SWOT analyzu Nitrianskeho kraja zlpdi moznosti

polnohospodarskej vyroby.

rozvoja

Silné stranky

Slabé stranky

= kvalitné prirodné podmienky pre o

vyrobu

= nizka konkurencieschopnbd

po’nohospodarstva ako celku

[

= vysoky odborny potencial l'udi

a institacif

= pokles pdnohopodarskej vyroby

a redukcia chovov hospodarskych zviers

= pestovatkské a chovaliské tradicie

= nedostatok kapitalu na zlepSet

konkurencieschopnosti produkcie

nie

= NajlepSia Urovié cerpanie priamych

podpdr v porovnani s ostatnymi krajmi S

1= neistd a nestabilnd existen

Rornohospodarskych podnikov

sia

Prilezitosti

= zavadzanim efektivnych technologii
poznatkov zvy3i konkurencieschopnos

poln. produkcie

Ohrozenia
& pretrvavajuce odbytové problén
produkcie (konkurencii
polnohospodarskych produktov y
zahrantia)

Yy

55
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= vytvorenie zdruzeni na podpore=> nedostaténa pripravenas pa’n.
konkurencieschopnej pn. produkcie subjektov pri pripravach projektov |a
zavadzani inovaych metod

= rozvoj nepotravindrskeho= zniZzovanie dotacii a inych finanych
polnohospodarstva -  diverzifikdcjadrojov pre pénohospodarske podniky

polnohospodarskych subjektov

= moznosti finatnej podpory EU pre = nedostaténé Gverové moznosti pre

polnohospodarske subjekty polnohospodarov

Zdroj: Vlastné spracovanie

Z uvedenej SWOT analyzy vyplyva, Ze Nitrianskyjknea silnd vyhodu vo
vybornych podmienkach pre  Puwohospodarsku prvovyrobu a tradicii
polnohospodarstva v porovnani s ostatnymi krajmi SRaraver je najv&Sim
prijimate’om finarénej podpory EU v podobe priamych platieb. Nevyhogeslaba
konkurencieschopnés porovnani glenskymi krajinami EU, kde jednym z dévodov je
aj nizsi percentuélny podiel na priamych platbagiorovnani s krajinami EU-15, ktory
vyrazne znevyhatlje postavenie gmohospodarov v Nitrianskom kraji ako aj v celej
SR. Moznosti vidime v efektivnejSom vyuZzivani fisaych moznosti¢coho dokazom je
aj medzirgne narastajuci pet ziadosti o priame platby (Zelend sprava,2009)
a orientacie pinohospodarov na finand podporu EU realizovant prostrednictvom
Programu rozvoja vidieka SR 2007-2013.

4.3  Analyza finartnej podpory Spolanej poPnohospodarskej politiky EU v SR

Finartna podpora EU sa realizupa zéklade Nariadenia rady (ES})290/2005
prostrednictvom dvoch fondov. Prigurépsky pénohospodarsky zaray fond (EPZF)
financujuce trhové a iné opatrenia a dridurépsky pénohospodarsky fond pre rozvoj

vidieka (EPFRV)e ureny na financovanie programov na rozvoj vidieka.

Eurépsky pénohospodarsky zaray fond(EPZF) je jeden z hlavnych nastrojov
Spolainej pdnohospodarskej politiky EU a podporuje priame téhogpatrenia
a pdnohospodarskych prvovyrobcov. Financovanie prosfotdom EPZF sa zalo
realizovd na zaklade reformy SPP od roku 2007, dovtedy swmn&iovanie

uskut@novalo v ramci Eurépskeho paohospodarskeho a zéného fondu, ktory bol
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zaloZzeny uz v roku 1962 a skladal sa z usimescej a zarknej sekcie. Z EPZF sa

financuju v kontexte spotmého riadenia medzilenskymi Statmi a Spoéenstvom

nasledovné vydavky realizované v sulade s pravoragskej unie:

>

Y V V V

>

priame platby ptnohospodarom v ramci Spélwej pdnohospodarskej politiky
nahrady stanovené za vyvoz'pohospodarskych produktov do tretich krajin
intervencie ufené na regulaciu ponohospodarskych trhov

produkiné podpory

informatné a propagmé opatrenia pre finohospodarske produkty na
vnutornom trhu Spokenstva a v tretich krajinach

reStrukturalizand pomoc, pomoc na diverzifikaciu, dodatd pomoc na
diverzifikdciu a prechodnd pomoc v zmysle nariadefES) ¢. 320/2006,
ktorym sa ustanovuje dasny rezim pre reStrukturalizaciu cukrovarnickeho
priemyslu v Spoldenstve.

Ostatné priame vydaje

Eurépsky pénohospodarsky fond pre rozvoj vidiekaPFRV) financuje v kontexte

spolaného riadenia medzélenskymi Statmi a Spobenstvom finatny prispevok

Spolaienstva na programy na rozvoj vidieka, vykonavané&ade s pravnymi

predpismi Spolgenstva tykajucimi sa podpory rozvoja vidieka predtrictvom

EPFRV. Je uteny na podporu rozvoja vidieka a pomoc farmaromaestavajucich

regionoch. Zarowve podporuje adaptaciu peohospodarskych Struktar na dihodobé

Strukturdlne zmeny, rozvoj poohospodarskej infrastruktary, obnovu vidieka,

vidieckeho dedistva a lesov. \klenskych Statoch pdsobi prostrednictvom programov

rozvoja vidieka. Tieto programy vykonavaju stratégvzvoja vidieka prostrednictvom

suboru opatreni, zoskupenych v sulade s osamipsialthutie ktorych sa buderpa’
pomoc z EPFRV.

Za finartné riadenie SPP je za riadenie fondov EPZF a EPE&Ypovedna

Komisia. Komisia vSak w&inou prijemcov nevyplaca. Piad zasady spotmého

riadenia sa touto Ulohou poveruflenské Staty, ktoré ju realizuju prostrednictvom

akreditovanych celoStatnych a regionalnych platchnggentar. Vydavky platobnych

agentur potom uhrddza Komistéenskym Statom, a to mesee v pripade EPZF a

Stvrtrocne v pripade EPFRV. Je dolezité, aby bola pomodoBgastva vyplatena

prijimatd’'om na&as, aby ju mohli efektivhe podiziNedodrziavanie platobnych leh6t
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stanovenych v pravnych predpisoch Spelwstvaclenskymi Statmi méze prijimadtem
spbsobi vazne problémy.

4.4  Analyza finantnej podpory realizovanej prostrednictvom priamych patieb

v SR

Priame podporné platby pre farmérov existuji odyghv dni Spoloénej
po’nohospodarskej politiky EU, ale odétatku devddesiatych rokov mali pre podporu
trhu sekundarny vyznam. Od Mac Sharryho reformgkurl992-1993 sa vSak relativha
rovnovaha medzi dvoma typmi podpdr rozhodujucimsspdm zmenila v prospech
priamych podpornych platieb. Do roku 2004 tieto parthé platby predstavovali takmer
tri Stvrtiny ratného pdénohospodéarskeho rozgta EU

Reformou SPP z roku 2003 sa zaviedol novy systaamgj platby s nazvom
jednotna platba, pri ktorom sa finard pomoc nespaja s vyrobou. Nagia cag’
podpory utenej rbznym sektorom sa preniesla zo spojoh organizacii trhov do
nového systému priamych platieb v roku 2005 aleb@62 NajvyznamnejSim z tychto
priamych platieb je rezim jednotnej platby. Hlavnyerelom jednotnej platby je
zabezpéit pre pdnohospodarov v@&iu stabilitu prijmov. Pinohospodari sa modzu
rozhodnii, ¢o budu vyrabg a maju istotu, Ze budiu dostévaomoc v rovnakej vyske,
bez olfadu na to¢o vyrabaju, a mézu sa tak prisposotopytu.

ZjednoduSeny rezim priamych platieb uplgti novéclenské Staty okrem
Slovinska a Malty. \Elanku 143 nariadenia Rady (ES). 1782/2003 sa novym
¢lenskym Statom umdaidije vyuzivd potas prechodného obdobia (3 roky s moznym
predzenim odaldie 2roky) osobitny systém vyplacania priamycHatigb
polnohospodarom: systém jednotnej platby na plochiP@AZasady a zakladné prvky
SAPS boli zavedené pas pristupovych rokovani s teen ponuknd novym krajinam
zjednoduSeny systém priamych platieb, pomocou ktotdy sa zjednodusSili a znizili
naklady na pripravné prace, ktoré je potrebné vaikpned pristipenim a pas prvych
rokov ponom.

Priame platby su nastrojom |. piliere SPP a majarakter bezného transferu

polnohospodarom. Priame platby tvoria:

1) jednotna platba na plochu (SAPS)- jedna sa o &inémprostriedky EU, ktoré sa
uplatiuju na zaklade Nariadenia Rady (ES)1782/2003. Jednotna platby na
plochu bola vyplacana z Eurdpskehdmpmhospodarskeho usnieracieho a
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zarkného fondu do roku 2006. Od roku 2007 z Eurdpskeho
polnohospodarskeho zangho fondu.

2) doplnkové narodné priame platby (DNPP)- su spodufaované zo Statneho
rozpaitu, ktorych vyska je stanovena zakonom o Statnapaie na prislusny

rok.

Okrem jednotnej platby méZzu Pohospodari vyuzivainé osobitné rezimy
podpory, spojené s rozlohou pestoVakej kultury alebo s vyrobou, v zavislosti od
rozhodnutiatlenského Statwii zavedie alebo nezavedie takéto rezimy. Osobggaeny
podpory boli zriadené alebo ponechané pre tietobKy: tvrda pSenica, bielkovinové
plodiny, ryZa, orechy, energetické plodiny, zemiakdené na vyrobu Skrobu, miiee
vyrobky, osiva, bavina, tabak, olivovniky, strukey; osobitna platba pre cukor (len pre
noveclenské Staty, ktoré uplatju rezim jednotnej platby na plochu). Tieto inginey

pomoci maju mensi dosah napohospodarske vydavky.

Pod’'a nariadenia Rady (ES) 1782/2003 bola v roku 2004 pre SR stanovena
vyska finakného stropu Edasti pre SAPS a doplnkovych narodnych priamychighat
vo vyske 25 % z priemeru krajin EU 15. Zarbuml stanoveny néarast tychto platieb
z EU az do dosiahnutia 100% - nej Grovnelipodabiiky 5.

Priame platby v pnohospodarstve tvoria rozhodujuctia®® vydavkov
Eurépskych spokenstiev. Predstavuji podporu na zachovaniéngoospodarske;j
produkcie potia vopred stanovenych vyrobnych kvot a tvoria pddstéas’ vydavkov
EU do pdnohospodarstva. Podmienkou @erpanie podpér vratane priamych platieb
z eurépskych fondov v zmysle zasad Spo&) pd’nohospodarskej politiky bola po
vstupe Slovenskej republiky do EU existencia :

» akreditovanej Platobnej agentury

» funkéného Integrovaného administrativneho a kontrolrststému (IACS).

Pddohospodarska platobna agentura (PPA) bolaermdadakonong. 473/2003
Z. z. o P6dohospodarskej platobnej agenture, ogredpodnikania v pédohospodarstve
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov. V sulatyenso zakonom #ia 1. decembra
2003 vznikla tato agenturako rozpdtova organizacia Ministerstva podohospodarstva
SR. Vroku 2004 bola Pédohospodarskej platobneptage udelena akreditacia. Do
konca roku 2004 prostrednictvom agentary boli vigsié prostriedky EU a zo Statneho

rozpatu na priame platby a komperng platby pre znevyhodnené oblasti ako aj
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doplatky k priamym platbam z opatreni v ramci Pl&omvoja vidieka, ako aj trhovo
orientované vydavky.

Integrovany administrativny a kontrolny systém (B)Czabezp#auje efektivne
vyuZivanie prostriedkov Spalenstva a zamedzuje zneuzivaniu ficrgreh
prostriedkov. Je tvoreny viacerymi databazami, étodetailne sleduju stav
polnohospodarskej produkcie v krajine.

V nasledovnej taldike je uvedeny harmonogram percentualnej vysky pradum
platieb v porovnani s priamymi platbami krajin EB-Novymélenskym krajinam bolo
umoznené dorovianizky percentualny podiel priamych platieb z néngdh rozpgtov.

V tabu’ke je zobrazena maximalna vySka dorovnania a skétorySka dorovnania
priamych platieb realizovand MP SR. Z uvedenéhdywy Ze SR az v rokoch 2007
a 2008 vyuzila moznds uplného dorovnania do stanoveného stropu v pordvna
z predoSlymi rokmi. Pre faohospodarov v SR a zaravaj v Nitrianskom kraji je
uvedené zrealizovanie plnej vySky mozného dorowaatatieb vyznamné z piddu

zlepSenia konkurencieschopnosti v porovnani smgtatélenskymi Statmi

Tab. 5: Harmonogram plnenia priamych platieb a lk@éych narodnych platieb na

Slovensku

2004 | 2005 2006 2007| 2008 2009 201p 2011 2012 2013

EU (SAPS)| 25 30 35 40 50 6( 70 80 90 100

Dorovnanie

30 30 30 30 30 30 30 20 1( 0
moznos
Dorovnanie

29 24 19 30 30 - - - - -
skuta@nog’

Zdroj: MP SR, Koncepcia rozvoja pédohospodarstveoilg 2007-2013, Zelena sprava,2009

SAPS zamma platbu jednotnych sum za kazdy opravneny hektar
polnohospodarskej poédy az do vysky stropéeného na vnutroStatnej urovni v
zéavislosti od dohdd o pristipenCiastka SAPS na hektar zavisi od rozdelenia
narodného finatného balika v ramci narodnejljpmhospodarskej plochy Statu a ktora
bola v juni 2003 ,v dobrom gmohospodarskom stave“. Jednotna platba na ploclau bo
vyplacana rbnikom hospodariacim na péde, zaregistrovanim v SRegiiadatéov.

Minimalna veé’kos’ obhospodarovanej parcely bola 0,3 ha a minimalekos’
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hospodarstva celkovo 1 ha. Ziadate® o platbu nevznikla povinnpsprodukova.
Povinnosou farmarov bolo udrziava pddu v dobrom pmohospodarskom stave
zleite’rnom s ochranou Zivotného prostredia.

V oblasti priamych podpor v fnohospodarstve poskytovala v rokoch 2004 -
2006 PPA podpory v zmysle platnych nariadeni vi&lpvenskej republiky a
legislativy EU formou:

e jednotnej platby na plochu (SAPS),

e doplnkovych priamych platieb,

e 0sobitnej platby na cukor.

Doplnkové priame platby sa poskytuju vo forme

e platby na plodiny pestované na ornej poéde (POP),
e platby na vybrané odrody tabaku,

e platby na chmig

e platby na chov dgjacich krav,

e platby na chov bahnic, jariek a koz.

V skratenom programovacom obdobi 2004 — 2006 bdlostgednictvom
priamych podp6r vyplatenych celkovo 26 117 242 38l. Sk. V tejto ¢iastke je
zahrnuty aj vyrovnavaci prispevok na znevyhodnendlasti a oblasti
s environmentalnymi obmedzeniami. Farmar podawlds na tento prispevok spolu
s ziadogou o priame platby, ke vyrovnavaci prispevok na znevyhodnené oblasti

bolo iba rozSirenim Ziadosti.
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Tab. 6: Stanovena vyska priamych platieb @i vymeru ptnohospodarskej pody,
resp. na kus v rokoch 2004-2006

2004 2005 2006 2007

Jednotna platba na plochu (Sk/ha) 1 768,65 2 099,7P 459,93 2 553,19
Platba na plodiny pestované 1 650 2717 2 192,95 1 938,37
na ornej pode (Sk/ha)

Platba na chnie(Sk/ha) 11 000 9 000 9 000 9 000
Platba na vybrané odrody 60 000 75 000 75 000 53 000
tabaku- Burley (Sk/ha)

Platba na vybrané odrody 80 000 120 000 120 000 66 000
tabaku- Virginia (Sk/ha)

Platba na chov déigcich krav (Sk/kus) 4 000 4 300 4 300 -
Platba na chov oviec a koz (Sk/kus) 500 560 560 -
Osobitna platba na cukor (Sk/ha) - - 14 058,19 44 28
Platba na pestovanie - - - 1524,46 Sk
energetickych plodin

Zdroj: Oznamenia MP SR pre prislusny rok

Priame platby realizované v roku 2008

Medzi hlavné skupiny uzivdiev priamych platieb patria predovSetkym samotni

Ziadatelia -farmari, ktori prostrednictvom PPA palEli o financovanie v ramci

jednotlivych podpornych programov v systéme priamgodp6ér.

V roku 2008 bolo mozné vypldtpriame platby do vysky 80 % priemeru krajin

EU-15.V schvélenom rozgte na priame platby SR sa rozpmvalo celkom 10 094,5

mil. Sk, z toho 50 % prostriedkov EU a narodna vpé@vacia platba zo Statneho

rozpaitu vo vyske 30 %. Nariadenim Komisie (E8) 674/2008 boli stanovené

rozpaitove stropy rénych finargnych ramcov pre schému jednotnych platieb na plochu

pre SR na rok 2008.

Jednotna platba na plochu (SAR®)a poskytovana na zaklade nariadenia viady

SR¢. 50/2008 Z. z. Vymera paohospodarskej pody, na ktoru je SAPS narokdwste
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je 1 955 tis. ha. Sadzba na hektarmmhospodarskej pody bola v roku 2008 na zaklade
oznamenia MPSR o vyske priamych platieb a dopln&bwyarodnych priamych platieb
(€. 2148/2008-100 (Vestnik 21/2008) stanovena vo &y5R28,06 Sk/h&po bolo o 375

Sk viac ako v roku 2007. V roku 2008 podobne akmku 2007 farmari nevyuZzili
mozno$ ziskania SAPS-u na cell narokovate plochu. Ned&erpana plocha
predstavovala viac ako 100 tis. hektarov.

V roku 2008 boli novozavedené nasledovné podpory:

» Osobitna platba na ovocie a zeleninu zmysle nariadenia vliady SR 151/2008.
Osobitn& platba na ovocie a zeleninu sa poskythayn@eru, na ktorej sa pestovalo
ovocie a zelenina uvedena v prilobel NV SR¢. 151/2008 Z. z. Sadzba pre
osobitnu platbu na ovocie a zeleninu bola stanovemavyske 40,50 Eur/ha
(1.227,06 Sk/ha) a celkovo bolo vyplatené 14,5 8kl

» Prechodna platba na &mky sa poskytla na vymeru pestovanychcied§ov v
kalendarnom roku. Ziaddtebol povinny dodé prvému spracovakevi najmene;
také mnozstvo rajakov, ktoré zodpovedalo nasobku vymery Ciajov a
minimalnej Urode 20 t/ha. Sadzba na prechodnu platbrafiaky bola stanovena
vo vyske 772,98 Eur/ha (23 421,31 Sk/ha).

4.4.1 Priame platby v rokoch 2004 — 2008 vyplatené v Ni@nskom kraji

Patet Ziadatéov o priame platby v Nitrianskom kraji mal v roko2d04 — 2008
prevazne stapajuci charakter. V roku 2004 to bdb62 o rok neskér 2276 a v roku sa
pocet uchadzéov navysil az na 2680. V pte vyplatenych priamych platieb je vidno
rasticu tendenciu. Na d@atku vyplacania platieb to bola suma 1 002 537 @®. Sk,

o rok neskdr 1 505 259 808 mid. SK a v roku 2008 lmelkovo vyplatenych 1 586
266 945 mid. Sk. V roku 2004 tvorila podpora z pyah platieb 12% z celkového
mnozZstva financii wenych pre celé Slovensko. V nasledujucich rokoctesto podiel
stabilizoval na 17%-ach.

Nitriansky kraj je najv&8im prijemcov priamych platieb v porovnani s
ostatnymi krajmi Slovenska a v rokoch 2004-2008&is priemere 25,6% zo vSetkych
vyplatenych finatinych prostriedkov wenych na priame platby.

Pre kazdy rok mozno povetj&e pdnohospodari v Nitrianskom kraji, priblizne

20% - 22% farmarov z celého Slovenskag¢arpali priblizne 12,8% - 17,1% financii
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uréenych na dany rok. Ak by sme celkové platby rotidelvnomerne medzi vSetkymi
krajmi, kazdému by sa uSlo 12,5%. Nitriansky krgferpal kazdy rok viac ako bol
priemer na jeden kraj. V roku 2004 to bolo 12,8%0oku 2005 a 2006 to bolo 17,1%.
Financie, ktoré mal kraj pridelené navySe ako ha¢rper, vyerpal na ukor inych
krajov. V pripade platieb na plodiny pestované maep pdde bol Nitriansky kraj
najuspesnejsi, k&e 23% - 25% Ziaddtev vycerpalo 24% - 34% financii &enych pre
celé Slovensko. Je to sposobené hlavne alokacialitrkgch ornych pod potrebnych na
pestovanie plodin podporenych prave tymto druhaamnpych platieb.

Z analyzy vySky priamych podpbér v SR je evidentreZdielno$ medzi
jednotlivymi krajmi SR. Z grafu 3 vyplyva dominaacNitrianskeho kraja pierpani
priamych platieb. Zistena priemerné platba na famitrianskom kraji v roku 2006
predstavuje 635 000 Sk, kym priemernda platby nafiaza SR predstavuje 738 600 Sk.
Doévodom skutonosti, Ze Nitriansky kraj dostava nizSiu priemenpiatbu na farmu
v porovnani so SR je hlavne nizkerpanie podpory na LFA (¢&ina Uzemia
Nitrianskeho kraja nie je opravnena ziadato formu podpory z dévodu vhodnych
podmienok na pmohospodarsku vyrobu) a fakt, Zze priemerna vymeaemy

v Nitrianskom kraji je niZSia v porovnani s prieimr farmy za SR.

Graf 3:Vy¢erpana vySka priamych platieb na Slovensku za fdédraje (v mil. Sk)
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Zdroj: Vlastné spracovanie na zaklade podkladov P19
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V rokoch 2004-2007 sa vyplatilo celkove v Slovenskepublike na priame
podpory 36,98 mld. Sk, z toho, t.J. 42 % na SARS8NA tretina 32 % na LFA a 24 % na
plodiny na ornej poéde. Objem priamych podpér saaky 2004-2006 zvysil o 1,703
mid. Sk, t. j. o jednu péatinu (21,9 %). NajvysSigndmika rastu celkového objemu
tychto prostriedkov ako je mozné vidie grafu 3 sa prejavila v Nitrianskom kraji, kde
bol zaznamenani narast o 457 mil. Sk, t.j. o 36 Wdenavskom kraji, kde predstavoval
narast o 237 mil. Sk, t.j. 0 28,9 %. Nitrianskyjkeajednoznane dominantnym v ramci
krajov vo finagnom objeme poskytnutych priamych podpér. V roko8422006 sa tu
z celkovej sumy sa sustredilo 4,662 mld. Sk,17}8 %,¢o predstavovalo takmer jednu
patinu z celkového objemu vSetkych podpér v SR poite Ziadosti o podpory na
zaklade udajov PPA v rokoch 2004-2006 tvorili Zistil@a tohto kraja 21,4 %, tzn., Ze
kazda piata Ziadds bola z Nitrianskeho kraja. V Struktire priamych dpor
v Nitrianskom kraji prevladaju platby vo forme SApfd LFA.

Z podrobnejSej analyzy v ramci Nitrianskeho krajaid’ graf 4) vyplyva, Ze
k okresom s najvysSim piom Ziadosti patrili okresy Levice, Komarno a N@&éamky,
ktoré s@asne patrili aj k okresom s najvysSimtjmon Ziadosti v ramci SR. VySSi ¢t
Ziadosti bol spbésobeny predovsetkym fyzickymi osobéetoré ziskavali podstatne

nizsie podpory ako korporativne organizacie.

Graf 4: Realizovany objem priamych platieb v jednotlivych &resoch
Nitrianskeho kraja v rokoch 2004-2007 (v mil.Sk)

0 2004
W 2005
0 2006
0 2007

Zdroj: Vlastné spracovanie na zaklade udajov PPA
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Vymera pd&nohospodarskej pédy, na ktoru je SAPS narokdwusttge 1 955 tis.
ha. Sadzba na hektarlimmhospodarskej pody bola v roku 2006 2 460 Sk/kaa@ku
2007 na zaklade oznamenia MP SR4278/2007-100) predstavovala 2 553,19 Sk/ha
(t.J. medziréne sa zvySila o 93,19 Sk/ha). V roku 2008 vo vy2ka28,06 Sk/hago
bolo o 375 Sk viac ako v roku 2007. V roku 2007rfari nevyuZili moznas ziskania
SAPSuU na celu narokovéital plochu. Podobna situacia nastala aj v roku 20668/
farmari nevyuZzili moznas ziskania SAPS-u na celld narokovatg plochu (Sprava

0 pd’nohospodarstve a potravinarstve, 2009).

Doteraz priame platby boli len finamym stabilizatorom pimohospodarskych
podnikov. Ako je uvedené v sprave o’'pohospodarstve a potravinarstve v Slovenskej
republike 2008, priame platby z EU zabedfpgolnohospodarskym prvovyrobcom
kontinuitu financovania vyrob fingnymi institdciami formou Gveru. Tieto Uverové
zdroje im pomohli adaptovasa na zmenu masového prisunu podpornych platieb v
ramci nastrojov Spolmej pd’nohospodarskej politiky.

SPP predstavuje zakladny nastroj nielen pre zabempe dostattného
mnozstva kvalitnych potravin, ale zaréveyznamne prispieva k zvySovaniu kvality
Zivota vo vidieckych oblastiach. Preto je nevyhiéutpokr&ova’ v uritej forme
priamej podpory pinohospodéarov aj v nasledujicom obddhénské staty EU, hlavne
povodné krajiny EU-15, sa snazia zefektivimiodel SPP po roku 2013 a rnajgodel
priamych platieb, ktory by bol jednoduchy, dostat® flexibilny a sdasne obhajitey
pred obyvatémi CS — daiovymi poplatnikmi.

Z poh’adu buddceho vyvoja priamych platieb by preto rbgiti priame platby
posudzované vo vazbe na trhové nastroje a prokyrieghakladané na rozvoj vidieka
amali by sa stymito nastrojmi vhodne dapla’, ako napr. tvorba a udrZzovanie
krajiny, ochrana pddy a vodny manaZzment.

Jednoznéne mézeme konStatotiaze arové priamych platieb je v jednotlivych
regiénoch EU negativne ovplyvnena rozdielnym hiskgm obdobim, kedy boli platby
na zéklade produkych ukazovatev vypaiitavané. Otazka systému priamych platieb
je preto vémi komplexnid afadanie moZznosti jej zefektivnenia, pri Patineni
Specifickych  potrieb  jednotlivych  sektorov, by bolyznamny prispevok
k zjednoduSeniu a zefektivneniu celej SPP(Rumska2009).

Nitriansky kraj ako vyznamna poohospodarska obkaslovenska je najvyssim

beneficientom priamych platieb oproti ostathnym slwskym krajom. Z vysledku udajov
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o priamych platbach za Nitriansky kraj a jednotlokresy v sledovanom obdobi mozno
konStatové, Ze z celkovej masy fingnych prostriedkov \Wlenenych pre priame
platby ide do Nitrianskeho kraja kazdone v priemere 53%; podiel kraja na vSetkych

slovenskych prijemcoch je 23,5%.

Prijimatémi priamych platieb v jednotlivych okresoch boli jma fyzické
osoby- pdnohospodari, hoci naj¢ai podiel na p&aznych prostriedkoch mali
polnohospodarske podniky- pravnické osobyim sa prejavuje pretrvavajlica
disproporcionalitaco do vékosti vymery pdénohospodéarskej pédy medzi Ikgmi
polnohospodarskymi subjektami a malymi najma samaostatspodariacimi gmikmi.
Priame platby ako nastroj I. piliera SPP ma predtign trhové ciele, teda vyuzi
poskytnuté finatné prostriedky n&o mozno najlepSie uplatnenie sa na trhu. Z adajov
o priamych platbach ale vyplyva, Ze priemerne jegmiinohospodarsky podnik
v Nitrianskom kraji dostal napriklad za SAPS v preze 2,4 mil. Sk réne, kym fyzicka
osoba- pbnohospodar 80 tis.Sk ¢ne, co dokazuje nepomerny rozdiel firanych
prostriedkov medzi fyzickymi a pravnickymi osobaraiindikuje tym nedostatok
stredne vikych pd’nohospodarskych podnikov, ktoré by boli schopnékkoove’

vel’kym pd’nohospodarskym podnikom.

4.5  Analyza vplyvu finargnej podpory EU na rozvoj pd’nohospodarstva
v Nitrianskom kraji

Finartna podpora Eurdpskej unie prel'pohospodarov je podstatna z dévodu
Specifického postavenia pmohospodarstva v porovnani s ostatnymi odvetviami.
Nitriansky kraj ako bolo uvedené v predoSlych kalgith patri ku krajom s vybornymi
podmienkami pre pmohospodarsku prvovyrobu. Uvedena skots’ je ale pre
konkurencieschopnés pa’nohospodarskych subjektov nepdsjaca. Vyznamnu
oblag’ podpory predstavuju fingné podporné prostriedky EU, ktor poskytuje pre
polnohospodarov. V grafe 5 je zobrazeny vyvoj priamgobdpér os roku 2004 do roku
2007 z ktorého je vidierastuci objem vyplatenych finamych prostriedkov v podobe

priamych platieb v ramci celej SR, ako aj v ramiribnskeho kraja.
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Graf 5..: Vyvoj priamych podp6r v rokoch 2004-20@7il.Sk™) v SR a Nitrianskom

kraji.
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Zdroj: Vlastné spracovanie na zaklade udajov PP@920
Zakladnym faktorom hodnotenia vplyvu fingre] podpory je peet

po’nohospodarskych subjektov. Ako je uvedené vidbdu7 Nitriansky kraj

nezaznamenal

v danom sledovanom obdobi¢Siga rozdiely ¢o do pdtu

polnohospodarskych podnikov. Celkovo stupatgtgodnikov medzi rokmi 2004-2007
narast obchodnych spolsti a inych

0 16,8%,

pravnickych oséb.

pom tento vzrast sposobil

Tab. 7:Poet pdnohospodarskych podnikov Zddiska pravnej formy v Nitrianskom

kraji v rokoch 2004-2006

Pravna forma/Rok 2004 2005 2006 2007 07/04
Statne podniky 1 1 1 1 100

Druzstva 120 121 120 119 99,17
Obchodné spolmosti 257 278 292 318 123,74
Ostatné pravnické osoby 3 3 4 7 233,3
Pravnické osoby spolu 381 403 417 445 116,

Zdroj: Vlastné spracovanie na zéklade Gdajov Siediso uradu SR,2009

V Nitrianskom kraji bola situéacia porovnéig so Slovenskom, Eev roku 2007

sa zastavil trend v @te rastu fariem. Predpoklada sa, ze€gbigod’nohospodarskych
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subjektov v najblizSich rokoch bude stabilizovanpuade pokréova® pokles pdétu
podnikatd&ov fyzickych os6b najma v désledkucgieho poklesu drobnych samostatne

hospodariacich dmikov.

Patet pd’nohospodarskych subjektov v okresoch Nitrianskedagakza rok 2007
je zobrazeny v talike 8, z ktorej vyplyva, Ze najgdi paet pdnohospodarskych
subjektov na nachadza v okrese Nové Zamky. Doévodsam jedny z najlepSich
podmienok na pimohospodarsku prvovyrobu v uvedenom okrese, kirgarove aj
najv&sim prijimatéom podpbr v podobe priamych platieb v Nitrianskomajik
V Nitrianskom kraji nenastal za sledované obdolm&ov 2004-2007 w&i narast
podnikov, zvysil sa iba et obchodnych spotmosti a ostatnych pravnickych oséb. Na
zaklade udrzatmého pdétu pd’nohospodarskych subjektov mézeme konStatove
finantnd podpora mohla nmianepriamy vplyv na udrZzanie a v rokoch 2004-2007 aj

narast ptnohospodarskych subjektov.

Tab. 8:Pdet pdnohospodarskych podnikov Zddiska pravnej formy v Nitrianskom
kraji v roku 2007

Pravna forma/ | Statne podniky | Druzstva | Obchodné| Ostatné PO| Spolu
Okres spoloénosti

Komarno - 20 73 1 94
Levice - 30 60 2 92
Nitra - 20 55 - 75
Nové Zamky - 32 81 2 115
Sda - 3 18 1 22
Topd’cany - 10 12 - 22
Zlaté Moravce 1 4 12 - 25

Zdroj: Statisticky Grad SR

Dalsim zakladnym ukazovdtem su trzby za predaj peohospodarskych vyrobkov
(tabu’ka 9), kde je evidentn&d dominancia Nitrianskehojakra/yvoj zakladnych
ekonomickych ukazovaltev pd’nohospodarstva bol sprevadzany rychlejSim narastom
vynosov ako nakladov. Vysledok hospodarenia ovplyxakrem priamych podpér aj

nakupné ceny gmohospodarskych komodit, ato najma komodit &8mej vyroby
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roku 2008 dosiahlo foohospodarstvo, pdd predbeznych Statistickych udajov, kladny
vysledok hospodarenia pred zdanenim vo vyske 38LSk. Jeho Urovemedzir@gne
vzrastla 0 175,7 %. Bol to najvy3si vysledok hogpedia od vstupu Slovenska do EU

a uplatiovania SPP.

Tab. 9: Trzby za predaj peohospodarskych vyrobkov

2007
Kraj spolu (mil. Sk | podiel na SR v| index (b.c.) 2007
b.c.) % 2006
Bratislavsky 2 246 5,4 105,3
Trnavsky 9 005 21,8 98
Trentiansky 3 865 9,4 95,8
Nitriansky 13 605 33 105,2
Zilinsky 2 302 5,6 101,9
Banskobystricky 4 000 9,7 98
PreSovsky 2721 6,6 101,5
KoSicky 3520 8,5 104
SR spolu 41 264 100 101,4

Zdroj: Vlastné spracovanie ptal Udajov zo Statistického uGradu Slovenskej
republiky,2009

Poda ukazovatta patu pracovnikov v pinohospodarstve mobzeme
konStatové, Ze z liadiska postavenia pracovnikov tvorili v sledovaraydobi najvyssi
podiel, v priemere az 91,9% zo vSetkych pracovnikawnestnanci. Ret pracovnikov
v pa’nohospodarstve (tabka 10) klesol medzi rokmi 2004-2006 o 9 200 os@&bdlat
pokles 0 10,6%. Po medzttmom poklese podnikatev v pd’nohospodarstve (vlastnici
firiem, Zivnostnici, samostatne hospodariadinioi) v rokoch 2004-2005 sa v roku

2006 paet podnikatéov op& mierne zvysil.

Tab. 10: Vyvoj potu pracovnikov v ptnohospodarstve (v tis. 0sdb)

Pracujuci v poPnohospodarstve 2004 2005 2006
Zamestnanci 79,3 75,5 71,1
Podnikatelia 7,1 6,0 6,3
Vypomahajucklenovia domacnosti 0,2 - -
Pracovnici spolu 86,6 81,5 77,4

Zdroj: MP SR, Zelena sprava
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Tab. 11:Vyvoj pétu pracovnikov v ptnohospodarstve za jednotlivé okresy
Nitrianskeho kraja

Okres Patet pracovnikov

2004 2005 2006
Komarno 2892 2 852 2830
Levice 1920 1899 1820
Nitra 1931 2 304 1942
Nové Zamky 3012 2 565 2 670
Sda 873 855 770
Topd’¢cany 1304 1304 1088
Zlaté Moravce 504 486 485
Spolu 12 436 12 266 11 605

Zdroj: Vlastné spracovanie na zaklade udajov VUEPP

Napriek tomu, Zze vymera poohospodarskej pddy sa jednotlivych okresoch
Nitrianskeho kraja takmer nezmenila a dokonca stgp&et pd’nohospodarskych
podnikov, péet pracovnikov v pimohospodarstve v okresoch Nitrianskeho kraja klesa.
Najv&ssi pokles v rokoch 2004-2006 zaznamenali okresya,S&opdcany, Nové
Zamky, kde pokles predstavoval vySe 11%. Jedingokrminimalnym zvySenim o
pracovnikov a to o 0,6% bol okres Nitra. Pokleacpwnikov suvisi predovSetkym s
automatizaciou a efektivnimsu pd’nohospodarskej vyroby, s orientaciou podnikov na
potreby trhu a s vnatornou reStrukturalizaciou Wnmhospodarskom sektore. Noveé
technicko-technologické procesy vlipohospodarstve maju dopad aj na zvySovanie
vzdelanostnej a profesijnej Urovne pracovnikov vInpbospodéarstve. Postupné
nahradenie starych technickych zariadeni vysokmnaatickymi, zvySuju v tomto
odvetvi hospodarstva vo vSeobecnosti dopyt'pdoch s vySSim vzdelanim. Priame
platby vyrazne prispievajl  kudrZzanie stability vmwe zamestnanosti

v pa’nohospodarstve.

Pritom vySka miezd v gmohospodarstve (tabka 12) dosahuje v priemere
sledovaného obdobia len 77,4% Urovne priemeru wdmm hospodéarstve. Narast
priemernej mzdy v narodnom hospodarstve vSak ragtidejSie, ako priemerna mzda

v pa’nohospodarstve.
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Tab. 12 :Vyvoj priemernej me&aej mzdy (v Sk)

Rok Priemerna mzda v Priemerna mzdav | Mzdova
narodnom poPnohospoddastve parita
hospodarstve
2004 15825 12 435 73,4
2005 17 274 13 311 72,4
2006 18 761 14 340 71,2
Porovnanie 2000/2006 +7331 + 5264 - 8,8
Porovnanie + 2936 + 1905 -2,2
2004/2006

Zdroj: Statisticky Urad SR, Statistické&emky

Nitriansky kraj ako jeden z krajov Slovenska ma gyaficky a klimaticky
vyhodnu polohu pre goohospodarstvoo sa odzrkaklje v porovnani s ostatnymi
krajmi vo vySke ptnohospodarskej pody k celkovej vymere pbédy (48,5%8ko0becny
trend poklesu zaujmu o paohospodérstvo neobislo ani Nitriansky kraj a tadZno
konStatové, Ze v pdnohospodarstve pracuje prevaznéSuda zamestnancov, ktori su
vyuéeni a potom zamestnanci s Uplnym strednym vzdelanimaturitou. Ako pozitivny
faktor sa javi zvySujuce sa percento zamestnanceysskoSkolskym vzdelaninto
odrdza najma poziadavky a dopyt po kvalifikovangamestnancoch. Vekova Struktura
v pa’nohospodarstve sa zvySuje, dominuju stéldia vo veku 35-49 rokov, hoci ich
pocet klesa; na druhej strane sa zvySuju zamestnaneekovej kategorii 50-59 rokov,
rovnako ako ajudia nad 60 rokov. Zaujem o jpwhospodarstvo najméd u mladej
generacie je podmieneny tiez priemernou r@sa mzdou, ktora sa v sledovanom
obdobi rokov 2004-2006 dosiahla len 77,4% z priesiemesanej mzdy v narodnom

hospodarstve.

V najvasej miere sa v Nitrianskom kraji vyplacala jednopfetba na plochu, aj
ked z celoslovenského ptéidu nebola Werpana maximalna narokovitd vymera
polnohospodarskej pody pre SAPS. Z doplnkovych narchigriamych platieb mali
po’nohospodari v Nitrianskom kraji najvyssi zaujemriame platby na plodinu na
ornej pode, ptiom paiet ich prijemcov sa priblizuje k ptu prijemcov SAPS. Ostatné

doplnkové narodné priame platby boli vyplacané 28om rozsahu, pritom najnizsie
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hodnoty v porovnani s ostatnymi krajmi dosiahlitpjana zZiv@&iSnu vyrobu,éim sa
Nitriansky kraj prezentoval ako kraj zamerany retlianu vyrobu.
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Zaver

Pd’nohospodarstvo ako hlavny sektor vyuzivania podyaa Kucovu ulohu v
urcovani  konkurencieschopnosti  vidieckych  ekonomik idéeekej krajiny.
Slovenska republika a farmari ziskali podporuzpmtu Eurdpskeho spotenstva bez
ohradu na to, ktoré komodity boli podporované priamytaitbami. Farmy v SR sa tak
lepSie mohli orientowa na vyrobu, ktord povazovali za najefektivnejSiuor&
zodpovedala poziadavkam spotrebate a trhu. Systém SAPS tieZz zabedpg/chlejSiu
reStrukturalizaciu farmarskeho sektora v SR. Prigsodpory do ptnohospodarstva
predstavuju rozhodujictas’ vydavkov EU. S vyplacané z prostriedkov narodnéh
rozpcaitu prislusnéhalenského Statu a nasledne refundované z prostiedkapaitu
EU.

Nitriansky kraj ako vyznamna poohospodarska obkaslovenska je najvyssSim
beneficientom priamych platieb oproti ostathym slwskym krajom. Zo zisteni
uvedenych v predkladanej bakalarskej praci v sladom obdobi mozno konStateya
Ze z celkovej masy fingnych prostriedkov wlenenych pre priame platby ide do
Nitrianskeho kraja kazdo&ae v priemere 53% a podiel kraja na vSetkych slskgrh
prijemcoch je 23,5%. Nitriansky kraj ma silnu vylbodb vybornych podmienkach pre
polnohospodarsku prvovyrobu a tradicii'pohospodarstva v porovnani s ostatnymi
krajmi SR a zarove je najv@sim prijimatéom finartnej podpory EU v podobe
priamych platieb. Nevyhodou je slaba konkurenciepaes v porovnani €lenskymi
krajinami EU, kde jednym z dévodov je aj niz$i merwalny podiel na priamych
platbach v porovnani s krajinami EU-15, ktory vyrazznevyhotiuje postavenie
po’nohospodarov v Nitrianskom kraji ako aj vcelej SRloznosti vidime
v efektivnejSom vyuZivani fingnych moZnosti,coho dbkazom je aj medzitoe
narastajuci peet ziadosti o priame platby (Zelena sprava,2009priemtacie
po’nohospodarov na findnt podporu EU realizovani prostrednictvom Programu
rozvoja vidieka SR 2007-2013.

Cielom bakalarskej prace bolo zistiplyv finaninej podpory EU realizovanej
z fondu EPZF. Domnievame sa, Ze fitiaé podpora EU realizovana prostrednictvom
EPZF v podobe priamych platieb jelpohospodéarske subjekty vyznamné a vSeobecne
moézeme konStatova véazbu medzi vyplacanymi podpornymi prostriedkami E

a urowiou rozvoja pbnohospodarskych subjektov v Nitrianskom kraji. Shodo
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nazoru, Ze takato forma podpory pomaha zniZovgsoku nakladovas vyroby
a zabezpauje udrzanie pinohospodarskej vyroby v Nitrianskom kraji, néko len
velmi dobré prirodné podmienky pre ljpmhospodarstvo v gasnosti nie su
post&ujuce pre konkurencieschopmiospo’nohospodarskych subjektov na trhu

Eurdpskej Unie.

55



Zoznam pouzitej literatdry

1

ACS a kol. 2004 Podpora pdnohospodarstva a rozvoja vidieka z fondov
Eurdpskej uniev rokoch 2004 — 200&Zastupenie Europskej komisie v SR
2004. 88 s. ISBN 80-89102-..--.

BARNIER, M. : Regiondlna politika Eurdpskej unievyd. Delegacia
Eurdpskej komisie v SR, 2005, str.35. ISBN 80-890028

BELAJOVA, A. — FAZIKOVA, M. 2005.Regionalna ekonomika. vyd.
Nitra : SPU, 2005. 245 s. ISBN 80-8069-513-X.

BOHACKOVA, I. — HRABANKOVA, M. — Strukturalni politikaEU.
Beckova edice ekonomie.20@9vydanie.188 ISBN978-80-7400-111-6

BOKOROVA, M. — ZAVODSKA, 1. : Vykladovy slovnik regionalnej
politiky. Ustav vedecko-technickych informécii pre pédohaspstvo, Nitra,
Informainé stredisko pre Eurdpsku Uniu, 2003, str.21

BUCHTA, S. - FEDERIOVA, Z., 2008. Hodnotenie dopadov
implementacie projektovych opatreni SOP/mmtospodarstvo a rozvoj
vidieka a navrh ich zefektivnenia na obdobie 200¥32 Bratislava :
Vyskumny uUstav ekonomiky ffonohospodarstva a potravinarstva, 2008 - 75
s. (Stadia §. 134/2008) ISBN 978-80-8058-477-1

BUDAKOVA, A.. — ZAVODSZKA, I. - CHRENKOVA, M. 2005
Jednotna platba na farmWstav vedecko-technickych informacii pre

pddohospodarstvo Nitra, 2005, 25 s.

56



8 CHRASTINOVA, Z. a kol. 2005 Analyza ekonomickych a
intitucionalnych faktorov zmien efektivnostimmhospodérstva v Sk:
Stadia¢. 91/2005, VUEPP Bratislava, 2005, 70 s. ISBN 86865-7-7.

9 CHRASTINOVA, Z. — DURICOVA, I. 2007. Analyza institucionalnych
faktorov vyvoja ekonomiky filmohospodarsta SRBratislava: Vyskumny
Ustav ekonomiky ptmohospodarstva a potravinarstva, 2007. 131 s. ISBN
978-80-8058-455-9.

10 CHRASTINOVA, Z. 2008. Ekonomicky vyvoj flaohospodarstva v rokoch
2004-2006. InEkonomika pthohospodarstvaroe. 8, 2008,¢. 1, s. 3-11.
ISSN 1335-6186.

11 COLEMAN,W.D- - Perl.A..1999. Policy environment andtworks
analysis.InPolitical Studies47,691-709,n.aTaylor,G.-Millar,M.2002.The
applaiace of science:the politics of European fiamgilation and reform.
In.Public Policy and Administratiari25-46.n.a.

12 FEKETE, P 2006. Pa/nohospodarska politika EU Vydavaté: Nitra:
KURZ PAVIPA, 2006

13 FIGEL, J. — ADAMIS, M. 2004.Slovensko na ceste do Eurdpskej unie:
kapitoly a suvislostiBratislava : Zastupenie Europskej komisie v SBQ42
176 s. ISBN 80-89102-07-7.

14 FONTAINE, P. 2006.Europe in 12 lessond_.uxembourg : Office for
Official Publications of the European Communiti2806. 62 s. ISBN 92-79-
02864-2.

57



15 GREER, A. 2005Agricultural policy in EuropeManchester : Manchester
University Pres, 2005. 231 s. ISBN 0-7190-6029-X.

16 GRZNAR, M. 2001. Konkurencieschopnds  slovenskych
po/nohospodarskych podnikov avstup do M. Ekonomika
pol’nohospodarstva, 1/2001. Bratislava: VUEPP, s. 295N 1335-6186.

17 HOLESOVA, H. : Regionélna politika a Strukturélne nastrojeVyd.
Delegacia Eurépskej komisie v Slovenskej republBegtislava 2006.s.48.
ISBN 80-969006-5-X

18 JANICEK, L.- DRDLA, M. — RAIS, K.: Evropska Unie, instituce,
ekonomicka bezpesnostni a socialni politikgdavatelstvi a nakladatelstvi
Computer Press. Praha 2002.sw.264. ISBN 80-72263819

19 KADLECIKOVA, M.- KAPSDORFER, P.:Eurépska Unia a historicky
VvyVvoj jej Spoldnej pahohospodarskej politikyAgrieduca, 2004 [online].
[cit. 30.09.2009] . Dostupné na internete:<
http://www.vlada.gov.sk/eu/modul4/1%202.html

20 LIPKOVA, L. 2004.Eurépska Unia Bratislava : SPRINT, 2004. 199 s.
ISBN 80-89085-23-7

21 LIPKOVA, L.: Spole'nad pdnhohospodarska politika Europskej unie, jej
reforma a vplyv na Slovensku republikuline]. [cit.13.10.2009]. Dostupné
na internete: <http://fsev.tnuni.sk/ KMAM/downloatiidium/HP-
EU/SPP_ESF.pdf

22 MARISOVA, E.:2009. Vplyv priamych platieb na zaujem zahramjich
investorov o hospodarenie na /pohospodarskej pbéde v Nitrianskom

regidne. In. Zbornik z Medzinarodnej vedeckej konferencie.Rouiigka

58



a Spol@na pdnohospodarska politika EJCD-ROM]. Ratkova dol.: SPU
Nitra, 2009, s.46-51. ISBN 978-80-552-0200-6

23 MINISTERSTVO  PODOHOSPODARSTVA SR: podpora
po/nohospodarstva SR v rokoch 2004-20Qénline]. [cit. 2.10.2009].
Dostupné na internete: http://www.mpsr.sk/slovakiakty/podpora.pdf

24 MINISTESTVO PODOHOSPODARSTVA. 2006. Vyrocha sprava
o implementaci sektorového opémngho programu pimohospodarstvo a
rozvoj vidieka Bratislava : MP SR, 2006

25 MINISTERSTVO PODOHOSPODARSTVA SR: Odbor komunikaditP
SR 2007. .http://www.agroforum.sk/showthread.phgr?&t=2117

26 MINISTERSTVO PODOHOSPODARSTVA SR: Zelend sprava,020
[online]. [cit. 2.10.2009]. http://www.land.gov.sk/?start&naviD=121

27 OECD. 2005Agricultural Policies in OECD. Monitoring and Evadtion
2005 Paris : OECD, 2005. 314 s. ISBN 92-64-00955-8.

28 OKENKOVA, M.: Novy finany ramec EU pre roky 2007-2013 v kontexte
reformy Spoleénej pdnohospodarskej politiky E{bnline]. [cit. 27.8.2009].
Dostupné na internete:
<http://www.eurokonvent.sk/clanok.aspx?mi=2&sy=280d=143&et=1>

29 RATAJ, V.- RYBANSKA, M. — JUREKOVA, Z.- BOREKOVA, B :
Metodika pisania zavedsych prdc na SPU v NitreVyd. SPU v Nitre,
2004.s.77. ISBN 80-08069-328-5

30 RUMANOVSKA, L. a i. 2003 Agrarna politika 1. vyd. Nitra : SPU, 2003.
120 s. ISBN 80-8069-205-X.

59



31 RUMANOVSKA, I’. 2006. Nové perspektivy rozvoja vidieka v EU.
Zbornik vedeckych, odbornych prispevkov a postemmedzinarodnej
konferencie konanej 27 — 28.4 2006 v Nitre. Regiviyek-zivotne
prostredie. s.637,638. Bag’. SPU Nitra. 2006. ISBN 80-8069-728-0

32 SCHWARCZ, P. 2007Vyuzitie priamych platieb v gieohospodarstve po
luxemburskej reforme SPP z roku 2008 Ekonomika pthohospodarstva
ro¢. 7, 2007¢. 3, s. 19-23. ISSN 1335-6186.

33 SERKOVA,V.2009. Reforma SPP - dlhodobé perspektivy pre trvalo
udrzaténé pdnohospodarstvo— In. Zbornik z Medzinarodnej vedeckej
konferencie.Rozvoj vidieka a Spaié pdhnohospodarska politika EJCD-
ROM]. Ratkova dol.: SPU Nitra, 2009, s.82-88. ISBN 978-8@-8200-6

34 SRNKOVA, L.: Stratégia trvalo udrzai@ého rozvoja vidieckych regiénov
a sidiel. Vyskumny ustav ekonomiky fnohospodarstva a potravinarstva,
2005,..... ISBN80-8058-404-4

35 STEHLO, P. et al. 200®rirucka o Spolonej pdnohospodarskej politike
Bratislava :Slovenské inohospodéarska a potravinarska komora, 2003. 175
s. ISBN 80-7139-098-4.

36 STRELECEK, F. — LOSOSOVA, J. — KOLLAR, P. 200¥plyv priamych
platieb na ekonomické rozhodovanie /fpmhospodarskych podnikov
vedecké prace. Ekonomikalipmhospodarstva, 2003.

37 USMERNENIE MINISTRA PODOHOSPODARSTVA SLOVENSKEJ
REPUBLIKY o podpore v pinohospodarstve poskytovanej formou
jednotnej platby na plochu pamohospodarskej pody a formou platby pre
vybrané plodiny pestované na ornej pbde..

60



38 ZOBORSKY, I.M. 2006 Ekonomika pthohospodarstvaNitra : SPU, 2006.
320 s. ISBN 80-8069-758-2.

61



