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Abstrakt

Hodnotenie spolo¢nych eurdpskych indikatorov udrzatelného rozvoja podla
metodiky ECI v meste Prievidza je téma andzov diplomovej prace. Obsah prace je
v rovine teoreticko-empirickej, kde sa vavodnych kapitolach zaoberame tedriou
a hlavne charakteristikou a definiciami trvalo udrzateI'ného rozvoja. Teoria je vel'mi
rozsiahla, ale pomocou legislativy a usmerneni ma trvalo udrzatel'ny rozvoj zakotvené
zékladné principy a kritéria, ktoré pri konecnom vysledku odzrkadl'ujuo efekt
o¢akavaného alebo aj v niektorych pripadov netspesného ciela. Dalsou kapitolou je
téma Agenda 21 amiestna Agenda 21, ktorou sa dotkneme koncepcie trvalo
udrzatel'ného rozvoja v suvislosti S procesom zlepsit' kvalitu zivota a zivotného
prostredia obyvatelov. Hlavnym cielom price je zanalyzovat spolocné eurdpske
indikatory udrZateného rozvoja podla metodiky ECI. V empirickej Ccasti, prace
pomocou anonymnych dotaznikov, do ktorych aplikujeme otazky formou eur6épskych
indikatorov udrzateI'ného rozvoja podl'a metodiky ECI v meste Prievidza, sme hodnotili
zakladné zivotné potreby obyvatelov mesta. Dotazniky sme distribuovali len pre
obCanov mesta Prievidza, ktorych sme oslovili na mestskom turade, na Urad prace,
socidlnych veci a rodiny (UPSVaR) Prievidza, na Zékladnej $kole Sama Chalupku, na
Hlavnej poSte a na UNIKLINIKE Prievidza. Cielom dotaznikov sme chceli vyhodnotit’
vSeobecné informacie o zivotnom prostredi mesta Prievidza. Dotaznikmi sa ndm naSou
vlastnou pracou podarilo zhodnotit’ sti€asny stav, tak zlozitej, ndrocnej a nezastavitelnej

globalizacie a prosperite celkom priemyselného mesta.

Krucové slova: trvalo udrzatel'ny rozvoj, spolo¢né eurdpske indikatory, infraStruktura,

mesto, spokojnost’, obyvatel'stvo



Abstrakt

Evaluation of European common Prievidza indicators of defensible development
according to methodics ECI in town is the theme and the name of this Bachelor’s
work. The content o this work is in theoretical-empiric diameter where in the
introductory chapters we are dealing with the theory and mainly with characteristics
and definitions of the permanent defensible development. The theory is very ample but
with help of legislation and rectification the permanent defensible development has
entrenched basic principals and criteria, which in the end result mirror the effect of the
expected or in many cases an unsuccessful end. Another chapter is also a theme
Agenda 21 and a local Agenda 21 with which we will touch on the concept of the
permanent defensible development in connection with a process that wants to improve
the quality of life and the living environment of citizens. The aim of this work with hel
of anonymous questionnaires into which we apply questions in a form of european
indicators of defensible development according to methodics ECI in town Prievidza we
evaluated the basic living needs of town’s citizens. The questionnaires were distributed
for the Prievidza town citizens only which we address at Town Hall, Social Services
(UPSVaR) Prievidza, Comprehensive school Sama Chalupku, the Main Post Office
and UNIKLINIKA Prievidza. The aim o this questionnaire was to evaluate the general
information about the living environment in town Prievidza. With the questionnaire
and our own work we managed to evaluate the present state of such a complex,

demanding and unstoppable globalization and prosperity of quite industrial town.

KEY WORDS: permanent defensible development, european common indicators,

infrastructure, town, satisfaction, citizens
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UvVOD

., Budiicnost nasich deti zavisi na tom, ako budeme schopni naucit sa zit'v harmonii
s prirodou a medzi sebou samymi. Trvalo udrzZatelny rozvoj znamenda, Ze uz nemozeme
pokracovat' v uspokojovani svojich viastnych zaujmov na ukor buducich generdcii.
Po celom svete vzrasta presvedcenie o naliehavosti prijat’ a uskutocnit radikalne opatrenia
nutné k zvrateniu doterajsich negativnych trendov. Ludia maju stdle vicsiu starost o SVOje
prirodné a spolocenské prostredie. «d
GRO HARLEM BRUNDTLANDOVA

Nasa spolo¢na buducnost’, 1987

Definicia pojmu trvalo udrzatelny rozvoj je do velkej miery ovplyvnena uhlom
pohladu a skutoénym poznanim, Ze stale nekontrolovateIny narast obyvatel'stva, jeho
spotreby a vyroby ale aj zneéistenia nie je udrzatelny v prostredi obmedzenych kapacit
zdrojov prirody. V dobrej viere zachovania ludstva azdravého kvalitného Zzivotného
prostredia je dblezité na miskach vahy najst’ rovnovéhu v sposobe zivota kazdého z nés,
jednotlivca ale aj celej spolo¢nosti anaSej osobnej zodpovednosti voci Zzivotnému

prostrediu, celej prirode.

Staty, narody, spologenstva st rozne. To &o plati pre jedno mesto alebo §tat, nemusi
platit pre druhé. Co je trvalo udrzatelné pre plinovanie miest, nemusi byt trvalo
udrzatelné pre planovanie vidieka. Proces diskusii, ¢i trvalo udrzatelny rozvoj je
meratel'ny alebo otazka ako ho merat’, je dolezitym krokom v procese pochopenia trvalej
udrzatel'nosti. Existuje mnoho spdsobov definicie a aplik4cie trvalo udrzatelného rozvoja.
Do6vodom je nielen velky pocet I'udi, ktori sa ho snazili definovat, ale i fakt, ze kazdy
ma rozliny nahlad na veci. Ani mesto Prievidza nie je vynimkou. Aj tu prebiehaji
aktivity vyhodnocujuce trvalo udrzatelny rozvoj prave prostrednictvom meratelnych
indikatorov na eurdpskej urovni. Samotné vyuzivanie indikatorov udrzatelného rozvoja
mesta Prievidza by nemalo byt samoucelnou zalezitost'ou, ale malo by byt sucastou
vypracovania stratégie a rozvojovych aktivit mesta, alebo zapracovat’ ich do existujicich

mestskych nariadeni a zavaznych dokumentov.

! Milan Demo - Ondrej Hronec - Monika T6thova a kol. Udrzatelny rozvoj — Zivot v medziach unosnej
kapacity biosféry, 200. s. 17



Cielom prace je zhodnotit’ spolocné eurdpske indikatory na miestnej a regionalnej
urovni v meste Prievidza. Skiimanie a hodnotenie vybranych indikatorov bude prebichat’
V dvoch rovinach, na jednej strane vo forme vlastného prieskumu a zistovania a na strane
druhej formou prieskumu, anonymnym dotaznikom uréenym pre obyvatelov mesta
a dotaznikom urenym pre samospravu mesta. Cielom a Struktirou praci sme sa zamerali
na skimanie indikatorov Spokojnost’ obcanov s miestnou komunitou, Miestny prispevok
ku globalnym klimatickym zmenam, Miestna mobilita a doprava cestujucich, Dostupnost
miestnej verejnej zelene a miestnych sluzieb, d’alej na Kvalitu miestneho ovzdusia,
Dopravu deti do skoly ana nie menej dolezitom mieste indikator, Znecistovanie Zivotného
prostredia odpadmi. Kazdy jeden ztychto indikatorov ma znaény vplyv na trvala
udrzatelnost’ nielen na miestnej Grovni v meste Prievidza, ale aj na regionalnu troven

Vv okoli mesta, ktora je sucastou globélnej udrzateI'nosti nasej planéty.

Zamerom prace bolo zhodnotit’ iroven a spokojnost’ obanov mesta ako s miestom
svojho byvania, poskytovanymi sluzbami zdravotnickeho, socialneho, oddychového alebo
verejného ¢i stkromného charakteru, ako su obyvatelia spokojni so samospravou mesta.
Zamerom bolo zistit, ako samo mesto pomaha svojim obfanom Zijicim V nom, ako sa
mesto stard o verejnu zelen, ako mesto zabezpecuje a riesi otazku komunalneho odpadu

a separaciu odpadu, kvalitu ovzdusia ale aj technickt ¢i dopravnu infrastrukturu mesta.

Zdravé zivotné prostredie a spokojnost’ obCanov st zdkladnym predpokladom

udrZateI'ného rozvoja a Zivota obyvatel'ov mesta Prievidza.
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1 PREHLAD O SUCASNOM STAVE RIESENEJ PROBLEMATIKY

1.1 ZAKLADNA CHARAKTERISTIKA A DEFINICIE TERMINU TRVALO
UDRZATEINEHO ROZVOJA

Len malé percento svetovej populacie (v Krajinach tzv. ,bohatého severu®) zije
V priaznivych podmienkach, spolu su vSak zodpovedni za 80% globalneho vyuZzivania
energie a prirodnych zdrojov. LCudskych jedincov pribuda, ale I'udsky svet sa neustale
zmenSuje a vSetky jeho hlavné problémy sa globalizuju. Postihuje to nielen Zivotné
prostredie, ale tyka sa to aj socialnych, migraénych, etnickych, kulturnych ¢i jazykovych
problémov. V dosledku vSetkych tychto oblasti, ale i politickej a ideologickej sféry ide
predovsetkym o svetova bezpecnost. Prave tieto problémy sa stavaju v sucasnosti vel'mi
aktudlne a mdézeme ich jednym slovom nazvat’ aj problémy trvalo udrZateI'ného rozvoja
ako neustale sa rozvijajiceho procesu, ktory poskytuje priazniva kvalitu Zivota

a uchovava maximum rozvojovych moznosti do buducnosti.

Definovat’” pojem trvalo udrzateny rozvoj priniesol velké mnozstvo definicii
ainformdcii, ktoré sa stidle snazia vystihnat jeho podstatu. A prave ta zavisi

od geografického vymedzenia, jeho aplikacie ako i od globélnej aZ miestnej Grovne.

Skiimanie vzniku pojmu trvalo udrzateI'ného rozvoja sa spaja s historiou l'udstva
ak jeho postoju Kk prirode, uvedomovaniu si seba samého a spolupatri¢nosti, ale je to
i vysledok vedeckych poznani najmé v oblasti ekologie a spolo¢nosti. Tento vznik sa chape
ako vyvoj, ktory je znacne ovplyvneny procesmi prebiehajucimi v spolo¢nosti Vv obdobi
Sest'desiatych rokov 19. StoroCia a to najmé v oblasti ochrany prirody, reakcie na globalne
problémy T'udstva, vznik réznych medzinarodnych iniciativ, rozvoj tropickej ekologickej

vedy a pod.?

Diskusie 0 koncepte trvalo udrzatelného rozvoja, o jeho obsahu, rozsahu,
politickych 1 pravnych dosahoch, ojeho mnohozna€nosti st zamerané na vyznam
a dosledky konceptu a Kkritiky spravania sa instittcii, ktoré su kompetentné tento koncept
| presadzovat. Predmetom diskusii vSak nebyva len definovanie obsahu. Hladaju

sa i sposoby, ako tento trvalo udrzatelny rozvoj realizovat’. Podl'a spravy ,,Nasa spolo¢na

2 Dana Svihlova, Trvalo udrZatelny rozvoj na miestnej urovni, UMB v Banskej Bystrici, Ekonomicka
fakulta, 2004
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budicnost™ zroku 1987, je dolezité opriet sa o najvyznamnejSie globalne iniciativy
a to predovsetkym potrebu zlepSenia dostupnosti trhov v bohatSich krajinach pre chudobné
krajiny, pouzitie rdéznych mechanizmov na podporu vyssej efektivnosti materidlového
a energetického vyuzitia a poskytnutie urCitych stimulov na zvySenie ekonomicke;j

a politickej rovnosti.?

Pojem trvald udrzatel'nost’ siaha do oblasti prirodnych zdrojov, kde sa pouzivala
V spojeni s pojmom vyuzivania obnovitelnych prirodnych zdrojov v ¢asovom obdobi.
Historia hovori, Ze pdvodne tento pojem zaviedli archeologovia, ktori ho aplikovali
na ochranu a funkciu ekosystému. Postupne sa dostava i do inych disciplin a odraza novy
pohlad na problematiku hodnotenia vplyvu ludskych cCinnosti na prirodné prostredie
a zdroje. Rozvoj a 'udska ¢innost’ sa spaja so zvySovanim schopnosti dosahovat’ bohatstvo,
blahobyt a iné hodnoty. Podla niektorych autorov, pod pojmom rozvoj, Vv tomto ponati
chapu, ako proces socialnych zmien, ktoré obsahuju Styri zakladné prvky: pokrok
v produkcii tovarov a sluzieb, spravodlivé rozdelenie a spravodlivé prinosy pre vsetkych,

rozvoj organiza¢nej efektivnosti a budovanie kapacit na podporu trvalej udrzatelnosti.*

V obdobi vedecko-technickej revolucie sa neustile zvySoval zaujem
0 problematiku  ochrany Zivotného prostredia. Tento zaujem je prirodzeny,
ale inevyhnutny. Zivotné prostredie je predsa bezprostredne spité s celkovym
priemyselnym, energetickym komplexom, cestovnym ruchom a dopravou kazdého Statu
I sjeho investi¢nou vystavbou, pol'nohospodarstvom, odpadovym hospodarstvom, t'azbou
aspracovanim surovin ainymi slovami, ide oceld vystavbu vyznamnych
a celospolo¢enskych aktivit.’> RieSenie problematiky vztahu c¢lovek a priroda (Zivotné

prostredie) bolo jednou zo zavaznych a nalichavych potrieb na celom svete.

K zdkladnym zlozkdch Zivotnej urovne ludstva patri predovSetkym kvalitné
zivotné prostredie, kvalitné socidlne podmienky a prosperujuca ekonomika. Zivotné
prostredie neposkytuje pre l'udsku spolo¢nost’ len biologicki a spolocenskll existenciu,
ale samo je zdrojom i Skodlivych podnetov a vplyvom, ktoré ohrozujt jeho zdravie. Zdravé
zivotné prostredie bezpochybne patri medzi najddlezitejSie a najzakladnejSie potreby

spolo¢nosti. Starostlivost’ o Zivotné prostredie je preto vyznamnou a trvalou ulohou

3 Dana Svihlova, Trvalo udrzatelny rozvoj na miestnej trovni, UMB v Banskej Bystrici, Ekonomicka
fakulta, 2004

* Dana Svihlov4, Trvalo udrzatelny rozvoj na miestnej trovni, UMB v Banskej Bystrici, Ekonomicka
fakulta, 2004

® Peter Krasnec, Maria Kozov4, Trvalo udrZatelny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000
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kazdého Statu, ¢i naroda, ktory sa usiluje oto, aby sa Srastom vyrobnych sil zZivotné
prostredie nielen chranilo, ale aj aktivne utvaralo v sulade so zdujmami spolo¢nosti
a potrebami trvalo udrzatel'ného rozvoja.6 Tato starostlivost’ sa vSak nemoze a nesmie
obmedzovat' iba na meranie vplyvu Skodlivin alebo na ekonomické vyhodnotenie
uz vzniknutych spoloc¢enskych §kod. Potrebné je utvarat také podmienky, aby sa
starostlivost mohla zabezpeCovat na optimalnej Grovni vedeckého poznania a rozvoja
techniky, ale aby sa vnej uplatiiovali ihospodarske, socidlne, kultirne, estetické,

zdravotné &i environmentalne hladiska.’

Udrzat podmienky pre optimalne harmonické vzt'ahy cloveka so zivotnym
prostredim je nielen technicky, ale aj ekonomicky ndro¢né tloha. Cela tato problematika
je vel'mi zlozitd a sposobuje ju nielen lokalny, regiondlny, ¢i narodny alebo medzinarodny
charakter, ale i odlisnost’ jednotlivych $tatov k rieSeniu pristupov, ktoré ovplyviiuja trvalo
udrzatel'ny rozvoj celej spolo¢nosti. Tej spolocnosti, ktora moze pretrvat’ generacie a ktora
je dostato¢ne flexibilna. Na to, aby spolo¢nost’ bola trvalo udrzateInou, mala by byt
kombinécia obyvatel'stva, kapitalu a technologie zostavena tak, aby bol Zivotny Standard
primerany a bezpecny pre kazdého. Podmienky dneSného sveta st velmi vzdialené
od takéhoto Standardu. Materialne bohatstvo a istota st potrebné, ale nie si to dostatocné
predpoklady pre spolocensku trvalu udrzatelnost. Potrebny je 1istupenl tolerancie

kultarnych rozdielov, socialnej stability a sebestagnosti.®

Pri charakterizovani terminu ,,trvalo udrzate'ny rozvoj“ je potrebné tento termin
rozdelit na dva zakladne pojmy: rozvoj atrvali udrzatelnost. ,,Rozvoj“ v ur¢itom
ponimani slova by sme mohli charakterizovat ako isti zmenu v Case, pri ktorej
predpokladdme zlepSenie daného subjektu. Ide o zmenu, ktord prebiecha smerom
k dokonalejSiemu a zrelSiemu stavu. Inymi slovami — vytvorit’ nieco lepSie — zdokonal'ovat’
to. Musime si uvedomit, Ze rozvoj eSte neznamena rast. Druhy pojem ,trvala

b[19

udrzatenost™ poukazuje na dlhodoby charakter ur€itej aktivity, jej pokracovanie
do budtcnosti. V. danej suvislosti mozeme hovorit o celkovom  rozvoji,
¢1 uz hospodarskom alebo spolocenskom, a trvalt udrzatelnost skumat’ tak zrdéznych
hl'adisk, ale predovSetkym z hl'adiska tinosnosti dosledkov l'udskej ¢innosti na ekologické

systémy planéty Zem.?

® Peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatelny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000
" Peter Krasnec, Méria Kozova, Trvalo udrZatelny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000
8 Peter Krasnec, Maria Kozov4, Trvalo udrZatelny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000
% Peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatelny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000

16



Staty, narody, spologenstva st rézne. To ¢o plati pre jedno mesto alebo §tat, nemusi
platit’ pre druhé mesto ¢i §tat. Co je trvalo udrzatelné pre planovanie miest, nemusi byt
trvalo udrzatelné pre planovanie vidieka. Proces diskusii , ¢i trvalo udrzatelny rozvoj
je meratelny alebo ako ho merat’, je dolezitym krokom v procese pochopenia trvalej
udrzatelnosti. Existuje mnoho spdsobov definicie a aplikacie trvalo udrzateI'ného rozvoja.
Dovodom je nielen velky pocet I'udi, ktori sa ho snazili definovat, ale i fakt, ze kazdy ma

rozli¢né nadhl'ady na veci.

Pojem trvalo udrzateného rozvoja je vel'mi frekventovanym slovnym spojenim.
Prvy krat sa tento pojem objavil v roku 1972 v sprave Rimskeho klubu — ,,Hranice rastu®,
ktorda ho definuje ako ,,stav globalnej rovnovahy, pri ktorej sa pocet obyvatelov Zeme
a kapital udrziavaju na viac — menej konsStantnej urovni a tendencie posobiace na rast

¢i pokles tychto velicin musia byt pod doslednou kontrolou « 10

Dalsia definicia je zroku 1979 a charakterizuje trvalo udrzatelna spolo¢nost’,
kde ,trvalo udrzatelnd spolocnost je takd spolocnost, ktord Zije v rozsahu limitov
svojho Zivotného prostredia, cize tdto spolocnost nie je tzv. rastova spolocnost™.

Je to spoloénost’, ktora pozna limity rastu a hlada alternativne cesty rozvoja.™

Zaujimava je definicia od Clarka, Munna z roku 1986, kde sa definuje trvalo
udrzatelny pokrok V nasledujucich suvislostiach: ,, Délezitd vyzva na prichddzajice
desatrocie je naucit sa, ako dlhodobé a vyznamné vzdjomné pésobenie medzi Zivotnym
prostredim a rozvojom moze byt lepsie vyuZité pre zvySovanie zaujmu o ekologicky

trvalo udrzatelny pokrok ludského Zitia . 12

Jedna 7z najakceptovanejSich  definicii, v sucasnosti vSak kritizovana pre
jej zamienanie trvalo udrzate'n¢ho rozvoja s nekonecnym hospodarsky rastom, je uvedena
Vv sprave Svetove] komisie pre zivotné prostredie a rozvoj pod ndzvom ,Nasa spolo¢na
buducnost™. Komisia ju spracovala v roku 1987 pod vedenim Gro Harlem Brundtlandove;:
wIrvalo udrzatelnym  rozvojom sa oznacuje rozvoj uspokojujuci potreby sucasnych
generacii bez ohrozenia schopnosti uspokojovania potrieb buducich generacii®. ,, Trvalo
udrzatelny rozvoj predstavuje proces zmeny veduci k harmonizacii vyuzivania prirodnych

zdrojov, smerovania investicii, orientdcie technologického rozvoja a institucionalnych

1% Milan Demo - Ondrej Hronec - Monika Téthové a kol. Udrzatelny rozvoj — Zivot v medziach unosnej
kapacity biosféry, 2007, s. 29

1 peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 10

12 peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 10
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zmien ak zvySovaniu potencialu uspokojovania ludskych potrieb sucasnych a budiicich

r s 6 13
generacit .

Definicie o trvalom udrzatelnom rozvoji sa Vv priebehu niekolkych rokov menili,
dopinali, obmietiali, ale v kone¢nom désledku mali podobny charakter. Podl’a niektorych
dostupnych informécii a publikovanych pramenov uvddzame aj definicie formulované
vyznamnymi osobnost’ami, ktori udrzate'nost’ Zivota na nasej planéte stavaji na vedomi
zodpovednosti vo¢i dnesnym a budiicim generaciam. Napr. Gandhi definoval pojem trvalo
udrzate'ny rozvoj nasledovne: ,,Zem poskytuje dost' na uspokojenie potrieb kazdého,

. , . P V'
ale nie dost’ na uspokojenie chamtivosti kazdého *.

Definicia Turrnera zroku 1988 hovori o pravidlach ochrany pre udrzatelné
vyuzivanie environmentalnych zdrojov a definuje ich nasledovne:
1/ - ,,zachovanie regeneracnej kapacity obnovitelnych zdrojov —a vyhybanie
sa znecisteniu nad mieru biosférickych kapacit asimildacie odpadov,
2/ - planované technologické zmeny podporujiice prechod od neobnovitelnych
zdrojov k obnovitelnym zdrojom,

3/ - fidzovd politika vyuzivania neobnovitelnych zdrojov*. *°

Norton v roku 1992 definoval trvalo udrzatel'ny rozvoj ako ,,vzajomny vztah medzi
dynamickym ekonomickym systémom a vdcsim, dynamickejsim, ale v zasade menej
sa meniacim ekologickym systémom, kde: ludsky Zivot moézZe neustile pokracovat,
Jjednotlivci mézu prosperovat, kultura sa moéze rozvijat' a ucinky na ludsku populaciu budu

pretrvavat pokial bude ohrozend stabilita ekosystémov“.16

V tomto istom roku vzniké aj definicia Agendy 21, ktora chéape trvalo udrzatel'ny
rozvoj ako ,,taky rozvoj, ktory si vyZaduje vhodnu ekonomicku politiku a riadenie,
efektivnu a predvidanu verejnu spravu, vclenenie problematiky Zivotného prostredia
do rozhodovacieho procesu a demokraticky vyvoj spolocnosti vo svetle Specifickych
podmienok jednotlivych krajin a ktory umozni plnu participdaciu vsetkych dotknutych

.7 (53 17
krajin .

3 Milan Demo - Ondrej Hronec - Monika Téthové a kol. Udrzatelny rozvoj — Zivot v medziach unosnej
kapacity biosféry, 2007, s. 29

4 Milan Demo - Ondrej Hronec - Monika Téthové a kol. Udrzatelny rozvoj — Zivot v medziach unosnej
kapacity biosféry, 2007, s. 30

1> Milan Demo - Ondrej Hronec - Monika Téthové a kol. Udrzatelny rozvoj — Zivot v medziach unosnej
kapacity biosféry, 2007, s. 30

18 peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 11

1 Ppeter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 11
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Podobne, ako definuje pojem trvalo udrzatel'ny rozvoj Agenda 21 ho charakterizuje
v roku 1996 aj Viederman, ktory hovori: ,, Trvald udrzatelnost predstavuje spolocnostou
kontrolované vsetky formy kapitalu — prirodného, ludského, socialneho, kulturneho
a technického, ktoré zabezpecujui urcity stupen ekonomického rozvoja a demokracie
sucasnym i buducim generdciam s ohladom na zabezpecenie integrity ekosystéemov

a ich zivotnych funkcii“.*®

Ini predstavu ma Susanne Murcott, podla ktorej: ,,trvalo udrzatelny rozvoj
predstavuje sposob Zivota a pristup socialnych a ekonomickych aktivit vSetkych
spolocenstiev, chudobnych aj bohatych, ktory je kompatibilny s ochranou Zivotného

. (X3 19
prostredia “.

V roku 1999 vznikla zaujimava definicia v ramci regionu a definoval ju Zelenka.
Podla neho trvalo udrzateny rozvoj ,,vznikd synergickym poésobenim harmonického
interného a externého rozvoja miestnej komunity s minimalizaciou jej neziaducich vplyvov
na biosféru, vratane znizenia spotreby neobnovitelnych zdrojov, vytvdranim vnutornych
regiondlnych, ndrodnych a medzindrodnych podmienok a podporou regulacnych

a samocistiacich vlastnosti ekosystému so vznikom siete ekologickej stability v krajine “. 20

Jedna z poslednych definicii je zroku 2000 a hovori: ,,7rvalo udrzatelny rozvoj
je komplexny subor stratégii, ktoré umoZnuju pomocou ekonomickych nastrojov
a technologii uspokojovat’ socialne, materialne a duchovné potreby ludi, pri plnom
respektovani environmentalnych limitov. Aby to bolo v globdlnom meritku sucasného
sveta mozné, je potrebné nanovo redefinovat institucie a procesy trvalo udrzatelného

rozvoja na lokalnej, regionalnej a Qlobalnej urovni ( Rynda, 2000 ) «2t

Podrobnou analyzou zjednotlivych definicii bolo postupne vybranych niekol'ko
spolocnych obsahovych elementov trvalo udrzateI'ného rozvoja, ktoré su formulované
nasledovne:

x  ako cieleny proces zmien v Spravani sa I'udskej spolo¢nosti,

x  ako rozvoj na dosahovanie najvysSej udrzatelnej kvality zivota, resp.

ako zvySovanie potencidlu uspokojovania l'udskych potrieb a poziadaviek,

'8 Milan Demo - Ondrej Hronec - Monika Téthové a kol. Udrzatelny rozvoj — Zivot v medziach unosnej
kapacity biosféry, 2007, s. 30

9 peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 11

20 peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 11

2! peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 11
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X rozvoj] ma zabezpeCovat  vnutrogeneracnii a medzinarodni  rovnost’
(spravodlivost’) v uspokojovani potrieb I'udi ako udrzanie moznosti vol'by pre
buduce generacie,

x  rozvo] ma podporovat harmoniu medzi I'udstvom a prirodou, zivot v ramci
hranic inosnej kapacity biosféry, pripadne zabezpecovat okrem vnutrodruhove;j
rovnosti i medzidruhovi rovnost’ v distribtcii majetkov, resp. v uspokojovani

potrieb I'udi a ostatnych druhov.?

Zakladnou podmienkou pre realizovanie cesty K trvalo udrzatelnému rozvoju
je vprvom rade zmenit' spravanie, hodnotové orientacie a postoje celej spolo¢nosti.
Malo by ist’ o cieleny proces, ktorym by sa dosiahla najvyssie udrzatel'na kvalita Zivota
reSpektujlica generacnui rovnost a spravodlivost, ale aj medziregiondlnu a globalnu
rovnost’ v uspokojovani  potrieb. Spolo¢nost Zije vradmci limitov, ktoré st dané
jej kultarnym, historickym, socidlny a prirodnym prostredim. Uvedomuje si limity
jej ekonomického rasu, neni¢i svoj environmentalny charakter a hlavne nezije na tukor
budtcich generécii. Takuto optiméalnost’ méze dosiahnut’ len integrovanim sa do procesu

rozhodovania a hl'adania novych alternativnych ciest rozvoja.

1.2 PRINCIPY TRVALO UDRZATEIENEHO ROZVOJA

Vzhl'adom na rozsiahlu a Sirokt problematiku trvalo udrzateI'ného rozvoja vznika
snaha o vymedzenie principov, podla ktorych by bolo mozné koncept interpretovat
a Vv kone¢nom désledku aj napliiiat. Stucasna legislativa, ako i vacsina dokumentov, metod
a postupov je ucelovo formulovand a postavena na principoch, ktoré interpretaciu urcitého

ciel’a odzrkadl'ujt.

Vicsina 'udi si v su€asnosti uvedomuje problematiku obmedzenosti surovinovych
zdrojov a unosnosti zivotného prostredia. Uvedomuju si aj to, ze ide problematiku vel'mi
naroéni a prave preto je dolezité formulovat principy, kritéria a indikdtory trvalo
udrzatelného rozvoja. V tomto pripade vSak plati zasada, Ze kym principy by mali mat’
platnost’ univerzalnu, kritéria a najma indikatory st volené s ohl'adom na reprezentativnost’

pre udely tej ktorej Glohy. Dalej by malo platit’ i pravidlo hierarchického usporiadania

22 Milan Demo - Ondrej Hronec - Monika T6thové a kol. Udrzatel'ny rozvoj — Zivot v medziach unosnej
kapacity biosféry, 2007
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v smere od najvSeobecnejSich principov k najkonkrétnejSim indikatorom. Dolezitym
aspektom je i to, ze indikatory a kritéria (tieto su predmetom d’alSej Casti prace) si nesmu
odporovat’ prijatym principom, resp. ze indikatory nesmi odporovat’ kritéridm a principom

trvalej udrzatelnosti.?

Principy trvalo udrzateI'ného rozvoja podla Murcotta (1997) by mali byt
charakterizované ako vSeobecné, zakladné pravidlo, hodnota, vyznam, urcity predpoklad

¢1 hypotéza alebo ako urcita zakladna myslienka ¢i zésada.”*

Principy by mali sluzit’ ako vychodisko pre proces hodnotenia, ktory zahfiia vyber
anavrh indikatorov, ich interpretaciu a spracovanie vysledkov. Zaroven nacrtavaju
aj sposoby, v ktorych je vykonavanie politiky, ekonomiky, dohody a inych aspektov

zosuladené s poziadavkami pre dosiahnutie trvalo udrzateI'ného rozvoja.

Ak by sme hl'adali vychodiska pre formulovanie principov, mohli by sme vyuzit
I tie, ktoré boli definované v stratégii trvalo udrzateI'ného zivota Starame sa o Zem (1991).
Tato stratégia mala mat’ charakter Siroko orientovaného a praktického dokumentu prijatého
ludstvom ako takym abola zalozena na etike starostlivosti o prirodu aludi atiez
na koncipovani vzijomne sa posiliujucich akcii na individudlnej, miestnej, narodne;j

¥ A . . . .2
a Vv kone¢nom dosledku 1 na medzinarodnej trovni. >

Tak, ako je mnozstvo definicii na pojem trvalo udrzatel'ny rozvoj, vzniklo pocas
celého obdobia aj niekolko definicii, typov principov. Ich rozdelenie je rdzne a zavisi

od jednotlivych autorov a obdobia, kedy vznikli.

Jedno z prvych rozdeleni principov boli principy podl'a Engelsa a Engelsovej
z roku 1986, ktoré sa delia na:
= integrdciu ochrany prirody a rozvoja,
= uspokojenie zakladnych ludskych potrieb,
= dosiahnutie rovnosti a socidlnej spravodlivosti,

- udrzZiavanie ekologickej integril)/.26

2% Peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000

2 Peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000

% Dana Svihlova, Trvalo udrZatelny rozvoj na miestnej trovni, UMB v Banskej Bystrici, Ekonomicka
fakulta 2004

% Peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 18
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V roku 1987 sa o d’alsie rozdelenie principov udrzatelného rozvoja pokusil i Brundtland
a tieto principy sa delia na:
= ekonomicky princip, ktory by mal zoskupovat poziadavky ekonomiky
a zivotného prostredia na vSetkych trovniach rozhodovania,
= environmentalny princip, ktory zachovava azvySuje prirodzent zakladiu
zdrojov — vody, vzduchu, pod, biologickej diverzity,
= socidlny princip, ktory zarucuje trvalo udrzatel'nu uroven populacie a jej pristup

k vzdelavaniu, zdravotnej starostlivosti a podpore k planovanému rodicovstvu.?’

Za strategické principy povazuje Perace (1988) tieto nasledovné:
= spravodlivost' v respektovani spolocenskych nevyhod,
- spravodlivost' voc¢i budiicim generdcidm,
= spravodlivost voci prirode,

- odpor k nebezpecenstvu, ktory vyplyva z ignorovania prirodnych zdkonitosti. 28

Medzi zésadné principy trvalo udrzatelného rozvoja vyuzivané predovsetkym
pri environmentalnom hodnoteni rozvojovych koncepcii patria podl'a Thérivel, Doak, Scott
z roku 1998 tieto zasady:

= zabezpecit' opatrenia pre potreby budiicnosti — vyuZitie Gizemia by malo
skvalitnit’ a zlepsit’ kvalitu Zivota v budicnosti,

= zachovavat a skvalitinovat' budice moznosti volby — je potrebné zabezpecit,
Ze sucasné koncepcie neobmedzia moZznosti budicich generacii. Sti€asne treba
overit’, €1 sa dosledne uvazoval princip zvysSenej opatrnosti,

= uvazovat budiuce vplyv — koncepcie arozhodnutia, formulované pod tlakom

sucasnych potrieb, by nemali poskodzovat’ spolocnost’ v buducnosti.”

Vychodiskom pri realizdcii aktivit poziadaviek acielov trvalo udrzateI'ného
rozvoja sa stalo devédt’ principov, ktoré najvystiznejSie charakterizoval Huba (1996)
a ktoré boli spresniované a modifikované i v d’alsich dokumentoch, ako napr. v Agende 21

(27 principov).

Tieto principy st rozsirené aj o obsah a ich prehl'ad je nasledovny:

®  Princip €. 1: - ucta a Starostlivost o spolocenstvo Zivota

%’ Peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 18
28 Peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 18
29 Peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 20
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- Obsah : Zdkladom trvalo udrzatelného rozvoja je etika zaloZend na ucte
a starostlivosti medzi jednotlivcami vo vztahu kZemi. Rozvoj nesmie
poskodzovat' akukolvek skupinu v sucasnosti alebo limitovat’ budice generacie
ani ohrozovat prezitie inych druhov.
®  Princip €. 2 : - zlepSovanie kvality ludského Zivota
- Obsah : Cielom rozvoja je zlepsit kvalitu ludského Zivota, plnohodnotny
a dostojny zivot jednotlivcov. Ekonomicky rast je sucastou rozvoja, avsak sam
0 sebe nemoze byt cielom. Ludia su napriek nazorovym rozdielom schopni
vymedzit univerzdlne ciele ako dlhy azdravy zZivot, vzdelavanie, pristup
K zdrojom potrebnym na dosiahnutie slusnej Zivotnej urovne, politickd sloboda,
zarucené ludské prdava a oslobodenie od ndsilia. ROzvoj je redlny, len ak
zlepsuje ludsky Zivot v tychto smeroch.
®  Princip ¢. 3 : - ochrana vitality a diverzity Zeme
- Obsah : Rozvoj musi byt zaloZeny na ochrane prirody, musi chranit Struktiru,
funkcie a rozmanitost prirodnych systéemov, od ktorych je prezitie ludstva
zavisle.
" Princip €. 4: - dodrziavanie unosnosti Zeme
- Obsah : Koncepcné postupy musia dat’ vyuzivanie Zeme do suladu s unosnostou
Zeme a ochranou neobnovitelnych prirodnych zdrojov.
" Princip ¢. 5: - udrziavanie civilizacného rozvoja v medziach unosnosti Zeme
- Obsah : Populdcia a spotreba zdrojov musi byt na udrzatelnej urovni.
" Princip €. 6 : - zmenit vzory spravania a osobné pristupy
- Obsah : Spolocnost musi presadzovat hodnoty, ktoré podporuju etiku a hodnoty
zhodné s trvalo udrZatelnym rozvojom.
" Princip €. 7 : - umoznit komunitam starat sa o vlastné zZivotné prostredie
- Obsah : Komunity na realizaciu aktivit podporujucich trvalu udrzatelnost
potrebuju kompetencie , vedomosti a autoritu.
" Princip ¢. 8: - budovanie integrovaného systému rozvoja a ochrany
- Obsah : Na narodnej urovni budovanie institucii , komplexného systému prava,
ochrana a raciondlne vyuzZivanie zdrojov v hospodarstve, posilnenie vyskumnych
kapacit a monitoringu.

" Princip €. 9 : - wytvdranie globdlneho spojenectva
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- Obsah : Kazdd krajina musi prijat svoju zodpovednost a zapojit sa do
globalnych  aktivit, prijat  medzinarodné zavdzky —a posilnit  kapacity

na dosiahnutie trvalej udrZatelnosti «30

V ingj literatre dostupnej a zameranej na trvalo udrzatené zdroje s principy
Hubu zroku 1996 definované arozdelené do 14 zakladnych principov i s obsahom.
Tato literattira je z roku 2000 a preto sme citovali novsie informacie vydané v publikacii
vroku 2004, ktora ich rozdeluje len do 9 zakladnych principov, ktoré boli neskor

spresiiované a modifikované 1 vV inych dokumentoch.®

V priebehu niekol’kych diskusii sa vyvoj v oblasti principov trvalo udrzate'ného
rozvoja  formuloval azaznamenal posun v dal§ich aktivitdich. V siasnosti
je zadefinovanych niekol’ko stoviek principov zameranych na tvorbu a hodnotenie stratégii
trvalo udrzateného rozvoja pocinajic globalnou uroviiou az po miestnu a jednotlivych
jeho aspektov a pokracuje na zoznamy, ktoré si vytvorili jednotlivé kIi¢ové skupiny

(zenské organizacie, podnikatel'ské sektory, samospravy a pod.).®

1.3 KRITERIA TRVALO UDRZATEIENEHO ROZVOJA

V Gvodnej cCasti prace 1.2 Principy trvalo udrzateIného rozvoja sme spomenuli
I d’alsie pojmy a to predovsetkym kritéria a indikatory trvalo udrzate'ného rozvoja. V tejto
Casti preto budeme zvySenu pozornost’ venovat d’al§$im spominanym aspektom, ktoré

uzko suvisi s trvalo udrzatelnym rozvojom a tymi su kritéria.

V stcasnosti nie je jednoduché definovat’ kritéria trvalo udrzateI'ného rozvoja,
pretoZe nielen pripominaju, ale dokonca sa iprelinaju s principmi. Termin kritérium
pochadza z gréctiny a ma povahu odliSovacieho znaku. Znamend urcité hl'adisko, meradlo

pouzivané pri posudzovani, ur¢ovani niecoho.

Podl'a Tietenberga (1984) st kritéria trvalo udrzatelného rozvoja chapané ako urditd

skutoc¢nost’, ktora zachovava zdroje v rovnakej kvalite ako maju sucasné generécie.33

** Dana Svihlova, Trvalo udrzatelny rozvoj na miestnej Grovni, UMB v Banskej Bystrici, Ekonomicka
fakulta 2004,

31 poznamka autora diplomovej prace

%2 Dana Svihlova, Trvalo udrZatelny rozvoj na miestnej trovni, UMB v Banskej Bystrici, Ekonomicka
fakulta 2004, s. 24

% Peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000
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Dalsie vysvetlenie kritérii pochadza definované podl'a Pearce (1987), ktory tvrdi,
ze kritéria trvalo udrzatelného rozvoja predstavuji urCité podmienky, ktorych plnenie

je potrebné na vytvorenie rovnakych pristupov k zdrojom pre sucasne i budtce generécie.34

Principy a kritéria su formulované s dorazom na zrozumitelnost, su jasne
definované a zvlast’ na ich vhodnost’ pre rozvojové dokumenty a rozhodovanie rézneho
charakteru. Pri posudzovani by sa malo postupovat’ tak, Ze principy su vzdy zavédzné,
ale prislusny subor kritérii moze byt do istej miery zmeneny alebo doplneny, upravovany

a uplatnia sa v fiom len tie kritéria, ktoré st pre dany pripad objektivne.*®

Z uvedenych informécii nam vyplyva, ze rovnako ako principom, i kritéridm
trvalo udrzate'ného rozvoja je potrebné venovat’ pozornost. Jednym z dovodov je i ten,
Ze poskytuji cesty k hodnoteniu spravania sa l'udskej populacie k zivotného prostrediu.
Tak ako existuje mnozstvo principov trvalo udrzateIného rozvoja, existuje aj mnoho
roznych kritérii trvalo udrzatelného rozvoja. Pre lepSie pochopenie uvadzame niekol'ko

zakladnych kritérii.

Rozdelenie kritérii podl'a Crockera (1999) je nasledovné:
- ., holisticky pohlad na rozvoj,
- spravodlivost (rovnost b) zaloZend na autonomii (samosprdve) a sebadaovere,
- spoluucast na riadeni, v hodnoteni lokalnych Zivotnych podmienok
a roznorodosti,
- medzigeneracna spravodlivost a rovnost,

5 Ve . v . 7 ec 36
- pohlad na Zivot ako na nieco posvdtné .

Komisia Eurdpskeho spolocenstva zaradila medzi kritéria trvalo udrzateI'ného rozvoja
I nasledujuce (Commission of the European Commnunity, 1993):

- ,udrZiavanie celkovej kvality Zivota,

- trvalé udrziavanie nepretrzitého pristupu k prirodnému bohatstvu,

- vyhnutie sa trvalym negativnym zasahom do zivotného prostredia “. 3

** Peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000

% Milan Demo - Ondrej Hronec - Monika Téthové a kol. Udrzatelny rozvoj — Zivot v medziach tunosnej
kapacity biosféry, 2007

% Peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 22

37 Peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 22
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Dalsie kritéria trvalo udrzatelného rozvoja boli predlozené v roku 1994 na seminari

0 zivotnom prostredi a diplomacii konaného v Salzburgu. Patria sem:

., humanizmus a vysoka kvalita Zivota a S nim suvisiace preZitie ludstva,
zachovanie kulturnych a regionalnych odlisnosti ludskych spolocenstiev,
spravodliva distribucia bohatstva a surovin,

ochrana pred nezvratnym zhorsovanim a exploataciou prirodnych zdrojov,

. .38
ochrana biodiverzity .

Z toho istého roku mézeme spomenut’ este kritéria podl'a Loucksa, ktory sem zahriuje:

,,Socidlnu perspektivu (ucast’ verejnosti v rozhodovacom procese, socidlnu
mobilitu, socialnu sudrznost, kulturnu identitu, instituciondlny rozvoj),
ekologicku perspektivu (ekosystémovu integritu, tzv. carrying, capacity,
redukciu nepriaznivych globalnych ucinkov),

ekonomicku perspektivu ( ucinnost, rast, kapital, rovnost),

technologicku perspektivu (efektivne vyuzivanie energie a prirodnych zdrojov,
minimalizdacia odpadov, recyklacia a znovupouzivanie vyrobkov, komplexné
ekonomicko-environmentdlne hodnotenie pri vyuzZivani analyz Zivotnych

cyklov) “. 39

Na zaver by sme chceli uviest' kritéria dostupné v naSej literatire a ktoré

najvystiznejsie charakterizoval, podobne ako principy, Huba v roku 1996.

1.

2
3.
4

© © N o

,,nejde o maximalizdciu, ale o optimalizaciu,

nejde o konzervdciu, ale o zmenu rozvojovej paradigmy,

ide o preferenciu prevencie pred terapiou,

ide o preferenciu pristupov a rieseni dlhodobych, trvalo udrzatelnych,
pred kratkodobymi,

ide 0 hladanie  a vyuzivanie  prirodnych  a antropicky  simulovanych
autoregulacnych a sebapodpornych mechanizmov,

ide 0 redukciu spotreby hmoty (surovin) a energie,

ide 0 maximalizaciu efektivnosti vyuzZivania surovin a energie,

ide 0 minimalizaciu nerecyklovatelnych odpadov,

ide 0 integraciu mimo — ekonomickych aspektov,

3 Peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatelny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 22
% Peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 23
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10.

ide 0 preferenciu komplexnosti pred parcidlnostou “.*

To, ako sa posudzovana realita vyvija v sulade s principmi trvalo udrzatel'ného

rozvoja, je pri hodnoteni G¢elné pouzivat’ i kritéria, ktoré maju charakter otazky zameranej

na to, ¢i dany vyvoj napr.:

»zabezpecuje existenciu, resp. revitalizaciu dotknutych prirodnych hodnét,
biodiverzity, zivot podporujucich systémov, samocistiacich schopnosti
ckosystémov a pod.?

reSpektuje medze unosnosti zatazenia krajinného systému, resp. limitovanost’
environmentalneho priestoru?

zodpoveda filozofii tcty k zivotu?

vyuziva a rozvija proekologické néstroje?

uplatiuje zasadu prevencie a predbeznej opatrnosti?

redukuje spotrebu neobnovitel'nych zdrojov?

zachovava moZznost’ vol'by pre budice generacie?

podporuje uzavretost’ cyklov vyroby a spotreby?

umoziuje, resp. podporuje uplatiiovanie efektivnosti zvysujucich ekonomickych
nastrojov?

eliminuje  plytvanie energiou, surovinami a.., ako aj zbyto¢né
energomaterialové straty?

podporuje  spotrebitel'ské navyky, koreSpondujuce s predstavou trvalo
udrzatel'ného rozvoja / Zivota?

zabezpecuje, resp. podporuje zachovanie pozitivnych hodnot krajinnej, socialnej
a kultarnej identity?

preferuje sebestacnost’ a rozumnu dostato¢nost™?

vytvara trvalo udrzateI'né pracovné prilezitosti?

zabezpecuje bezodkladné zverejnovanie andsledné odstranovanie chyb

a omylov?«*

To je len niekolko otdzok, ktoré je mozné pouzivat pri hodnoteni ur¢itého systému

v stilade s principmi a kritériami trvalo udrzate'ného rozvoja.

0 peter Krasnec, Maria Kozova, Trvalo udrzatel'ny rozvoj, Bratislava — Nitra 2000, s. 23
* http://www.tur.sk/tur_kriteria.stm (cit. 2010-02-01)
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1.4 AGENDA 21 A MIESTNA AGENDA 21

Kazdodenny zivot vo svete je plny zmien, ktoré¢ si vSade okolo nas.
Stale pocuvame o globalizacii, o prosperite krajin, ale i 0 ekonomickom upadku,
lahostajnosti T'udi k veciam verejnym, k miestam, kde Ziju i k sebe samym, o terorizme,
nasili, vojnach, medzindrodnych konfliktoch, ekologickych katastrofach, ¢i zivelnych
pohromach, nezamestnanosti, zneéisteni zivotného prostredia amnoho dalSich.
Na druhej strane, ¢im d’alej tym viac pocivame o Eurdpskej tnii, o reformach, nadejach,
moznosti vyuzivania eurdpskych fondoch, o velkych pracovnych prilezitostiach,

ale i 0 zodpovednosti s tym spojene;j.

Casto sa vtomto vSetkom nevyzname aak chceme najst ti spravnu cestu,
potrebujeme Kk tomu dostatok informéacii o moznostiach a prilezitostiach, ktoré moézeme
vyuzivat. Pomodct ndm modze iprogram vsestrannej starostlivosti o zivotné prostredie
arozvoj ludstva v 21. Storoci, ktory bol schvileny vdiioch 3.-14. Juna 1992 na

Konferencii 0 zivotnom prostredi a rozvoji v Riu de Janeiro a ma nazov ,,Agenda 21«4

Agenda 21 vysvetl'uje v prvom rade to, Ze populacia, technologie a spotreba
su hlavnymi hnacimi silami, ktoré maju priamy vplyv na zmeny Zivotného prostredia
a udrzatelného rozvoja Zeme. Zaroven vSak ponuka koncepcie, ktorymi mdzeme
dosiahnut’ udrzateI'nti rovnovahu medzi tymito produktmi: spotrebou, populaciou a medzi
velkostou populdcie, ktort je nasa Zem schopna uzivit. Dalej popisuje i rozne techniky
a technologie, ktorymi sa zabezpeCia l'udské potreby tak, aby opatrne zaobchadzali

, ;. . v , , 4
S prirodnymi zdrojmi a so Zivotnym prostredim. 3

Agenda 21 sa zaobera ichudobou Kkrajin, vzdelanim, zdravotnictvom,
velkomestami aj vidiekom a hovori, Zze udrzatelny rozvoj je jeden zo spdsobov,
ako je mozné chudobu odstranit’ a spristupnit’ tak chudobnym tie zdroje, ktoré st pre

ich Zivot nevyhnutné a potrebné v stlade s udrzateInym rozvojom.

Prijatim Agendy 21 uznali ipriemyselné krajiny, ze pri zlepSovani Zivotného
prostredia zohravaji omnoho ddlezitejSiu Ulohu ako chudobné krajiny. A prave preto
vznikla Agenda 21, aby apelovala na vlady tychto krajin, aby prijali medzinarodné

stratégie pre udrzatel'ny rozvoj.

*2 Milan Demo - Ondrej Hronec - Monika Téthova a kol. Udrzatelny rozvoj — Zivot v medziach inosnej
kapacity biosféry, 2007

3 Milan Demo - Ondrej Hronec - Monika Téthové a kol. Udrzatelny rozvoj — Zivot v medziach unosnej
kapacity biosféry, 2007
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Agenda 21 wvytvorila niekol’ko programovych oblasti, nakolko, podla ne;j,
iba globdalnej partnerstvo zabezpeci vsetkym krajindm bezpecnejSiu a lepSiu buducnost’.
Medzi tieto programové oblasti patria tieto Styri Casti:

1/ - socialne a ekonomické dimenzie,
2/ - ochrana zdrojov a hospodarenie s nimi pre rozvoj,
3/ - posiliiovanie tlohy doélezitych skupin,

4/ - prostriedky na realizaciu.**

Jednotlivé cCasti Agendy 21 tvoria d’alSie kapitoly, ktoré si na tu dant oblast’
priamo zamerané. Pre dalSie pokracovanie a nadviazane témy je pre nas zaujimava
kapitola ¢. 28, ktory spada do casti 3/ posiliiovanie ulohy doélezitych skupin a ktora

- , . Y ’ ’ ’ 45
je zamerand na: ,,iniciativy samosprdvnych organov zamerané na podporu Agendy 21*.

Prave v kapitole 28, ktora vyplynula z Agendy 21 ako nastroj na presadzovanie
trvalo udrzateIného rozvoja aktord sa venuje ulohe samosprav v trvalo udrzateInom
rozvoji, poskytuje zakladnt orientaciu a smeruje vsSetkych zaujemcov na d’alSie zdroje
informécii a predovSetkym mozZnosti financovia rozvojovych aktivit na miestnej Grovni.

Tejto kapitole sa hovori aj Miestna Agenda 21.

Kapitola 28 sa venuje ulohe samosprav. Ich postavenie v spolo¢nosti je vSak
vymedzené zodpovednostami na useku vytvarania, riadenia, udrzZiavania ekonomicke;j,
socialnej aenvironmentalnej infrastruktary, vktorej je zahrnuté ispracovanie
environmentalnych programov arealizdcia narodnej environmentdlnej politiky.
Velky vyznam ma aj postavenie samospravy vo vztahu kverejnosti, S moznostou

ovplyvnit jej postoje formou vzdelavania a reakcii na jej poziadavky. 46

Koncepcia trvalo udrzatel'ného rozvoja v stvislosti s procesom Miestnej Agendy
21 by mala poméct’ najst’ spravny smer, ako zlepsit' kvalitu zivota a zivotného prostredia
obyvatelov aekonomické prosperitu obci, miest aregionov s vyuzitim l'udského

potencialu.

* Milan Demo - Ondrej Hronec - Monika Téthova a kol. Udrzatelny rozvoj — Zivot v medziach inosnej
kapacity biosféry, 2007, s. 384

** Milan Demo - Ondrej Hronec - Monika Téthova a kol. Udrzatelny rozvoj — Zivot v medziach inosnej
kapacity biosféry, 2007, s. 384

*® Dana Svihlové, Trvalo udrZatel'ny rozvoj na miestnej urovni, UMB v Banskej Bystrici, Ekonomické
fakulta, 2004
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Miestna Agenda 21 je prvom rade program trvalo udrzatelného rozvoja
pre 21. StoroCie a predstavuje celi radu vzdjomne sa podporujucich aktivit pre obce,
mesta alebo mikroregiony. Predstavuje dlhodoby tvorivy proces, v ktorom jednotlivé
samospravy spolupracuju vo vztahu s hlavnymi skupinami spolo¢nosti. Jej cielom je
vytvorenie takého akéného planu, ktory by uplatioval trvalo udrzatelny rozvoj na
miestnej Grovni. Zaroven je i efektivnym nastrojom na dosiahnutie udrzatel'ného rozvoja,
pretoze je zalozena na realnej praci a predovSetkym dobrej znalosti miestnych pomerov.
Pri uplatiovani Miestnej Agendy 21 by sa malo vychadzat’ zo zasad robit’ postupnymi
krokmi ¢o najviac, pouzivat’ viac zruc¢nosti ako zdroje, byt’ tak menej narocny na spotrebu

e . o~ svr e v 7 . . e 47
materialu, ale pritom naroc¢nejsi na lepsie zivotné prostredie a kvalitu Zivota.

Zakladnym faktorom Miestnej Agendy 21 je rieSenie tych uloh, ktoré obcania
vnimaju ako vlastné problémy. DéleZité je, do akej miery tento proces napliia jednotlivé
kritéria programu Miestnej Agendy 21. Program Miestnej Agendy 21 pozostava z tychto
zakladnych uloh:

a- zapaja miestnych obCanov,

b - obsahuje viziu pre udrzateI'ni budtcnost’,

Cc- spolo¢né riesi ekonomické, environmentdlne a socidlne potreby miestnej
komunity vo vzdjomnych suvislostiach,

d - existuje multisektoralna skupina , alebo ,,Forum ob¢anov®, ktoré riadia proces
Miestnej Agendy 21,

e- pripravuje sa, alebo je pripraveny akény plan,

f- existuju indikatory na monitorovanie UspeSnosti implementacie Miestnej
Agendy 21,

g- existuju mechanizmy na monitoring a podavanie sprav o postupe implementécie

Miestnej Agendy 21.%

Tvorba Miestnej Agendy 21 je zlozity proces a vytvara podmienky na trvalo
udrzate'ny rozvoj prave na miestnej urovni. Miestna samosprava sa priamo podiela
na tvorbe aprocese Miestnej Agendy 21, ale bez zainteresovania klicovych partnerov
a verejnosti to nie je mozné, nakol’ko cely proces je zamerany na aktivity stivisiace prave

s ¢innostou samospravy vramci jej kompetencii a pravomoci ana aktivity tukajice

*" M.Huba, M.Kozové, P.Mederly: Miestna Agenda 21 Udrzatel'ny rozvoj obci a mikroregiénov na
Slovensku, Bratislava, 2002

8 M.Huba, M.Kozova, P.Mederly: Miestna Agenda 21 Udrzatel'ny rozvoj obci a mikroregionov na
Slovensku, Bratislava, 2002
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sa miestnej komunity. Medzi kl'u¢ové prvky, ktoré podporuju tento dlhodoby, tvorivy

a motivujuci proces Miestnej Agendy 21 patria Cinnosti, ktoré medzi sebou navzijom

stivisia a vytvaraji tak komplex postupov, rozdelenych do Siestich oblasti:

1.

Kazda samosprava sa do riadenia programu Miestnej] Agendy 21 moze pripojit
formou zavdzného dokumentu a vypracovanim stratégie. Jednou z foriem
je i zlepsenie vykonu tradu samospravy prostrednictvom vzdelavacich programov
pre zamestnancov uradu, poslancov, volenych funkcionarov, zvySenou sledovanost'ou
nakladov a uspor z titulu zavedenia environmentalnych pristupov priamo V rozpocte

a inych oblasti suvisiacich z ¢innost'ou miestnej samospravy.

Integrovanie problematiky trvalo udrzateného rozvoja do vSetkych oblasti miestnej
samospravy, do projektov, planov, programov, resp. do kazdodennej cinnosti
miestneho tUradu. Pritom je nevyhnutné reSpektovat’ principy trvalej udrzatel'nosti —
uzemné plany, program ekonomického rozvoja, politika dopravy, sluzby
obyvatel'stvu, cestovného ruchu ainé azirovenn minimalizovat vplyvy cinnosti

na zivotné prostredie.

Klracovym prvkom je izvySovanie environmentalneho vedomia a vzdelavania
miestnych obyvatelov a predstavitelov samospravy. Samosprava moze zvolit’
pri tejto Cinnosti cielovu skupinu, napr. Ze bude podporovat’ vzdelavacie iniciativy
dobrovolnych organizécii, alebo viac spolupracovat’ s médiami, organizovat’ vlastné

akcie priamo zamerané na spravanie obyvatel'stva a pod..

Do cCinnosti samosprava musi byt’ zapojena aj verejnost’. Priamy styk s verejnost'ou,
konzultacie, spolupraca, definovanie ciel'ov, zvoleny demokraticky pristup je d’alSim
kI'aicovym prvkom Miestnej Agendy 21. V tejto ¢innosti mdéZe samosprava vyuZivat
rozlicné metddy, napr. zaloZzenim rdznych zaujmovych skupin, alebo skupin
srovnakymi charakteristika (telesne postihnuti, nezamestnani, ludia znizkym
prijmom...). Tieto skupiny maju vlastné vnimanie svojich problémov. Je potrebné
tieto stavy analyzovat, zhodnotit miestne ekonomické, socidlna, environmentalne
problémy nielen odbornikmi, ale predovSetkym = Sirokou verejnostou
a prostrednictvom nich identifikovat’ priority v d’alSom rozvoji uzemia a miestnej

Samospravy.
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5. Tvorba miestnych akcénych planov, mitingy, konferencie, pouzitie nastrojov
a principov trvalej udrzatel'nosti v spolupraci so vSetkymi zainteresovanymi

partnermi a miestnymi skupinami.

6. Vytvaranie mechanizmov na monitorovanie realizacie tychto planov a ciel'ov,
hodnotenie uspesnosti, meranie, monitoring, aktualizicia a podavanie sprav o postupe
a ¢innostiach zameranych na trvalo udrzateny rozvoj a zalozenych na poznani
0 moznych ohrozeniach. Priprava sprav o stave avyvoji celého procesu
a zabezpeCenie spétnej vézby a systému, ktorymi sa jednotlivé ciele upresnuju

a v konetnom désledku i priebezné informovanie verejnosti o danych postupoch.*

Samosprava v Miestnej Agende 21 nie je len hlavnym iniciatorom uvedenych
¢innosti a procesu, ale zaroven aj akymsi katalyzatorom. V procesu su zainteresovani
nielen jej pracovnici, ale aj Sirokd verejnost. A prave spolupraca s verejnostou
a vytvaranie partnerstiev su dolezitym predpokladom uspesnosti celého procesu Miestnej
Agendy 21. Tento proces predstavuje novu, zloziti metdodu riadenia na dosiahnutie
miestnej udrzatel'nosti. Kompetencie miestnej samospravy, ako aj ich spolo¢na spolupraca
s dalsimi zaujmovymi skupinami a skisenostami v oblasti planovania, rozhodovania
a implementacie, umoznuji iniciovat’ formulovanie vizie, resp. predstavy o ziaducej
budicnosti uzemia aj komunity, vypracovanie stratégie trvalo udrzateI'né¢ho rozvoja
a planov pre jednotlivé oblasti, akymi su doprava, ekonomika, cestovny ruch, byvanie,
zdravie, prirodné prostredie, Uzemny rozvoj ainé. Sucasne by mala zabezpecit

i mechanizmy zamerané na realizaciu a kontrolu celého procesu.™

Miestna Agenta 21 svojim pristupom a cielom vnaSa do vSetkych miest a obci
inova¢né a participaténé prvky rozvoja. Cim je visia participacia verejnosti, tym vznika
aj vicsia zaruka tvorivého procesu Miestnej Agendy 21 bez ohladu na zmeny danej
samospravy. Uplatiiovanie tychto procesov a dobre riadenym procesom Miestnej Agendy
21 sa mdze dosiahnut’ spokojnost’ vacSiny obyvatel'stva. Skoncentrovanie tvorivych sil
miestnej komunity podpori i vytvaranie spolo¢nych vizii, najdenie skuto¢nych problémov

a hl'adanie spolo¢nych moZnosti na ich odstranenie.

* Dana Svihlova, Trvalo udratelny rozvoj na miestnej arovni, UMB v Banskej Bystrici, Ekonomicka
fakulta, 2004

* M.Huba, M.Kozova, P.Mederly: Miestna Agenda 21 Udrzatel'ny rozvoj obci a mikroregionov na
Slovensku, Bratislava, 2002
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15 SPOLOCNE EUROPSKE INDIKATORY - EUROPEAN COMMON
INDICATORS

Spolo¢né eurdpske indikatory predstavuji novi monitorovaciu iniciativu smerom
K trvalo udrzatelnému rozvoju asi zamerané predovSetkym na indikatory, ktoré
odzrkadlujit  vztahy medzi socidlno-ekonomickymi a environmentdlnymi otdzkami.
Dal§im prinosom spoloénych eurdpskych indikatorov je, Ze slizia na porovnavanie
informacii o pokroku Vv trvalej udrzatel'nosti na miestnej Grovni v Eurépe. Tento prinos

vSak bez spoluprace o najviac samosprav nebude mozné len tak 'ahko realizovat’.

Eurdpska iniciativa trvalej udrzatel'nosti, alebo tzv. Spolo¢né europske indikatory
boli vytvorené¢ skupinou expertov pre mestské zivotné prostredie v tizkej spolupraci
so samospravami cele Eurdpy. Tato skupina expertov bola zalozena Europskou komisiou
v roku 1991 ajej cielom bolo zistit’, ako moze rozvoj miest a obci a stratégia krajinného
planovania zohladiiovat’ environmentalne aspekty v buducnosti. Dalsim ciefom bolo
odporu¢it Komisii rozvinutie mestskej dimenzie ochrany Zzivotného prostredia
v environmentalnej politike Eurdpskeho spoloc¢enstva. V roku 1999 doslo k obnoveniu
tejto skupiny expertov prijatim vyhlasenia o trvalo udrZzatelnom mestskom rozvoji
vV Eurdpskej unii: Rémec pre cinnost, (COM (98) 605). Cielom je poskytovanie
poradenstva, ale hlavne pomoci pri rozvoji politiky na eurdpskej Urovni a nastrojov
Vv oblasti aktivit tykajucich sa vyhldsenia. V sii¢asnosti skupina pracuje formou mensich,

tematicky zameranych skupin.51

Eurépske samospravy boli vyzyvané, aby sa zapajali do europskej monitorovacej
iniciativny, ktora bola zamerana predovsetkym na ich podporu v oblasti trvalej
udrZatelnosti zaloZenej na stibore spolo¢nych integrovanych indikatorov. Tieto indikatory
odrazaju vztahy medzi tromi zakladnymi aspektmi samosprav — environmentalnym,
ekonomickym a socialnym. Od samosprav sa vSak predpokladalo, Ze budu tieto indikatory
d’alej zdokonalovat’ a pouzivat’ v ur¢itom ¢asovom obdobi. Zapojenie samosprav by malo
byt zaloZené ina porozumeni, Ze tieto spoloéné eurépske indikatory iba dopinaju tie,

ktoré su uz na irovni miestnej samospravy zadefinované.

Politika Eurdpskej tnie v oblasti indikatorov trvalo udrZateI'ného rozvoja siaha

do obdobia Environmentalneho akéného programu a dohovor z Rio de Janeiro z roku 1992,

*! Eurépska komisia : Smerom k trvalo udrZatelnému rozvoju : Spoloéné eurdpske indikatory. Luxemburg:
Urad pre oficialne publikacie Eurdépskych spolocenstiev, 2001
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Aalborgskej charty z roku 1994, Spravy o eurdpskych trvalo udrzatenych mestach z roku
1996 a dialogu o trvalo udrzatelnom mestskom rozvoji v Eurdpskej tnii: Ramec pre

ginnost z roku 1998.%

Préave tato politika a programy zaviazali europske samospravy pripravovat’ miestne
akéné plany trvalej udrzatelnosti azavadzanie metdéd a postupov pre monitoring,
zistovanie pokroku a meranie vyvoja trvalej udrzatel'nosti. Doraz sa kladie predovsetkym
na environmentalne indikatory a na indikatory socidlneho rozvoja. Hlavym cielom je dat
tieto dva aspekty do suladu. V tomto obdobi Eurdpska komisia zdoraziiuje i1 vyznam
spravneho hodnotenie existujucich a planovanych aktivit zameranych na podporu trvalej
udrzatel'nosti na miestnej urovni a potrebu skiimania monitoringu implementacie Miestne;j
Agendy 21. Srozvojom Eurdpskej politiky sa neskorSie pozadovali i ,Standardné*
indikatory, ktoré by umoznili porovnavat jednotlivé mestd aobce. Tie maji slazit
ako doplnok k ,Specifickym* indikatorom, ktoré st spojené so zdujmami a ciel'mi

samosprav a st pre jednotlivé mesta rozne. >3

Monitorovacia iniciativa poskytovala samospravam spdsob monitorovania trvalej
udrzatel'nosti a spolupracu s inymi subjektmi. Zaroven vSak umoznovala identifikovat
silné a slabé stranky a ucit’ sa na vlastnych skusenostiach a chybach. Filozofia hlavne
spocCivala ivtom, Ze trvalo udrzatelné mesto je mesto s Cistym zivotnym prostredim.
Kazda samosprava musi svoje indikatory stanovit’ tak, aby i8li aZ za hranice tradicnych
environmentalnych indikatorov. Pri stanoveni novych a lepSich postupov sa doleZitym
krokom stdva 1analyzovanie povodnych indikdtorov odrézajucich vztahy medzi
environmentalnymi, ekonomickymi a socidlnymi aspektmi. Stratégia rozvoja mesta sa ma
pripravovat’ na zédklade poznania sucasného stavu, vyuzivanie indikatorov by nemalo byt
len samoucelnou zalezitost'ou, ale sucastou vypracovania novej stratégie a rozvojovych

aktivit samosprav.

Na zaklade analyzy pracovnej expertnej skupiny vznikli prvé navrhy spolo¢ného
suboru indikatorov miestnej trvalej udrzatelnosti niekol'kokrat konStruktivne
pripomienkované samospravami. Pozitivne auzitocné myslienky a pripomienky boli
zapracované a umoznili tak dokonlit’ zoznam spolo¢nych indikatorov. Monitorovacia

iniciativa ,,Smerom K trvalo udrzatenému rozvoju: Spolo¢né eurdpske indikatory bola

%2 Eur6pska komisia : Smerom k trvalo udrzatePnému rozvoju : Spolo&né eurépske indikatory. Luxemburg:
Urad pre oficidlne publikacie Eurépskych spologenstiev, 2001

>3 Eur6pska komisia : Smerom k trvalo udrZatenému rozvoju : Spoloéné eurdpske indikatory. Luxemburg:
Urad pre oficialne publikacie Eurdpskych spolo¢enstiev, 2001
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ukonc¢ena na konci roka 1999. V priebehu rokov 1999 az 2003 boli na Grovni eurépskych

miest realizované iniciativy zamerané na vyhodnocovanie indikatorov udrzateI'ného

rozvoja miest. Projekt bol podporovany Europskou komisiou, Ministerstvom Zzivotného

prostredia a krajiny Talianska, talianskou Agenttirou ochrany Zivotného prostredia.

Hlavnym ciel'om projektu Spolo¢né eurdpske indikatory boli predovsetkym:

podpora vyuzivania spolo¢nych eurdpskych indikator ako jedného z nastrojom
trvalo udrzatel'ného rozvoja miest na miestnej Grovni,

podpora a zapajanie Sirokej ti¢asti partnerov a verejnosti v ramci projektu,
spdsob a vyvoj systému hodnotenia eurdpskych indikatorov miest,

T S 54
propagéacia a $iroké rozsirenie vysledkov.

Cela tato pracovnu c¢innost bola predmetom prvej fazy vzniku spoloénych

eurdpskych indikatorov. V nej bolo navrhnutych Sest’ principov udrzatelnosti, ktoré tvorili

zaklad pre vyber asubor 10 spolo¢nych indikatorov (5 povinnych a5 dobrovolnych).

Medzi hlavné kritéria trvalej spolo¢nej udrzatelnosti patria:

a_

b-

rovnost’ a socialny rozmer charakterizovany rovnakym pristupom v oblasti
vzdelavania, zamestnania, zdravotnictva, byvania, dopravy a pod.. pre vSetkych,
miestne rozhodovanie / delegovanie / demokracia — to znamena, Ze na
rozhodovani a pldnovani na miestnej Urovni sa podielaju vsetky skupiny
miestnej komunity,

miestne / globdlne vztahy — Vv tomto pripade ide o splnenie poZziadaviek na
miestnej urovni, v ktorych st zahrnuté napr. vyroba, spotreba, odstranenie
odpadu a pod.,

miestna ekonomika — spdsob, akym st dostupné ponuky zamestnania, sluzby
a potreby tak, aby ¢o najmenej ohrozovali zivotné prostredie a prirodné zdroje
krajiny,

ochrana Zivotného prostredia — do tejto charakteristiky by sme mohli zahrnat’
predovsetkym minimalizovanie vyuzivania prirodnych zdrojov a Krajiny, prijatie
ekosystémového pristupu, tvorbu odpadov, emisii znecist'ujucich latok a pod.,
kultirne dedi¢stvo / kvalita zastavaného tzemia — sem mozeme zahrnit

ochranu, zachovanie a obnovu historickych, kultirnych a architektonickych

> 7.Hudekové, P. Mederly : Spolo¢né eurdpske indikatory udrzatelného rozvoja miest — pilotny projekt
v Slovenskej republike, Bratislava 2003
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hodnét, budov a pamitnikov, ochrana atraktivnosti a funk¢nosti volnych ploch,

domov a pod.>

Z uvedenych kritérii uvadzame 10 spolo¢nych eurdpskych indikatorov, ktoré boli

neskor podrobené testovacej faze projektu, v ktorom hlavné aktivity spocivali najma

vo vyvoji metodologie hodnotenia jednotlivych indikatorov, pilotnych aktivitach

vyhodnocovania v mestach a v propagacii projektu spolo¢nych indikatorov a pripojovani

sa d’al$ich miest k spoloénym eurépskym indikatorom. Pre kazdy indikator bol navrhnuty

jeden hlavny ukazovatel’, ktory stvisia s t¢émou indikatora a pomaha ho vyhodnocovat'.

Ide o nasledovné indikatory:

1-

2 -

10 -

spokojnost’” ob&anov s miestnou komunitou (hlavny ukazovatel’ : priemerna
spokojnost’ s miestnou komunitou),

miestny prispevok ku globdlnym klimatickym zmenam (hlavny ukazovatel :
emisie CO; na obyvatel'a),

miestna mobilita a doprava cestujucich (hlavny ukazovatel' : podiel ciest
uskuto¢neny osobnou automobilovou dopravou),

dostupnost’” miestnej verejnej zelene a miestnych sluzieb (hlavny ukazovatel :
podiel obyvatel'ov zijucich v dosahu 300 m od verejnych priestranstiev zelene >
5000 m?),

kvalita miestneho ovzduSia (hlavny ukazovatel' : pocet prekroceni emisného
limitu tuhych ¢astic PM10),

doprava deti do Skoly (hlavny ukazovatel’ : podiel deti cestujacich do Skoly
autom),

trvalo udrzatelny manazment samospravy a miestnych podnikatelov (hlavny
ukazovatel : podiel environmentalne certifikovanych podnikov),

znecistenie zivotného prostredie hlukom (hlavny ukazovatel’ : podiel obyvatel'ov
postihnutych nadmernym hlukom L > 55 dB v noci),

trvalo udrzatelné vyuzivanie krajiny (hlavny ukazovatel : podiel plochy
chranenych tzemi),

produkty podporujuce trvali udrzatelnost’ (hlavny ukazovatel : podiel

obyvatel'ov kupujucich produkty podporujuce udrzatelnost’ ).56

%> 7.Hudekov4, P. Mederly : Spolo¢né eurdpske indikatory udrzatelného rozvoja miest — pilotny projekt
v Slovenskej republike, Bratislava 2003
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Iniciativa komisii nie je iba jednorazova zalezitost. Projekt je iba zaciatok
dlhodobého procesu smerujiceho k postupnému zlepseniu trvalej udrzatelnosti a tvorby
objektivnych a porovnatelnych informacii o trvalej udrzatel'nosti v Eurdpe predovsetkym
na miestnej urovni. Indikatory, uktorych sa predpoklada, Ze sa buda v buducnosti
zdokonal'ovat, budu postavené na baze dokonalejSej spolo¢nej metodoldgie a budu
stimulovat’ vyvoj vyvazenejSich a komplexnejSich nastrojov. Prave tieto nastroje by mali
pomdct” miestny samospravam pri rozhodovani a ukazat’ im, ako maju mestské oblasti
prispievat’ k trvalej udrzatelnosti v Eurdpe. Znamena to vyrazny krok k integrovanejSiemu

. . ; 57
manazmentu a monitorovacim postupom.

| ked spolocné eurdpske indikatory prechddzaja prvymi fazami, mozeme
na zaklade vysledkov testovania potvrdit’ ich opodstatnenost’ ako hlavné priority politiky
mestského prostredia v eurdpskych podmienkach. Hodnotenie indikatorov ale zaroven
poukazuje ina nové témy, akou je predovSetkym environmentalna a energeticka

efektivnost’ vyroby a spotreby a udrzateny manazment sukromného a verejného sektoru.”®

Z celkového hodnotenia spolo¢nych eurdpskych indikator, na ktoré bol projekt zamerany
vyplynuli tieto hlavné problémy :
= kritické znecistenie ovzdusSia . takmer polovica hodnotenych miest a obci
prekrocCilo pripustni koncentraciu emisii pevnych cCasti aV pripade ozénu
to bola takmer jedna tretina miest. To dokumentuje hlavne nedostatky v plneni
europskych direktiv v oblasti kvality ovzdusia,
= hlukové zatazenie obyvatelov : Vv hodnotenych mestach viac 0 50% obyvatelov
bolo zat'aZzenych nadmernym hlukom,
= prevaha individudlnej automobilovej dopravy pocas kazdodennej prepravy
obyvatelov : v hodnotenych mestach v testovacej faze bolo zistené, ze viac
ako 40% predstavuje podiel ciest osobnymi autami a 22% deti dochddza
do Skoly autom, to spOsobuje rozne problémy stvisiace so znecistenim

ovzdusia, hlukom, ale i globalne problémy ako zmena klimy a pod.,

% 7.Hudekov4, P. Mederly : Spolo&né eurépske indikatory udrzatelného rozvoja miest — pilotny projekt
v Slovenskej republike, Bratislava 2003, s. 13

%" Eur6pska komisia : Smerom k trvalo udrzatePnému rozvoju : Spoloéné eurépske indikatory. Luxemburg:
Urad pre oficialne publikicie Eurépskych spologenstiev, 2001

%8 7.Hudekov4, P. Mederly : Spolo¢né eurdpske indikatory udrzatelného rozvoja miest — pilotny projekt
v Slovenskej republike, Bratislava, 2003
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= velké regiondlne rozdiely v miestnej mobilite obyvatelov aich pohybom
spravani : tento problém suvisi s roviiou verejnej dopravy v mestiach a S tym
suvisiacou mestskou dopravnou politikou,

= vyznamny prispevok eurdopskych miest ku globdlnej zmene klimy . presahovanie
priemernych ro¢nych emisii CO, na obyvatela, ovplyviiovanie environmentalnu
politiku miest apodnikov, obmedzovanie sukromnej dopravy, vyuZzivanie
obnovitel'nych zdrojov, zvySovanie energetickej efektivnosti vyroby a pod.,

= nedostatocné vyuzivanie environmentalnych inovacii . nedostato¢né povedomie
vo vzt'ahu k produktom podporujiicim udrzatel'nost,

= nedostatocna uroven spokojnosti obyvatelov s prilezitostami na participdciu
V miestnom pldnovani a rozhodovani : nizke povedomie obyvatelov o ich
pravach na participaciu,

= velké rozdiely v kvantite a kvalite verejnych priestranstiev a miestnych sluzieb
priemerna dostupnost’ je dobra, lepSiu dostupnost’ v testovacej faze dosiahli
mesta v juznej Europe,

= velké rozdiely v rozlohe zastavanych ploch a intenzite vyuzivania uzemia
zastavanost’ katastralnych miest koliSe, hustota obyvatelov sa meni, rozdiely

st aj v charaktere zéastavby a pod.>®

Spolo¢né eurdpske indikatory st z hladiska fungovania mestskych samosprav
hodnoten¢ ako velmi uZitocné indikatory. Predstavuju podporny pristup pre mestské
samospravy v ich praci na udrZate'nom rozvoji a umoziuji tym porovnavanie inych miest
aobci, ale zaroveil zvySuji povedomie zainteresovanych skupin v rdmci samospravy
0 otdzkach udrzate'ného rozvoja vymenou udajov a informdcii. Spolo¢né eurdpske
indikatory byvaji zaradované ido vyznamnych dokumentov tvoriacich samospravou,
a prostrednictvom nich poméhaji menit’ a zlepSovat’ ich kvalitu a v kone¢nom dosledku
umozinuju 1o0pakované hodnotenie v budlcnosti atym porovndvanie dosiahnutého

pokroku.®°

% Z.Hudekov4, P. Mederly : Spolo&né eurépske indikatory udrzatelného rozvoja miest — pilotny projekt
v Slovenskej republike, Bratislava 2003, s. 17-18

% 7 Hudekové, P. Mederly : Spolo¢né eurdpske indikatory udrzatelného rozvoja miest — pilotny projekt
v Slovenskej republike, Bratislava 2003
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2 CIEL PRACE

Ciel'om diplomovej prace je zhodnotit’ spolo¢né eurdpske indikatory - European
Common Indicators udrzateIného rozvoja na regiondlnej a miestnej Grovni V meste
Prievidza.

Zoznam hodnotenych spolocnych europskych indikatorov:
Povinné indikétory:
= Spokojnost’ ob¢anov s miestnou komunitou
®  Miestny prispevok ku globalnym klimatickym zmendm
= Miestna mobilita a doprava cestujucich
= Dostupnost’ miestnej verejnej zelene a miestnych sluzieb

L Kwvalita miestneho ovzduS$ia

Dobrovol'né indikatory:
®  Doprava deti do Skoly

®  Znecistovanie zivotného prostredia odpadmi

Hodnotenie sa uskuto¢ni formou vlastného prieskumu a zistovania a anonymnym
dotaznikovym prieskumom ob¢anov mesta Prievidza a dotaznikom uréenym pre

samospravu mesta Prievidza.

Ciel'om takéhoto prieskumu je:

m  ziskat informaciu smerujicu k zvySovaniu alebo k zniZovaniu sucasného
i budiceho potencialu potrieb mesta a uspokojovaniu vlastnych potrieb,

®  zhodnotit’ podiel obana mesta na rozhodovani vo veciach verejnych a stratégiu
rozvoja mesta Prievidza na useku Zivotného prostredia s cielom budovania
environmentalnej Struktary,

®  zhodnotit moZnosti pristupenia mesta Prievidza k projektu predstavujicemu
zviditelnenie sa v europskom meradle a zaroven presadzovaniu svojich zaujmov

Vv oblasti udrzateI'ného rozvoja a pri zvySovani kvality zZivota obanov mesta.
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3. CHARAKTERISTIKA MESTA PRIEVIDZA, KTORE JE
OBJEKTOM PRE HODNOTENIE SPOLOCNYCH
EUROPSKYCH INDIKATOROV UDRZATEINEHO ROZVOJA
PODI’A METODIKY ECI.

Mesto Prievidza je administrativnym i prirodzenym centrom okresu Prievidza
obr. 1. Rozloha vymedzeného tizemia je 43,06 km? a nadmorska vyska je 260 m. V meste
k 31. Decembra 2009 zilo 50 326 obyvatel'ov, z toho bolo 24 629 muzov a 25 855 Zien.
Podiel zien ztrvalo byvajuceho obyvatel'stva 50,98 % je Prievidza Stvrty najvacsi
okres Slovenska. Pred nim st len okresy Nitra, Preov a Zilina. Hustotou osidlenia vyrazne

. o 1
prevysuje celoslovensky priemer.®
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nskarepublika
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Datum snimky: 4. 'Mar 2004 °4 Y82 VySkalpohlfadu *4:81'km

Obr. 1 Prievidza

zdroj: Google Earth, Prievidza

*! http://www.prievidza.sk/?str=demografia&lang=sk
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Skumané tzemie mesta Prievidza je vymedzené na baze administrativnych hranic.
Zahfna katastralne uzemie mesta Prievidza s Castami Staré mesto (Prievidza I), Pily
(Prievidza 11), Necpaly (Prievidza I11), Kopanice (Prievidza IV) a Stvrte (Prievidza V).
Cast’ Stvrte tvoria katastralne Gizemia pri¢lenenych obci Mala Lehotka, Hradec a Velka
Lehotka. Primestské Stvrte maju  vidiecky charakter a Vv pripade tychto pdovodne
samostatnych obci zatial’ nedoslo k Gplnému funkénému a stavebnému spojeniu s vlastnym

mestom. %

Najstarsie stopy dejin Prievidze a prvé znamy osidlenia pochddzaji z Marianskeho
visku, kde sa nasli stopy paleolitickych kamennych néstrojov staré 40 tisic rokov. Tieto
kamenné nastroje pouzival clovek neandertalsky ziviaci sa lovom mamutov, zubrov,
praturov, srstnatych nosoroZcov, sobov ainych zvierat. Nalezy, ktoré boli objavené
v rokoch 6000 az 3200 pred Kristom v Prievidzi, Malej a Vel'kej Lehotke a v Hradci
hovoria 0 postupnej savislosti zmien zivotného prostredia, s pestovanim rastlin
apostupnym zdoméctiovanim zvierat. Dal§i rozvoj nastdva po objaveni spdsobov
spracovania kovov na pracovné nastroje. V dobe bronzovej 1800 — 700 rokov pred
Kristom bolo osidlenie dneSného prievidzského namestia ihradiska v Hradci.
Cud Lengyelskej a LuZickej kultry wvystriedali  Kelti alud Puchovskej kultury.

Neskor, v 5. — 6. Storo&i prichadzaji na Gizemie Prievidze Slovania.®

Uzemie mesta sa nachadza v prechodnej oblasti medzi strednym a zapadnym
Slovenskom v centralnej Casti Hornonitrianskej kotliny, rozprestierajuc sa prevazne v jej
podcelku zvanom Prievidzské kotlina. Kotlinu obklopuji predhoria Strazovskych vrchov,
Ziaru a Vta¢nika. Déleziti ulohu pri vzniku a rozvoji osidlenia mesta mala aj konfiguracia
rieCnej siete, najmd dvoch hlavnych tokov, ato Handlovky a Nitry, medzi ktorymi

sa V centralnej Casti izemia na pravom brehu Handlovky zacali usadzovat’ prvi obyvatelia.

Z hladiska zemného ¢lenenia je Prievidza sidlom okresu, prvého v poradi medzi
deviatimi okresmi Trencianskeho kraja. Z hladiska spravneho c¢lenenia je Prievidza
centrom jedného z piatich obvodov Trenéianskeho kraja, zahffiajuc pritom oKkresy
Prievidza a Partizanske. NajblizSim mestom su Bojnice, ktoré s Prievidzou priamo susedia
a tvoria takmer sumestie. V malej vzdialenosti od Prievidze sa nachadzaju i ostatné mesta

okresu Prievidza, ato Novaky (10 km) a Handlova (18 km). Od krajského mesta

62 § katastralnym tzemim Prievidze hrani¢i okrem dvoch miest (Bojnice a Handlova) i osem vidieckych obci
(Lazany, Nedozery-Brezany a Mala Causa na severe, Velkd Causa na vychode, Cigel' a SebedraZie na
juhu a Ko$ a Opatovce nad Nitrou na zapade).

63 L.Gregner, I’.Skrindrova a kolektiv, Prievidza — mesto nasho srdca, Prievidza, 2008
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je Prievidza vzdialena 68 km, ¢o sved¢i o okrajovej polohe mesta vramci kraja.
Od Bratislavy je Prievidza vzdialend 170 km, priCom hlavné mesto SR je zaroven
i najbliz§im velkomestom k Prievidzi podl'a cestnych vzdialenosti. Prievidza sa nachadza
v oblasti rozhrania Styroch krajov suc¢asného administrativneho ¢lenenia, ¢o potvrdzujt
I cestné vzdialenosti k najbliz§im krajskym sidlam. Od Trenc¢ina je mesto vzdialené 68 km,
od Ziliny dokonca len 64 km, od Banskej Bystrice 74 km a od Nitry 90 km. Prievidza
sa vzhladom na metropolitné regiony Eurépy nachadza v periférnej polohe.64
Poc¢tom obyvatel'ov sa Prievidza zarad’uje na jedenastu priecku v poradi najvacsich miest
Slovenska. Tato skuto¢nost’ vyplynula vd’aka mimoriadne dynamickému rozvoju Prievidza
vV obdobi rokov 1950 — 1991, ktoré sa vyznacovalo prudkym rastom poctu obyvatel'stva.

Tak rychlo ako pribtdali nové priemyselné zadvody, tak rychlo rastli i nové sidliska.®®

Kedysi slavne mesto banikov, chemikov a energetikov po roku 1989 zmenilo svoju
ekonomicku zdkladnu. Velku stratu pracovnych prilezitosti zaznamenali uUtlmové
programy V spominanych odvetviach, ale na druhej strane priniesli ulavu pre tazko
skusané Zivotné prostredie. Postavenie tazkého priemyslu, ktoré malo v meste Prievidza
dominantné postavenie, postupne slablo adnes maju v meste vyznamné postavenie
podniky T'ahkého priemyslu. Ten poskytuje viac pracovnych prilezitosti nielen muzom,
ale aj zenam. Zastupeny je tu automobilovy priemysel, z roka na rok silnie stavebnictvo,
polygraficky priemysel, ako i spracovanie plastov, vyroba obuvi, doprava a Spedicia.
Nadalej tu pretrvava potravinarsky priemysel, informa¢né technoldgie, obchodné
organizécie, ale i malé a stredné sukromné firmy.?® V centre mesta Prievidza sa nachadza
monitorovacia stanica kvality ovzduSia, kde su monitorované latky ako napr. oxidy siry,

dusika, 0z6n, tuhé znedistujice latky, olovo, kadmium a pod.®’

Podl'a sti¢asnych informacii, patri Prievidza medzi mestd s najvia¢Sou obchodnou
plochou na pocet obyvatelov. Je to prvenstvo, ktoré vyvolal fakt, ze kupna sila
obyvatel'stva je Stvrta najsilnejSie na Slovensku, ale aj ta skuto¢nost, Ze v meste bola
kvalitna obchodna siet’ vybudovana uz pred rokom 1990 a i to, Ze na novych sidliskach tiez
vznikali nové pocetné obchodné prevadzky. Prevadzky sluzieb su sustredené v centre

mesta a popri hlavnych dopravnych t'ahoch, ktoré cez mesto Prievidza vedu.

% http://www.viamichelin.com

65 L.Gregner, ’.Skrinarova a kolektiv, Prievidza — mesto nagho srdca, Prievidza, 2008

66 L.Gregner, I’.Skrindrova a kolektiv, Prievidza — mesto nasho srdca, Prievidza, 2008

®7 Indikatory trvalo udrZatelného rozvoja v meste Prievidza (sprava), november 2005, s. 28
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Prievidza je okrem iného ivyznamny dopravny uzol, je zdrojom a cielom
nakladnej a osobnej dopravy. Cez mesto kazdy den prechadzaji tisice motorovych
vozidiel. Je to spOsobené tym, ze obCania mesta cestuji za pracou do inych miest
a naopak. Do mesta denne prichadzaju tisice I'udi, ktori tu pracuju, $tudujt a pod.. V meste
je dobra primestska a dialkova autobusova doprava. Siet mestskej hromadnej dopravy
v celkovej dizke 174 km tvori v meste Prievidza 17 autobusovych liniek a takmer 40
autobusov.® Rastuca doprava v meste sa vyrieSila mimouroviiovou krizovatkou, ktorej
sucastou je i1peSia zona. VicSina peSich zon je vybudovana v centralnej Casti mesta.
Celkova dizka chodnikov pre chodcov je podla poslednych Gidajov z roku 2008 v dizke
178 km. O Prievidzi mézeme eSte povedat’ i to, Ze cez fu, ani cez Gizemie regionu nevedie
ziadna vyznamnd Zeleznicnd trat’ medzindrodného vyznamu. Prioritny vyznam mé skor
nakladnd doprava, nakolko Prievidza ma skor priemyselny charakter. Osobna doprava

je z tohto pohl'adu druhorada.

Na zaver je dobré odboCit od priemyslu, dopravy, Skolstva v meste Prievidza.
Tak ako kazdé mesta i Prievidza ma ¢o ponuknut’ z oblasti zdravia a zabavy a na to,
aby malo ¢o ukazat, sa snazi i vytvarat’ vhodné podmienky. Rozhodne k tomu prispela
nova kryta plavaren, ktora v modernom objekte je doplnena o Satne, socialne zariadenia,
bufet a fitnescentrum. Dalsim miestom oddychu, najmai v lete je letné kino (amfiteater)
v aredli Lesného parku na sidlisku Kopanice. Medzi nové Sportové objekty patri aj areal
tenisovej haly Forte. Tu si mézu vsetci milovnici ,,bieleho Sportu prist’ na svoje, a navySe
tenis ma v meste bohaté tradicie. Tu vyrastol olympijsky vitaz Miloslav Mecit.”® Nové
moznosti relaxu poskytuje obanom mesta Prievidza moderny minigolfovy areal.
Tento vyrastol v Casti Mestského parku. Vznikli tu minigolfové drahy s plstenym
povrchom, pribudlo technické zazemie, bufet a aj okrasna zelen. A dokonca toto ihrisko
spiia i medzindrodné kritéria atak okrem toho, Ze sliZi verejnosti, tak sa tu konaji
I oficialne minigolfové preteky. A eSte nieCo je v meste Prievidza zaujimavé. Nie kazdé
mesto moze poskytnit’ obCanom, ale 1navStevnikom mesta vyhliadkové lety
na motorovych & bezmotorovych lietadlach.”* Prostrednictvom nich sa Vam ukaze celé

mesto Prievidza ako na dlani.

%8 L.Gresner, L.Skrindrova a kolektiv, Prievidza — mesto nasho srdca, Prievidza, 2008
% L.Gresner, L.Skrindrova a kolektiv, Prievidza — mesto nasho srdca, Prievidza, 2008
o L.Gregner, I’.Skrindrova a kolektiv, Prievidza — mesto nasho srdca, Prievidza, 2008
n L.Gregner, I’.Skrindrova a kolektiv, Prievidza — mesto nasho srdca, Prievidza, 2008
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Prievidza za posledné roky vel'mi zmenila svoju tvar. Zo dia na denl ziskava
kolorit moderného mesta. K tomuto znacne prispeli nielen budovy bank, financnych
institacii, kultirno-spolocenskych priestorov, novych restauracii ¢i prijemnych utulnych
kaviarniciek, ale inové obytné komplexy, rodinné domy v okrajovych Castiach mesta
a budovy, ktoré dostali novu fasddu. Prakticky kazdy den vznika nieco nové, ¢o spestri

a ozivi mozaiku mesta Prievidza.

3.1 Zakladna geograficka charakteristika

Uzemie horného Ponitria, ateda aj okolie Prievidze sa z geologickej stranky
vyvijalo najmi v dvoch hlavnych obdobiach: V prvohorach, pocas ktorych sa vyvijala
vyriska horska sustava, a v druhohoréach a tretohorach, ked’ sa vyvijali Karpaty ako sucast’

alpinskej horskej sﬁstavy.72

Na uzemie Prievidze zasahuji dva geomorfologické celky — Hornonitrianska
kotlina a Vtaénik. Uzemie mesta leZi v centrilnej &asti Hornonitrianskej kotliny,
rozprestierajuc sa prevazne v jej podcelku zvanom Prievidzska kotlina. T4 zabera vac¢sinu
katastralneho Uizemia po oboch brehoch rieky Handlovka, pricom Vo svojej juZznej Casti
sa zvazuje do cCasti zvanej Cigel'ské predhorie, na ktoré nadvédzuje pohorie Vtacnik,
zaberajuce juhovychodny cip katastra mesta (Gast’ Stvrte). Na Prievidzska Kkotlinu

Vv severovychodnej Casti mesta nadvdzuje okrajovo 1 Handlovska kotlina.

K najdolezitejSim zdrojom nerastnych surovin Prievidze a okolia patria loZiska
hnedého uhlia a lignitu. Uhol'né loziska v handlovsko-novackej hnedouholnej panve
predstavuju jedno z lozisk tazby prirodnych zdrojov na Slovensku. Mimo lozisk hnedého
uhlia a lignitu sa na zemi mesta nachadza este tehliarska hlina, d’alSie surovinové zdroje

svojim vyznamom neprekracuju miestnu uroven.

Délezitou charakteristikou pre Prievidza st aj informéacie ohladom  klimy
apodnebia mesta Prievidza. Podla tudajov meteorologickej stanice SHMU
(0daje za obdobie 1961-1990) nachadzajlicej sa v Prievidzi priemernd rocna teplota
vzduchu dosahuje 8,8°C, najteplejsim mesiacom je jul (priemernd teplota 18,9°C)

a najchladnej$im je januar (priemerna teplota -1,6°C). Ro¢na amplitada” (meteor. Rozdiel

2 Imrich Péli a kolektivn, Prievidza, Osveta, Martin pre Mestsky narodny vybor v Prievidzi, 1983
3 Samo Saling, Méria Ivanova-Salingova, Zuzana Manikova: Velky slovnik cudzich slov, s. 72, 2003
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medzi minimom a maximom teploty, vlhkosti a pod.) teploty vzduchu je 20,5°C. Rocne
sa tu v priemere vyskytuje 50 a viac letnych dni (s dennym maximom teploty vzduchu
aspon 25°C) avySe 100 mrazovych dni (s dennym minimom teploty vzduchu niz$im
nez 0°C). Prevladajucim prudenim vetra na sledovanom uzemi je severovychodné,
resp. juhozapadné, transformované v smere doliny rieky Nitra v ramci Hornonitrianskej
kotliny. Uplné bezvetrie je pre Prievidzu podla dlhodobych pozorovani mélo ¢astym

javom.

Popri teplote vzduchu su rozhodujucim ukazovatel'om klimy zrazky. Ro¢ny chod
zrazok je jednoduchy s maximom vjali (97 mm) aminimom v marci (41 mm).
V jarnych mesiacoch sa thrn zrazok zvySuje a vrcholi v lete, kedy st Casté letné burkové
lejaky. V zimnych mesiacoch vydatnost’ zrazok (zvacsa vo forme snehu) klesa, priemerny

pocet dni so snehovou pokryvkou je 60 az 80. Priemerny ro¢ny tthrn zraZok je 697 mm.

Hydrogeograficky patri zaujmové tizemie do imoria Cierneho mora, k zakladnému
povodiu Nitry. Prirodnymi dominantami Prievidze su rieky Nitra, prameniaca v Malej
Fatre v nadmorskej vyske 770 m pod Revéatom ( 1204 m ) ajej lavostranny pritok
Handlovka, vyvierajuca zo severnych svahov pohoria Vtacnik. Rieka Nitra Prievidzou
pretekd v dizke 5 km a tvori prirodnéi hranicu na severozapade katastra, oddelujuc tak
Prievidzu od Bojnic. Najvyznamnej§im vodnym tokom v predmetnom uUzemi
je Handlovka, ktora tvori os intravilanu a preteka mestom v smere vychod — zapad. Podl'a
hydrologickych charakteristik patri uzemie Prievidze do vrchovinno-niZinnej oblasti,
pri¢om obe rieky tu maji dazd’ovo-snehovy typ odtoku, s maximalnymi prietokmi v marci
a minimalnymi v septembri. Kvalita povrchovych vod sa radi k silne zneCistenym.
Na tzemi Prievidze sa nachddza i niekol’ko malo plosnych vodnych ploch (rybniky pri
Hradeckom potoku, vodna nadrz na Mostenici I, mokrade a odkaliska pri bani Cigel).
Na uzemi mesta sa nenachadzaji vyznamné mineralne pramene. Na rozvoji kipel'nictva
a cestovného ruchu regionu sa podielaju zdroje termélnych prameniov (ich teplota

sa pohybuje od 34°C do 38°C) nachadzajucich sa v susednych Bojniciach.

Z celkovej rozlohy katastra Prievidze 4306 ha tvori pol'nohospodérska pdda
1753 ha (s prevahou ornej pody), lesné pozemky 1530 ha (s prevahou hospodarskych
lesov) a vodné plochy 48 ha.”* Plosne najvyznamnejsim pddnym druhom na zemi mesta

st hlinité pody, ktoré sa vyskytuju takmer na celom tzemi katastra. flovito-hlinité az

™ http://www.prievidza.sk/?str=geografia&lang=sk
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ilovit¢ pddy sa nachadzaju v severovychodnej Casti uzemia (Necpaly). Piescito-hlinité

pddy dominuju na juhovychode izemia v pohori Vta¢nik v nadmorskej vyske nad 500 m.

Z hladiska stcasnej vegetdcie mozno tUzemie rozdelit na Styri hlavné oblasti:
1. Intravilan vlastného mesta s vegetaciou typickou pre urbanizované iizemia; 2. Intenzivne
pol'nohospodarsky vyuZzivana krajina v zdpadnej &asti uzemia; 3. Uzemia prilahlé
K intravilanom Velkej Lehotky, Malej Lehotky a Hradca s lukami, pasienkami, ornou
podou ale i p6vodnymi drevinami a 4. Lesné komplexy v juhovychodnom cipe tizemia
(pohorie Vtac¢nik) ale i v severovychodnom okraji katastra (Necpaly). Pril'ahlé lesy, parky,
pol'nohospodarska poda, pasienky, luky, brehy riek a potokov isamotny intravilan
Prievidze vytvaraji Siroké spektrum spolocenstiev, vyrazne ovplyviujucich charakter

fauny v najbliz§om okoli mesta.

Na uzemi mesta sa nachadzaju dve malo plo$né chranené izemia: Hradisko (1,7 ha)
a Kobylince (2,51 ha), ktoré ako prirodné¢ pamiatky patria do najvysSieho 5. Stupia
ochrany.”

Pestré a jedinecné prirodné spolocenstva v oblasti si vazne ohrozené negativnymi
vplyvmi polnohospodarstva, priemyslu a stavebnictva. Ochrana prirody ma stale dlha
tradiciu. Hornd Nitra sa v druhej polovici minulého storo¢ia stala sucastou dvoch
chranenych  krajinnych oblasti — Ponitria a Strazovské vrchy. S cielom zachovat
najhodnotnejSie Casti prirody tu boli zriadené Styri ndrodné prirodné rezervécie,
sedem prirodnych pamiatok. Priamo v katastri mesta Prievidza sa nachadzaju dve z nich -
Hradisko a Kobylnice. Prirodna pamiatka Hradisko, vyhlasena v roku 1973, sa rozprestiera
v mestskej Casti Hradec na rozlohe 1,7 ha. Nedaleko Hradiska, v mestskej ¢asti Mala
Lehotka, sa na ploche 2,5 ha nachadza Prirodna pamiatka Kobylnice, vyhlasena v roku
1991. Pocetné vyskumy upriamili pozornost’ verejnosti na ekologicky vyznamné casti

krajiny, ktoré takto umoziuju trvall existenciu prirodzenych spolocenstiev a ich ochranu.”

Charakteristické c¢rty uzemia formované pocas milionov rokov, prirodné vytvory
vymodelované na rozmanitom geologickom podlozi a pestrost’ rastlinnych a Zivo¢iSnych
spolo€enstiev s mnoZstvom chranenych druhov organizmov vytvaraji z oblasti neobycajne

pritazlivy kasok Slovenka.

> Rozové a kol. - Miestny izemny systém ekologickej stability sidelného utvaru Prievidza, 1996
® 1..Gregner, L.Skrindrova a kolektiv, Prievidza — mesto nasho srdca, Prievidza, 2008

46



4. MATERIAL A METODY

Obsahovo je metodika prace zamerana na spolocné eurdpske indikatory trvalo

udrzatelného rozvoja mesta Prievidza. Stanovuje metodicky postup na realizaciu ciel'ov

prace zameranych na hodnotenie indikatorov.

Hodnotiaca ¢ast’ diplomovej prace

Spolo¢né eurdpske indikatory (povinné a dobrovolné) trvalo udrzateIného rozvoja

posobiace v meste Prievidza a ich porovnavanie v ¢asovom obdobi :

1.

spokojnost’ ob¢anov s miestnou komunitou (hlavny ukazovatel — priemerna
spokojnost’ s miestnou komunitou mesta Prievidza),

miestny prispevok ku globdlnym klimatickym zmenam (hlavny ukazovatel' —
emisie CO, na obyvatel'a mesta Prievidza),

miestna mobilita a doprava cestujucich (hlavny ukazovatel — podiel ciest
uskuto¢neny osobnou automobilovou dopravou v meste Prievidza),

dostupnost’ miestnej verejnej zelene a miestnych sluzieb (hlavny ukazovatel’ —
podiel obyvatelov Zijucich v dosahu 300 m od verejnych priestranstiev zelene
> 5000 m? v meste Prievidza),

kvalita miestneho ovzduSia (hlavny ukazovatel — pocet prekroceni emisného
limitu tuhych castic PMyg v meste Prievidza),

doprava deti do Skoly (hlavny ukazovatel — podiel cestujucich deti do Skoly
autom v meste Prievidza),

znecistenie Zivotného prostredie odpadmi (hlavny ukazovatel — mnoZstvo
vyprodukovaného komundlneho odpadu na jedného obyvatela Vv meste

Prievidza).

Ako uz bolo v ciel'och prace uvedené, hodnotenie sa uskutocni pomocou vlastného

prieskumu azistovania aanonymnym dotaznikovym prieskumom u ob¢anov mesta

Prievidza a dotaznikom ur¢enym pre samospravu mesta Prievidza.

Hodnotenie jednotlivych indikatorov udrzatelného rozvoja sa uskuto¢ni

nasledovnym metodickym postupom.
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41 SPOKOJNOST OBCANOV S MIESTNOU KOMUNITOU

4.1.1 Metodicky postup

v . , ’ N s s N 77 , . ’ . r .
,,Obcania® st prisluSnici $tatu alebo obce’’, su l'udia s trvalym bydliskom v ramci
administrativnych hranic daného mesta ¢i obce.

V dotaznikovom prieskume sme spokojnost obcanov merali na stupnici
s hodnotami 1-3-5.
,,Obec — mesto“ je zakladny izemny samospravny a spravny celok’®, predstavuje

geografické izemie spravované miestnym uradom.

Kvalita zivota obcanov je ddlezitou sucastou udrzatelnej spolo¢nosti. Znamena
moznost’ Zit’ v takych podmienkach, ktoré zahriiuji bezpecné a cenovo prijate'né byvanie,
dostupnost’” zakladnych sluzieb (8kolstvo, zdravotnictvo, kultara, Sport a rekreacia...),
zaujimavl a uspokojujiicu pracu, kvalitné Zivotné prostredie a redlnu moznost’ zacastnit’
sa miestneho planovania a rozhodovania. Nazor obfanov na tieto otdzky predstavuje
dolezité meradlo celkovej spokojnosti s danym miestom, takze je to dolezity indikator

. Do .7
miestnej udrzatelnosti.”

Ako hlavny ukazovatel' indikatora Spokojnost obcanov s miestnou komunitou
sa hodnoti priemernd spokojnost s miestnou komunitou, ktord sme vyhodnotili
z nasledujtcich oblasti:

- miesto a spokojnost’ byvania obyvatel'ov mesta,

- zelen Vasho mesta,

- ¢istotu okolia Vasho mesta,

=  spokojnost’ a uroven so socidlnymi a zdravotnickymi sluzbami,

=  spokojnost’ a troven Sportovych, kultirnych a rekreacnych sluzieb,
=  hodnotenie zdkladnych a strednych §kol,

- bezpecnost’ Vasho okolia / mesta,

=  zaujem mesta revitalizovat’ VaSe mesto spojené s vystavbou mesta.

" http://sk.wikipedia.org/wiki/Ob&an
8 http://sk.wikipedia.org/wiki/Obec_(slovenska spravna jednotka)
7 http://ec.europa.eu/environment/urban/pdf/methodology_sheet_sk.pdf
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4.1.2 Sposob ziskavania informacii

Niektoré ziskané informacie pre indikator Spokojnost obcanov s miestnou
komunitou v meste Prievidza si dokazeme zistit’ samostatne, zistovanim informacii

na mestskom urade alebo na obvodnom tirade Zivotného prostredia.

Dalsie doplnkové udaje doleZité na vyhodnotenie tohto indikatora sme ziskali
anonymnou dotaznikovou metodou pre obCanov mesta, kde sme sa respondentov pytali
na tieto najzakladnejSie otazky:

= Miesto svojho byvania hodnotite:

= Zelenl vo VaSom okoli hodnotite:

- Cistotu Vasho okolia hodnotite:

=  Socialne a zdravotnicke sluzby hodnotite:

= Sportové, kultirne a rekreaéné sluzby hodnotite:
= Uroven zékladnych §ko] hodnotite:

=V oblasti bezpe¢nosti hodnotite Vase mesto:

=  Zaujem mesta revitalizovat stred obce hodnotite:
=  Zaujem mesta postavit’ bytovku hodnotite:

=  Poskytovanie opatrovatel'stva imobilnym ob¢anom mesta hodnotite:

4.2 MIESTNY PRISPEVOK KU GLOBALNYM KLIMATICKYM ZMENAM

4.2.1 Metodicky postup

Hlavnym indikatorom st emisie CO; na 1 obyvatel’a mesta.

Emisie CO, pochadzajuce z energetiky (vratane vyroby energie a jej spotreby
priemyslom, domacnostami, dopravou a d’alSimi odvetviami) predstavuju najdolezitejsi
faktor zodpovedny za sklenikovy efekt (z priemyselnych Statov pochadza asi 80 % tychto
emisii). Prave preto su energetika a odpadové hospodarstvo dve odvetvia, na ktoré by

sa mali miestne samospravy zameriavat’.®

% http://ec.europa.eu/environment/urban/pdf/methodology _sheet_sk.pdf

49


http://ec.europa.eu/environment/urban/pdf/methodology_sheet_sk.pdf

Zakladom vypoctu ukazovatela emisie CO; je skimanie spotreby energie. Celkova
spotreba energie je vysledkom roznych sektorov (obytny, obchodny, priemyselny, dopravy
a atd’.). Hodnotenie a analyza emisii CO; podla sektorov je vyznamna pre planovanie

aktivit na miestnej urovni a tak ndm pomaha vyhodnotit’ spravanie sa kazdého sektora.®*

Sektorové rozdelenie navrhnuté pre indikator CO; je nasledovny:-
=  sektor byvania,
= sektor obchodu,
= sektor priemyslu,

= sektor dopravy.

4.2.2 Spoésob ziskavania informacii

Informéacie doélezité pre vyhodnotenie indikatora Miestny prispevok ku globalnym
klimatickym zmenam ziskame vlastnym prieskumom a zistovanim stavu priemyslu
na uzemi mesta ale aj v jeho blizkom okoli, ktory do zna¢nej miery ovplyviiuje mnozstvo

emisii CO; na tizemi mesta Prievidza.

Spdsob ziskavania informacii o emisiach v obytnej zone zistime dotaznikovou
metddou pre ob¢anov mesta, kde respondentom poloZime nasledujlice otadzky:
= Aky sposob vykurovanie vyuzivate vo vaSej domacnosti:

- a mnoZzstvo spotrebovaného paliva:

4.3. MIESTNA MOBILITA A DOPRAVA CESTUJUCICH

4.3.1 Metodicky postup

Tento indikator zist'uje a popisuje mobilitu obanov Zijucich na Gizemi samospravy
mesta Prievidza. Medzi hladiska, ktoré prispievaji k uceniu obecného modelu mobility

kazdého obcana, patri:

®1 http://ec.europa.eu/environment/urban/pdf/methodology_sheet_sk.pdf
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a- priemerny pocet ciest, ktoré vykond kazdy ob¢an cez den, kde ,,cesta® znamena
premiestnenie sa zo zaciatocného bodu do cielového bodu (pocet ciest za den
na jednu osobu),

b- el ciest aich pravidelnosti cez tyzden, kde mozeme cesty rozdelit
na ,systematické” a ,nesystematické” (% systematickych ciest v porovnani
s % nesystematickych ciest),

C- priemerna denna vzdialenost’ cesty na osobu (km na osobu),

d - diZka trvania cesty (¢as cesty v minutach),

e - pouzité druhy dopravy pre tieto cesty alebo pre rdézne vzdialenosti kazdej cesty

(% vztahujuce sa k r6znym druhom dopravy zahrnutymi do prieskumu).®?

,Systematické® (pravidelné, sustavné) cesty* st kazdodenné cesty do roboty alebo
do skoly. ,,Nesystematické cesty* su cesty s inym ucelom, napr. nakup, zo spolocenskych

¢i rekrea¢nych dovodov.

Model mobility ob¢anov v mestskom prostredi je dolezity tak z hl'adiska kvality
zivota priamych ucastnikov (€as venovany cestovaniu, pocet dopravnych komplikacii,
naklady a pod.), tak i z hl'adiska zat'aze mobility na zivotné prostredie.

Existuje uzka spojitost’ medzi mobilitou a d’als§imi délezitymi otazkami zivota v mestskom
prostredi, medzi ktorych patri kvalita ovzdusia a emisie oxidu uhli¢itého, hluk, cestna
bezpecnost’, zastavba tzemia a mestska krajina. Je ziaduce dosiahnut’ progresivne zniZenie
individualnej dopravy a stcasne dosiahnut zvySenie podielu alternativnych spdsobov

dopravy.®

4.3.2 Sposob ziskavania informacii

Udaje nevyhnutné pre vyhodnotenie spolo¢ného eurdpskeho indikatora Miestna
mobilita a doprava cestujucich vieme zistit' samostatnym prieskumom, kde si budeme
vS§imat' dopravu v meste — mestski hromadnu dopravu, primestski dopravu, osobnu

ale aj cyklisticki a pesiu dopravu ob&anov mesta. Dalsie doplnkové informacie vieme

®2 http://ec.europa.eu/environment/urban/pdf/methodology_sheet_sk.pdf
# Samo Saling, Méria Ivanova-Salingova, Zuzana Manikova: Velky slovnik cudzich slov, str. 1211
* http://ec.europa.eu/environment/urban/pdf/methodology_sheet_sk.pdf
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ziskat’" len dotaznikovou metédou, kde nds zaujimali odpovede nami opytanych

respondentov na nasledujuce otazky:

Kol'ko km. najazdite automobilovou dopravou za rok:
V priemere kol'ko ciest vykonate na aute za den:
V priemere kol'ko hodin denne stravite v aute:

Uved'te v %, akym podielom vyuzivate uvedené spdsoby dopravy:

4.4 DOSTUPNOST MIESTNEJ VEREJNEJ ZELENE A MIESTNYCH SLUZIEB

4.4.1 Metodicky postup

Dostupnost’ je definovana ako byvanie v okruhu 300 m od verejnych priestranstiev

alebo inych miestnych sluzieb.

Verejne priestranstvo su:

X

verejné parky, zahrady, alebo otvorené priestranstva, ktoré slizia iba
chodcom alebo cyklistom, okrem zelenych dopravnych ostrovéekov alebo
Ciastkovych pasov a cintorinov (okrem pripadov, kedy mestskd samosprava
pristipi k ich rekreacnej funkcii, pripadne prirodnej, historickej alebo kulturnej
vyznamovosti),

Sportové zariadenie bez strechy, bezplatne pristupné verejnosti stikromné
priestranstva (pol'nohospodarske plochy, sikromné parky) bezplatné pristupné

verejnosti.

Zakladné sluzby su:

X

primarne zdravotnicke sluzby verejnosti (prakticky lekari, detsky lekari, zubari,
nemocnice a polikliniky, lekarske sluzby prvej pomoci, rodicovské poradne,
pedagogicko-psychologické poradne a pod.),

linky hromadnej dopravy s minimalnou frekvenciou alebo aspon pocas
pracovného dna (raz za “2hodinu a pod.),

verejné Skoly (povinna Skolska dochadzka a materské skoly),

obchody  z potravinami  aobchody s cerstvyym ovocim  a zeleninou

(vyhodnocujeme dostupnost’ k obidvom typom obchodov — to znamena,
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vzdialenost 300 m od obchodu so zeleninou a zaroven 300 m od obchodu
s Cerstvym pecivom),

x  sluzby zberu separované¢ho odpadu a nadoby na separovany odpatd.85

Tento indikator neberie do tvahy kvalitu verejného priestranstva alebo sluzby.
Predpoklada sa, ze vol'né priestranstva a sluzby poskytuju, vsetky rovnakym sposobom tie
funkcie, ku ktorym su urcené. To prirodzene neodpoveda vzdy realite. Niektoré verejné

priestranstva su pritazlivejsie a obl'ibenejsie ako iné, a to isté plati aj o sluzbach.

Pristup obcanov k verejnym priestranstvam a zakladnym sluzbam je potrebny pre
kvalitu zivota a zivotaschopnost miestnej ekonomiky trvalo udrzatelnej komunity.
Zakladné sluzby v blizkosti bydliska tiez vyznamne zniZuju potrebu cestovat. Nesplnené
zdkladné poziadavky na zasobovanie potravinami a poskytovanie zékladnej zdravotnej
starostlivosti vedie k neuspokojovaniu socialnych potrieb. Nedostatok obchodov
s Cerstvym ovocim a zeleninou v urcitej Casti mesta je znakom spolo¢enského vyradenia
a tieZ ohrozuje zdravie obCanov. Vyradenie predstavuje tiez chybajica hromadnéa doprava

pre tych, ktori st na nej zavisli.®

4.4.2 Sposob ziskavania informacii

Udaje dolezité pre vyhodnotenie spolo¢ného eurdpskeho indikatora dostupnost
miestnej verejnej zelene a miestnych sluzieb ziskame vlastnym prieskumom a zistovanim
skuto¢ného stavu dostupnosti verejnych priestranstiev: verejnych parkov, zahrad
a otvorenych priestranstiev, ktoré slizia chodcom a cyklistom astavu dostupnosti
verejnych sluzieb: primarnych zdravotnickych sluzieb, liniek mestskej hromadnej dopravy,
verejnych 8§kol a obchodov s potravinami as Cerstvym ovocim a zeleninou v okruhu

300 m. od obydlia ob¢anov mesta.

Taktiez v pripade potreby pouZijeme idaje poskytnuté mestskym uradom, odborom

vystavby a regionalneho rozvoja v Prievidzi.

® http://ec.europa.eu/environment/urban/pdf/methodology_sheet_sk.pdf
% http://ec.europa.eu/environment/urban/pdf/methodology_sheet_sk.pdf
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45 KVALITA MIESTNEHO OVZDUSIA

451 Metodicky postup

Kvalita ovzduSia zavisi od stupnia a hodnoty znecistenia ovzduSia niektorymi
latkami  (plynmi alebo pevnymi prachovymi casticami), ktoré¢ su Skodlivé Tudskému
zdraviu a kvalite zivota a ktoré, pokial’ by prekrodili rizikové ¢i prachové hodnoty, maja
negativny vplyv na prirodné ekosystémy. Aby sme obmedzili riziko aktatnych pripadov
znecistenia a znizili dlhodobé vystavovanie sa tymto Skodlivinam, Svetova zdravotnicka
organizacia (World Health Organization, WHO) definuje a pravidelne reviduje pomocné
doporucené expozicie. Normy kvality ovzdusia, ktoré by sa nemali prekracovat, stanovi
Europska smernica alebo narodné ¢i miestne organy. Eurdpske smernice uvadzaju,
7Ze sa pre zony aaglomeracie, kde su prekratované medzné hodnoty jednej ¢i viac
Skodlivin, musia vypracovat’ plan ¢i program k dosiahnutt stanovenych medznych hodnot.
V zoénach a aglomeraciach, kde tieto limity nie su prekrocené, zostdva poziadavka udrzat
kvalitu ovzdugia.”’
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Tento indikator sa sustredi na hlavné zdroje znecistenia ovzduSia v mestskych
oblastiach, hlavne na tie , ktoré st spojené s procesmi spal’ovania v doprave, vykurovania
v priemyslu. Hlavnymi Skodlivinami , ktoré sa vypustané¢ priamo alebo ako vedlajsi
produkt naslednych chemickych reakcii, st oxid siri€ity, oxid dusicity, oxid uholnaty,
tekuté organické latky (napr. benzén), prachové Castice, 0zon a olovo. Tie maju negativny
vplyv na ludi, kultirne pamiatky a ekosystémy. Dychanie zamoreného vzduchu moze
sposobit’ celu skalu zdravotnych problémov, od astmy az po rakovinu. Nepriamo mozu
Skodliviny v ovzdu$i zapriCinit' stratu miestnej pracovnej sily a zvysSenie lekarskych
vydajov, rovnako ako stratu produktivnych a ochrannych ekosystémov. Cisté ovzdusie

je teda zakladnym faktorom trvalej udrzatelnosti.®®

4.5.2 Spoésob ziskavania informacii

Pre zistenie Udajov indikdtora kvality miestneho ovzdusia vyuZijeme udaje
poskytnuté mestskym uradom, oddelenie Zivotného prostredia a regiondlneho rozvoja.
TaktieZ sa zameriame na udaje z0 stanic merania ovzduSia nachadzajucich sa priamo
V meste - z informacnej tabule, ktora je umiestnena na mestskom urade v Prievidzi, alebo

na internetove;j stranke Slovenského hydrometeorologického ustavu (SHMU).

46 DOPRAVA DETIi DO SKOLY

4.6.1 Metodicky postup

Ako hlavny ukazovatel’ sme zvolili sposob dopravy, akym deti dochadzaji z domu
do skoly a spét’.

Pre tento indikator nie s urené ziadne ciele, iba vSeobecné vedomie, ze vyber
sposobu dopravy deti do Skoly a spét’, ktory predstavuje vyznamny podiel dennej mobility,

ma znaény vplyv na dopravnu pretazenost’ a d’alSie aspekty trvalej udrzatelnosti.

% http://ec.europa.eu/environment/urban/pdf/methodology_sheet_sk.pdf
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Udrzatel'na spolo¢nost’ je dostato¢ne bezpecna z hladiska bezpecnosti dopravy,
rodi¢ia musia citit, Ze sa ich deti m6zu bezpecne pohybovat’ po uliciach a pouzivat’ sluzby
hromadnej dopravy (podla veku v sprievode rodicov alebo bez nich). Je to spolo¢nost’,
kde su verejné sluzby (ako napr. hromadna doprava, zdkladné a stredné Skoly) l'ahko
dosiahnutelné peso alebo na bicykli. V trvalo udrzatel'nej spolo¢nosti rodi¢ia preberaju
zodpovednost’ za vedenie deti k trvalo udrzatelnému zivotnému S$tylu, vratane toho, ze ich
ucia pouzivat’ mestsku hromadni dopravu a vedl ich k sprdvnemu chovaniu pri jazde
na bicykli. Vozenie deti do Skoly autom nielenze prispieva k rannej dopravnej Spicke
astym suvisiacim environmentalnym, spolo¢enskym (vratane zlého zdravotného stavu
a telesnej kondicie) a ekonomickym problémom, ale aj detom takto predavaju zIé signali

. f . . . y . oo 89
Z hl'adiska vnimania zivotného prostredia a trvalo udrzate'ného spravania.

4.6.2 Spoésob ziskavania informacii

Informacie potrebné na vyhodnotenie tohto indikatora sme ziskali vlastnym
prieskumom a dotaznikovou metédou, respondentom sme polozili par zakladnych otazok:
= Uvedte pocet deti v domacnosti vo veku do 15 rokov:

= Uved'te v %, aky spdsob dopravy vyuZivate pri preprave deti do Skoly:

4.7 ZNECISTOVANIE ZIVOTNEHO PROSTREDIA ODPADMI

4.7.1 Metodicky postup

Pre tento indikéator sme si ako hlavny ukazovatel' zvolili mnoZstvo komunélneho
odpadu amnozstvo vyseparovaného odpadu na 1 obyvatela, ktory sa skladal
zZ nasledujtcich kategorii:

x  Vyprodukované mnozstvo komunalneho odpadu,
x  Vyprodukované mnozstvo nebezpecného odpadu,

x  Spdsob separovania odpadu,

% http://ec.europa.eu/environment/urban/pdf/methodology_sheet_sk.pdf
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x  Vyuzivanie miestnej kanalizacie,

x  Spodsob nakladania s odpadovymi vodami.

4.7.2 Sposob ziskavania informacii

Pri ziskavani informacii ohl'adom tvorby komunalnych a nebezpecnych odpadov
aich separacie sme vyuzili informécie z mestského uradu, odbor Zivotného prostredia
a regionalneho rozvoja, oddelenie odpadového hospodarstva a informécie od spolo¢nosti
TEZAS s.r.o. zabezpec€ujuca odvoz a spracovanie odpadu. Sposob ziskavania informacii
pre indikatory vyuZzivania miestnej kanalizacie a nakladania s odpadovymi vodami sme
pouzili dotaznikovu metodu, kde sme sa respondentov opytali:

=  Na spracovanie odpadovych véd pouzivate: kanalizaciu, zumpu, cCisticku vod

alebo kombinaciu z uvedenych prikladov.

48 METODICKE POSTUPY PRI KOMUNIKACII SO ZASTUPCAMI
SAMOSPRAVY MESTA A S OBCANMI

4.8.1 Dohodnutie terminu stretnutia s predstaviteI’'mi mesta a ob¢anmi

Na Katedre trvalo udrzatelného rozvoja sme dna 24.10.2008 dostali tému
diplomovej prace Hodnotenie vybranych indikatorov udrzatelného rozvoja podla
metodiky ECI v meste Prievidza. Po prvotnej priprave Sme si S predstavitelmi mesta,
s panom prednostom Mgr. Cudovitom Fabrym dohodli termin stretnutia a konzultacie
na 22. April 2009.

4.8.2 Priprava prezentacie o zameroch diplomovej prace

Pocas pripravy prezentdcie 0 zameroch a cieloch diplomovej prace sme
si pripravili vzorky anonymnych dotaznikov pre obfanov mesta avzorku dotaznika

pre samospravu mesta Prievidza. Pripravil sa jednoduchy navod na vyplnenie pripraveného
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dotaznika s doérazom na jeho podstatu — potrebu vnimania a rieSenia otazok spolo¢nych
eurdpskych indikatorov udrzateného rozvoja v meste, spokojnosti ob¢anov so zivotom

a v neposlednom rade déraz ochrany Zivotného prostredia.

4.8.3 Stretnutie s vedenim mesta

Stretnutie s vedenim mesta, s panom prednostom Mgr. Ludovitom Fabrym
sa uskutocnilo na mestskom trade v Prievidzi. Pocas stretnutia sme predlozili pripravena
prezentaciu 0 zdmeroch diplomovej prace, t.j. vzor anonymnych dotaznikov pre obcanov
mesta a vzor dotaznika pre samospravu sjeho navodom na vyplnenie. Dohodli sme
si jednotlivé kroky a postupy pri d’alSej spoluprace s mestom ako s poskytovatel'om
niektorych zakladnych informacii, udajov ¢i meratelnych hodnét potrebnych
pre vyhodnotenie jednotlivych pozadovanych spolocnych eurdpskych indikatorov

udrzatel'ného rozvoja.

4.8.4 Rozdanie dotaznikov a informacie o ich spdsobe vypiiiania

Dotazniky sme rozdelili len v samotnom meste Prievidza. Spolu bolo vytladenych
amedzi respondentov rozdanych 250 dotaznikov. Jednotlivé miesta pre vypliovanie
dotaznikov sme vyberali podl'a kapacity zoskupovania l'udi tak, aby si l'udia svoj Cas
»cakania® sprijemnili malym odreagovanim a vypliiovanim dotaznika. Dotazniky boli
rozdané na Mestsky trad, na Urad prace, socialnych veci arodiny v meste Prievidza,

v zakladnej Skole Sama Chalupku, na hlavnej poste a na UNIKLINIKe Prievidza.

Informacie o spdsobe vypliiovania dotazniku sa nachadzaju v hlavicke dotaznika —

Vv osloveni respondentov.

4.8.5 Vyhodnotenie dotaznikov

Dotazniky sa vyzbierali ku dnu 30. November 2009 na informaciach daného

miesta, kde sme dotazniky rozdali. Z rozdanych 250 dotaznikov sa vratilo 224 vyplnenych
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dotaznikov, udaje sme nasledne spracovali do tabuliek a farebnych grafov v programe
Microsoft Office Excel 2003 a z vysledkov sme spravili vyhodnotenie dotaznikov.

4.9 POUZITE DOTAZNIKY PRE OBCANOV MESTA

Dotaznik pre ob¢anov mesta mal anonymny charakter — bez udania mena
a priezviska. Pouzity dotaznik je teoreticky rozdeleny na tri Casti:
1. uvodné oslovenie respondenta,
2. zékladna udaje respondenta,
3. ainformécie o vypliovani dotaznika a konkrétne otazky tykajuce sa diplomove;j

prace na vyhodnotenie spolo¢nych eurdpskych indikatorov mesta Prievidza.

Hoci dotaznik ma anonymny charakter, v jeho druhej ¢asti sa respondentov pytame
na ich zakladné tdaje ako su: pohlavie, vek, ukoncené vzdelanie, zamestnanie a bydlisko.

Na konec¢né tabul’kové a grafické vyhodnotenie vS§ak nemaju ziadny vplyv.
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DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
pre vyhodnotenie v§eobecnych informacii o Zivotnom prostredi

vo VaSom meste.

Prosim Vas o vyplnenie nasledovného anonymného dotaznika. Uved’te len Vase
zakladné udaje, vysledky dotaznika budt pouzité v diplomovej praci na vyhodnotenie

spolocnych europskych indikatorov udrzate'ného rozvoja mesta Prievidza.

ZAKLADNE UDAIJE :
Pohlavie: [] Muz [] Zena
Vek: []15-18 []19-25 []26-40 []41-60 [ 6laviac

Ukonéené vzdelanie: [ ] zakladné [ ] vyuceny/a [] SS s maturitou [] vysokoskolské
Vase zamestnanie: [ ] Student [ ] nezamestnany/4 [ | zamestnany/a [ | dochodca

Vase bydlisko: Prievidza, mestska Cast .........ccieruiiiiriiieiie it

V tomto dotazniku neexistuje spravna ¢i nespravna odpoved’ !!!

Vasu odpoved’ oznacte krizikom, 1-vel’mi dobré, 3-dobré, S5-nedostato¢né

OTAZKY : ZNAMKA:
1. Miesto svojho byvania hodnotite: [11 [13 [15
2. Zelen vo Vasom okoli hodnotite: []1 []3 []5
3. Cistotu Vasho okolia hodnotite: (11 [J3 [J5
4. Socialne a zdravotnicke sluzby hodnotite: [J1 [J3 [5
5. Sportové, kultiirne a rekreaéné sluzby hodnotite: [11 [13 [15
6. Urovei zakladnych §kol hodnotite: [J1 [13 [5
7. Urovei strednych $kol hodnotite: [11 []3 []5
8. V oblasti bezpe¢nosti hodnotite Vase mesto: [11 []3 []5
9. Zaujem mesta revitalizovat’ stred obce hodnotite: [11 [13 [15
10. Starostlivost’ mesta 0 kosenie, vysadbu

a vyrub stromov hodnotite: [11 []3 []5
11. Zriadenie domovu doéchodcov v meste hodnotite: [11 []3 []5
12. Zaujem mesta postavit’ bytovku hodnotite: [J1 [13 [5

13. Poskytovanie opatrovatel'stva imobilnym ob¢anom

mesta hodnotite: [11 [13 [15
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14. Kol'ko km. najazdite automobilovou dopravou za rok:  .......cccceveieieiiiinine km.
15.V priemere kol’ko ciest vykonate na aute za defi: ..., krat
16.V priemere kol’ko hodin denne stravite v aute: .. hod.

17. Uved’te v %, akym podielom vyuZivate uvedené spdsoby

dopravy: - automobilovd ..., %
- bicykel %
S PESO %
- hromadna doprava ..........ccccceennnn. %
- NA %

18. Uved’te v %, aky spdsob dopravy vyuzivate pri preprave

deti do skoly: - automobilova ... %
- bicykel %
- PESO %
- hromadnd doprava ..........cccccoeeuenne. %
- INA %

19. Aky sp6sob vykurovanie vyuzivate vo Vasej domacnosti

a mnoZstvo spotrebovaného paliva: - zemny plyn e m?*
S dreVO e, m?
- hnedé uhlie .o m®/ t
- kokS e, m/ t
- elekt. prad . kWh
- parovod s MWt
- kombindcia ...,
20. Na spracovanie odpadovych vod pouZivate: - kanalizdciu ...,
- ZUMPU e
- CistiCku vod o,
- kombinacia ...

DAKUJEM VAM ZA CAS STRAVENY S VYPLNOVANIM DOTAZNIKA.
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410 POUZITY DOTAZNIK PRE SAMOSPRAVU MESTA PRIEVIDZA

DOTAZNIK PRE SAMOSPRAVU MESTA PRIEVIDZA,

pre vyhodnotenie v§eobecnych informacii o Zivotnom prostredi.

1. AKA J& Uroven CIESt V IMESTE? ....iiiiiieiiiie ittt ettt ettt e e e seeeanes
2. Ako sa uplatiiuju zakony tykajuce sa ZP s premietnutim do vSeobecne zaviznych
NATTAAEINI? ...ttt ettt sttt ettt b e bt
3. Ako je riesena otazka odvozu odpadov a OV, ¢i ma mesto vlastné prostriedky, alebo
vyuZziva sluzby 1nej SPOLOCNOSTI? ......ueiiiiiiiieiiiiiieeie e
Aky je spdsob separacie odpadov a kde sa separdcia vykonava? ..........cccccoeeiiiiiiiienenn
Ma mesto skladky (legalne / nelegalne), kol’ko a v akom Stave? ..........cccccvvvvvvervniennnnn

Aké poplatky mesto vybera za 0dvoz odpadOV? ..o

N o g &

Ako mesto mieni spracovavat biologicky rozloziteIny komunalny odpad od roku
20007 <ot R R e Rt E et R e R e b £ Rt R e e Rt e bt et et Rente e ereenens

8. Ako mesto / obec nakladé so stavebnou sut'ou a akym sposobom ju odvéaza? .................

10. Aka je ekonomicka bilancia problematiky odpadov ako aj Zzivotného prostredia

CRIKOVO? .ottt ettt e e e e e et e e e e e

DAKUJEM VAM ZA CAS TRAVENY S ODPOVEDANIM NA OTAZKY.
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5 VYSLEDKY PRACE A DISKUSIA

51 SPOKOJNOST OBCANOV S MIESTNOU KOMUNITOU

Vlastnym prieskumom a zistovanim ako prvy spolocny europsky indikator bol
hodnoteny indikator Spokojnost’ ob¢anov s miestnou komunitou. Na ziskanie potrebnych
udajov sme pouzili formu vlastného pozorovania, zistovania a vyhodnotenia skuto¢ného
stavu mesta podla jednotlivych trovni hodnotenia spokojnosti ob&anov v meste. Dalej
po predchadzajicej dohode s panom prednostom Mgr. Cudovitom Fabrym nam niektoré
udaje poskytla samospravou mesta, t.j. priamo mestsky trad alebo jeho odbor vystavby
aregionalneho rozvoja, oddelenie tUzemného planovania, Zzivotného prostredia

a regionalneho rozvoja.

Taktiez sme sa obratili na spolo¢nost TEZAS s.r.o., ktord v tzkej spolupraci
S mestom zabezpeCuje verejnoprospesné sluzby — Ccistenie mesta, opravy a udrzba
mestskych zariadeni, prevadzka mestskej skladky, zakladanie a idrzba mestskej zelene,
zahradnicke prace, udrzba mestskych komunikacii a spracovanie komunalneho odpadu

mesta Prievidza.

Okrem mestského uradu a spolo¢nosti TEZAS s.r.o. sme vlastnym prieskumom

a zistovanim niektoré udaje hl'adali alebo si ich overovali na Mestskej policii Prievidza.

Udaje zistené vlastnym prieskumom sme vyhodnotili a podrobnejsie ich rozpisali

Vv jednotlivych nasledujucich kapitolach prace.

5.1.1 Miesto svojho byvania

¢ Vlastny prieskum a zistenie

Mesto Prievidza poskytuje svojim ob¢anom, tym povodnym ale aj potencialnym
dostatok moznosti byvania v bytovych domov alebo aj vstyle rodinného domu
(hlavne v okrajovych castiach mesta a vV primestskej casti katastralne uzemie Hradec,
Velka Lehotka a Mala Lehotka). Vacsinova ahlavnd moznost byvania je vo forme

bytovych domov V starSich bytovkach tehlového a panelového charakteru, najnovsie vSak
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aj v dostavanych novovybudovanych modernych bytovkach v centre mesta v Casti Staré
mesto, alebo v okrajovej Casti mesta — sidliska Zapotocky pri rieke Nitra, tzv. Slne¢né
nabrezie, s rozlahlou okolitou prirodou asvyhladom na Bojnicky zamok a pohorie

Magura.

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre obana mesta

Tab. 1 Miesto svojho byvania.

DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
HODNOTENIE RESPONDENTI
velmi dobré 142
dobré 67
nedostatocné 15

dobré

nedos tato¢né

Obr. 3 Miesto byvania

zdroj: vlastné spracovanie

Ako vidime z grafu, na otdzku ¢. 1 Miesto svojho byvania sCitanim spolu odpovedalo
224 anonymnych respondentov. Za velmi dobré hodnotenie ako s miestom svojho byvania
sa vyjadrilo 142 opytanych, t.j. 63,4%, za hodnotenie dobré sa vyjadrilo 67 opytanych,
t.J. 29,9% asvoju nespokojnost” s miestom svojho byvania vyjadrilo len 15 opytanych
respondentov, ¢o v prepo€te na % znamend, Ze 6,7% opytanych respondentov hodnoti

svoje byvanie ako nedostatoc¢né.
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5.1.2 Zelen vo Vasom okoli

¢ Vlastny prieskum a zistenie

Tak ako rodinné domy V okrajovej Casti mesta maju svoj kusok zelene,
tak aj viacsina volnych miest, ktoré eSte nie si premenené na parkovisko, cestnii
komunikaciu alebo nakupné obchodné centrum, tvori zelenn v meste. Ci st to uz zahrady
alebo travniky okolo rodinnych domov, malé travnaté plochy alebo upravené parky okolo
bytovych domov, obchodov a tradov, zelené priestranstva s detskymi ihriskami, Lesopark
mesta alebo izola¢na clona, ktora oddel'uje cesty alebo priemysel od obytnej ¢asti, méZzeme

povedat’, Ze v meste je dostatok zelene ktora blahodarne posobi na I'udi Zijicich v meste.

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre obana mesta

Tab. 2 Zelen vo Vasom okoli.

DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
HODNOTENIE RESPONDENTI
velmi dobré 121
dobré 93
nedostatocné 10
as
.

vel’mi dobré

,,,,,,, -
bré I
T R e e -

nedos tato¢né

Obr. 4 Zelen Vasho okolia

zdroj: vlastné spracovanie
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Na otazku ¢. 2 Zelen Vasho okolia odpovedalo vsetkych spolu 224 anonymnych
respondentov. Zelen vo svojom okoli l'udia vnimaju ahodnotia velmi pozitivne,
¢o vyjadruje pocet respondentov, ktori sa vyjadrili za hodnotenie velmi dobré poctom
121 respondentov, za dobré hodnotenie sa vyjadrilo 93 aza nedostatocné hodnotenie

sa vyjadrilo 10 opytanych respondentov.

5.1.3 Cistota Vasho okolia

¢ Vlastny prieskum a zistenie

Dalsia uroveii, ktori sme sledovali vlastnym prieskumom bola &istota mesta.
Mozeme povedat’, ze sa mesto v dostatocnej miera snazi zabezpecovat’ a dodrziavat’ ¢istotu
Vv meste. Zistili sme, ze kazdy rodinny dom mal zberni smetni nadobu, bytové jednotky
mali kontajneri na zber komunalneho odpadu a kontajneri na separaciu odpadu, t.j. modri
kontajner na papier, zIty kontajner na plasty a podobné vyrobky a zeleny kontajner na zber
skla. V pripade tzv. jarného ajesenného upratovania mesto Vv dostatoénej miere
zabezpecilo do kazdej Casti mesta jeden alebo niekolko velkoobjemovych kontajnerov
na vel’korozmerny komunalny odpad. Odpratavanie tychto kontajnerov bolo zabezpecené
pravidelne, plynule av dostacujucej uspokojivej miere. Ddlezité je vSak podotkntt,
Ze aj napriek usiliu mesta o dodrziavanie ¢istoty a poriadku v meste, nasli sa 'udia, ktorym
zrejme nezalezalo na Cistote ich okolia a v domneni, Ze oni vo svojich obydliach maja

upratané, jednoducho veci vyhodili von, mimo miest na to uréenych.

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre obcana mesta

Tab. 3 Cistota Vasho okolia

DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
HODNOTENIE RESPONDENTI
velmi dobre 113
dobreé 82
nedostatocné 29
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nedos tato¢né

Obr. 5 Cistota Vasho okolia

zdroj: vlastné spracovanie

Otazka ¢. 3 sa tykala Cistoty okolia pytanych obanov mesta. Z grafu zretelne vidiet,
Ze vicsina opytanych az 113 respondentov ohodnotili ¢istotu svojho okolia ako vel/mi
dobru. Hodnotenie dobré vyjadrilo 82 opytanych obc¢anov a nespokojnych s Cistotou
svojho okolia bolo 29 respondentov.

5.1.4 Socialne a zdravotnicke sluzby

¢ Vlastny prieskum a zistenie

Uroveti stavu socialnych a zdravotnickych sluZieb vlastnym prieskumom mézeme
hodnotit’ ako velmi dobra. Socidlne oddelenie poskytujiice socialnu pomoc obcanovi
sa nachadza na mestskom urade a obc¢anovi poskytuje socialnu pomoc vo forme socidlneho
odborného poradenstva. Zakladné socialne sluzby poskytujice socidlnym oddelenim
su — opatrovatel'ska sluzba, prepravna sluzba, organizuje spolo¢né stravovanie, poskytuje
socidlne pozicky a poskytuje starostlivost v zariadeniach socidlnych sluzieb. Dalej
oddelenie vykonava jednu z najdolezitejSich ¢innosti spojenou s detmi, ato vykonava

opatrenia socialnopravnej ochrane deti a socialnej kurately pre deti a rodiny.

Zdravotnicke sluzby v meste su zastipené niekolkymi ambulanciami pre deti,
dorast aj dospelych rézneho charakteru poskytovania pomoci, mnozstvom lekarni a hlavne

novovybudované medicinsko-diagnostické centrum UNIKLINIKA KARDINALA
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KORCA. Uniklinika je vybavena najmodernejSou pristrojovou zdravotnickou technikou,
ktoré sa dostupnostou arozsahom nadStandardnych vysetreni radi k poprednym
pracoviskam na Slovensku a kvalitou sluzieb prevySuje celoeurdpsky Standard. Sluzi
nielen obyvatelom mesta Prievidza, ale aj obyvatelom Hornej Nitry a Sirokého okolia.
Povazujem za dolezité spomentt aj Nemocnicu s poliklinikou v Bojniciach (NsP),

ktora je len 2 km. od mesta, no l'udia ju povazuju za sucast’ svojho mesta, Prievidza.
¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre ob¢ana mesta

Tab. 4 Socialne a zdravotnicke sluzby

DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
HODNOTENIE RESPONDENTI
vel'mi dobré 147 65,6%
dobré 72 32,2%
nedostatocné 5 2.2%
S v \4
EREER

vel’mi dobré 147

dobré | | | I

nedos tato¢né

Obr. 6 Socialne a zdravotnicke sluzby

zdroj: vlastné spracovanie

Socialne a zdravotnicke sluzby hodnotené respondentmi znazoriuje obrazok ¢.6. Z neho
vidime, Ze znami oslovenych respondentov az 65,6%, t.j. viac ako polovica kladne
ohodnotili tieto sluzby, dalsich 32,2% oslovenych ohodnotili sluzby ako dobré

a len 2,2% si mysli, Ze socialne a zdravotnicke sluzby v meste Prievidza st nedostatocné.
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5.1.5 Kaultirne, rekrea¢né a oddychové sluzby

¢ Vlastny prieskum a zistenie

Mesto Prievidza dostatoCne zabezpeCuje kultarne aktivity v meste, hlavne
prostrednictvom Kulturneho a spoloGenského strediska. Dalej sa v meste nachadzajt
Hornonitrianske osvetové stredisko, Hornonitrianska kniznica a mizeum. V meste posobi
aj Zakladna umeleckd Skola, centrum volného c¢asu SPEKTRUM, ktoré realizuje
vychovno-vzdelavaciu, zaujmovu a rekrea¢nu ¢innost’ v oblasti umenia, Sportu, techniky,
prirodovedy a Vv d’alsich odboroch. Dalej sme zistili, e pri vietkych $kolach pdsobia
Skolské kluby. V meste sa d’alej nachadza kryta plavaren, Sportova hala, niekol’ko fitness

centier, Kino Banik, Divadlo ,,A* a mnozstvo klubov déchodcov, klubov Zien a mladeze.

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre obana mesta

Tab. 5 Kultarne, rekrea¢né a oddychové sluzby

DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
HODNOTENIE RESPONDENTI
velmi dobré 103
dobré 89
nedostatocné 32

nedos tato¢né

Obr. 7 Sportové, kulturne a rekreaéné sluzby

zdroj: vlastné spracovanie
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V prepocte na % z hodndt z tabul’ky alebo z grafu vidime, ze s kulturnymi, rekreaénymi
a oddychovymi sluzbami je velmi spokojnych 45,98 % obcanov, shodnotenim dobré
je spokojnych 39,74 % obcanov a nespokojnych je 14,28 % respondentov mesta.

5.1.6 Uroveii zakladnych a strednych $kol

¢ Vlastny prieskum a zistenie

Z vlastného prieskumu sa nam wuroven zdkladnych a strednych skol nepodarila

zistit'. Zistili sme vSak, Ze sa v meste nachadza 8 zakladnych $kol a 7 strednych §kol.
¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre ob¢ana mesta

Tab. 6 Uroven zakladnych §kol

DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
HODNOTENIE RESPONDENTI
Velmi dobra 183 81,7%
dobra 34 15,2%
nedostatocnad 7 3,1%

nedos tato¢né

Obr. 8 Uroveti zékladnych §kol

zdroj: vlastné spracovanie
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Dotaznikovy prieskum medzi obfanmi mesta ndm ukdazal, ze stav zakladnych $kol
je na vysokej urovni. Z opytanych 224 respondentov sa ich k hodnoteniu velmi dobré
vyjadrilo az 183, ¢o v prepocte na % znamena az 81,7%, uroven ako dobru ju ohodnotilo
34 opytanych respondentov, to je 15,2% a len 7 respondentov, t.j. 3,1% si mysli, Ze troven

zékladnych §kol je nedostatocna. Vysledky su zndzornené v tab. ¢.6 a v grafe obrazok ¢.8.

¢ Prieskum z dotaznika pre obana mesta

Tab. 7 Urovei strednych $kol

DOTAZNIK OBCANA MESTA
HODNOTENIE RESPONDENTI
velmi dobré 65 29%
dobré 133 59%
nedostatocné 26 12%
tre
IE
velmi dobré 65
: -
dobré 133 l
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, | .
nedos tatoéné

Obr. 9 Uroven strednych §kél

zdroj: vlastné spracovanie

Podobne ako uroven zakladnych $kol aj uroveil strednych §kol sme zistili len z dotaznika
pre obCana mesta. A ako nam znazornuje graf, podl'a nami oslovenych respondentov
trovei SS je v porovnani s troviiou ZS o nie¢o hordia. Len 65 opytanych, tj. 29%
ohodnotilo trovenr SS ako velmi dobrd, az 133 — 59,4% ju ohodnotilo ako dobrd aaz

25 — 1,6% opytanych respondentov trovei ohodnotilo ako nedostatocna.
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5.1.7 Oblast’ bezpecnosti Vasho mesta

¢ Vlastny prieskum a zistenie

Oblast’ bezpec¢nosti v meste zabezpeCuju mestska policia zriadena mestom
Prievidza a Statna policia. M6Zeme povedat’, ze pocas prieskumu a zistovania vSetkych
potrebnych informacii pre diplomova pracu sme v priemere kazdych 20 minat v uliciach
ale aj na cestach mesta stretli ¢lenov mestskej policie. V§imli sme si kamery a zistili sme,
ze mestska policia disponuje kamerovym systémom, na ktory je plne funkéne napojenych
21 kamier. Ich aktivita v meste vyplyva z ich tloh, ktoré vyplyvaji z uzneseni mestského
zastupitel'stva, d’alej dohliadaji na dodrZiavanie predpisov vydanych na ochranu verejného

poriadku a dozeraju na dodrziavanie vS§eobecne zaviznych nariadeni (VZN) mesta.

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre ob¢ana mesta

Tab. 8 Bezpecnost’ Vasho mesta

DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
HODNOTENIE RESPONDENTI
velmi dobra 76 34%
dobra 112 50%
nedostatocnad 36 16%
ERAEERE R
IE

vel’'mi dobré 76

dobré

nedos tato¢né

Obr. 10 Bezpecnost’ Vasho mesta

zdroj: vlastné spracovanie
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Z grafického spracovania dotaznikového prieskumu obCanov mesta vidime, ze 34%
opytanych obcanov bezpe¢nost v meste hodnotia ako velmi dobrd, 50% opytanych
ohodnotilo bezpecnost’ v meste za dobru a zvysnych 16% si mysli, Ze bezpecnost’ v meste

je nedostatocna.

5.1.8 Zaujem mesta revitalizovat’ stred mesta

¢ Vlastny prieskum a zistenie

Vlastnym prieskumom centrom mesta, t.j. Cast’ Staré mesto sme zistili, Ze snaha
samospravy revitalizovat’ stred mesta je aktivna a z praktického hladiska vel'mi pekna
a zaujimava. Prave v minulom roku bola dokonfend kompletnd revitalizdcia namestia

a jeho prislusnych parkov, osvetlenia a oddychovych zén v okoli namestia.

Dalej sa mesto snazi obnovit' Zivotné funkcie nickolkoroénej stavby Titanik,
Vv ktorej budi obchodno-komeréné (obchody banky, reStauracie) a kultirno-spolocenské
priestory (spolocenska sala s kapacitou az 1100 T'udi naraz), ale ja detské centrum, hotel
a v podzemnych priestoroch dvojpodlazné parkovisko s kapacitou 250 — 300 parkovacich
miest. Jeho uz dostavanou stéastou st nové velkometrazne luxusné byty, obchody
areStaurdcie. Sucastou centra mesta je aj obchodny dom Prior, ktory V poslednych
mesiacoch ozivuje svoje funkcie astidle vytvdra nové priestory pre podnikatel'ov

a vV podzemnych priestoroch rozsiruje ponuku o obchodnt siet’ Tesco.

Mesto Prievidza sa okrem centra mesta do zna¢nej miery snazi revitalizovat
aj svoje okrajové casti vybudovanim novych priemyselnych parkov a nakupnych
obchodnych centier s komplexnou ponukou sluzieb. Jednym z najnovsich projektov
revitalizacie mesta je vybodovanie schopping parku Arkadia, ktord ma vybornt polohu na
viditelnom mieste V centre mesta, ahko pristupni zo vSetkych casti mesta a regionu.
V jej priestoroch by malo ndjst’ uplatnenie priblizne 40 maloobchodnych predajcov,
4 restauracie, kaviarne a detsky kutik. Okrem tychto prilezitosti schopping park Arkadia

bude mestu, hlavne vSak svojmu okoliu kapacitne poskytovat’ 400 parkovacich miest.

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre obcana mesta
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Tab. 9 Zaujem mesta revitalizovat’ stred mesta

DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
HODNOTENIE RESPONDENTI
velmi dobré 103 46%
dobré 99 44%
nedostatocné 22 10%

.je 'ita.d ' .
103

Obr. 11 Zaujem mesta revitalizovat’ stred mesta

zdroj: vlastné spracovanie

Obcania z dotaznikového prieskumu na nasu otdzku, ¢i ma mesto zaujem revitalizovat’
stred mesta odpovedali azaujem mesta ohodnotili ako 46% velmi dobry zaujem,

44% dobry a 10% sa vyjadrilo, Ze zaujem mesta revitalizovat’ stred mesta je nedostato¢ny.

5.1.9 Starostlivost’ mesta o kosenie, vysadbu a vyrub stromov

¢ Vlastny prieskum a zistenie

Starostlivost’” o kosenie, vysadbu a vyrub stromov ale aj vysadbu kvetov aich
polievanie v obdobi sucha patri do kompetencii spolo¢nosti TEZAS s.r.0. Aktivita
spolo¢nosti je velmi rozsiahla apozitivna pre udrziavanie aobnovovanie zelene
v meste. Z vlastného prieskumu mézeme cCinnost' spolo¢nosti ohodnotit’ ako spolahliva

a vel'mi dobra.
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V pripade fyzickej alebo pravnickej osoby, jej zdujmu o vyrub stromov je potrebné
podat’ ziadost na mestsky turad, oddelenie zivotného prostredia. V ziadosti musi byt
uvedené meno ziadatel'a, adresa, katastralne izemie, Cislo parcely a druh pozemku, kopia
katastralnej mapy, druh apocet dreviny, obvod kmena merany vo vySke 130 cm nad
zemou a dovod vyrubu a doklad o zaplateni spravneho poplatku. Po miestnej obhliadke

s pracovnikom oddelenia ZP mesto vyda stihlas / nesthlas na vyrub stromov.
¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre ob¢ana mesta

Tab. 10 Starostlivost’ mesta o kosenie, vysadbu a vyrub stromov

DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
HODNOTENIE RESPONDENTI
vel'mi dobré 53 23,66%
dobré 123 54,91%
nedostatocné 48 21,43%
S st’ eni a (1\%
EXEENER

vel’mi dobré

dobré

nedos tato¢né

0 60 1
ESP

Obr. 12 Starostlivost’ mesta o kosenie, vysadbu a vyrub stromov

zdroj: vlastné spracovanie

Hodnotenie opytanych respondentov sa v porovnani snaSim vlastnym prieskumom
a zistovanim 1i8i, za velmi dobru starostlivost 0 kosenie, vysadbu a vyrub stromov
sa vyjadrilo 53 respondentov, t.j. 23,66%. Za hodnotenie dobré sa vyjadrilo az

123 respondentov a 48 si ich mysli, ze starostlivost’ mesta 0 zelen je nedostatocna.
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5.1.10 Zriadenie domova déchodcov v meste
¢ Vlastny prieskum a zistenie

Vlastnym prieskumom sme zistili, ze v meste sa nachiadzajt dva domovy
dochodcov s kapacitou spolu 250 T'udi, 1 dom socidlnych sluzieb pre dospelych, 1 domov
pre osamelych rodi¢ov a d’alSie zariadenie socidlnych sluzieb. O d’alSej vystavbe domovu
dochodcov mesto zatial neuvazuje, podla zisteni, tuto otdzku skor riesi sikromny sektor
Vv blizkom okoli mesta.

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre ob¢ana mesta

Tab. 11 Zriadenie domova dochodcov v meste

DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
HODNOTENIE RESPONDENTI
velmi dobré 172 76,8%
dobré 43 19,2%
nedostatocné 9 4%

nedos tato¢né

Obr. 13 Zriadenie domova dochodcov v meste

zdroj: vlastné spracovanie

Z grafu vyplyva, Ze zriadenie domova dochodcov v meste by kladne, spolu s¢itanim hlasov

uvitalo az 215 t.j. 96% opytanych respondentov, len 9 respondenti sa vyjadrili negativne.
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5.1.11 Zaujem mesta postavit’ bytovku
¢ Vlastny prieskum a zistenie

Ako sme uz spominali v uvodnej Casti vyskumu, v stati svoje byvanie, mesto
Vv maximalnej miere riesi a zabezpecCuje vystavbu novych bytovych domov pre ob¢anov
mesta. Preto zaujem mesta mo6Zeme ohodnotit’ pozitivne ako vel'mi dobry.

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre ob¢ana mesta

Tab. 12 Zaujem mesta postavit’ bytovku

DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
HODNOTENIE RESPONDENTI
velmi dobré 84 37,5%
dobré 88 39,2%
nedostatocné 52 23,3%

nedos tato¢né

Obr. 14 Zaujem mesta postavit’ bytovku

zdroj: vlastné spracovanie
Zhodnotenim vysledkov sme zistili, ze spolu s¢itanim 172 oslovenych respondentov

ohodnotili zaujem mesta postavit' bytovku ako velmi dobry adobry. Zvy$nych 52

oslovenych si mysli, Ze zaujem mesta postavit’ bytovku je maly, teda nedostatocny.
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5.1.12 Poskytovanie opatrovatel’stva imobilnym obéanom mesta

¢ Vlastny prieskum a zistenie

Na vyhodnotenie tejto Casti problematiky sme museli vyuzit' udaje poskytnuté

mestskym tradom Prievidza. Zistili sme, Ze v meste je 71 opatrovateliek, ktoré poskytuju

opatrovatel'stvo 210 star§Sim obCanom mesta.

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre ob¢ana mesta

Tab. 13 Poskytovanie opatrovatel'stva imobilnym ob&anom

DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
HODNOTENIE RESPONDENTI
velmi dobré 79 35,3%
dobré 121 54%
nedostatocné 24 10,7%
vani tel’ \g
EN NS

79

bré

nedos tato¢né

Obr. 15 Poskytovania opatrovatel'stva imobilnym ob¢anom

zdroj: vlastné spracovanie

Zhodnotenim odpovedi a zaznamenanim ich do grafu je viditeI'né, Zze 79 opytanych, t.j.

35,3% obcanov si mysli, ze poskytovanie opatrovatel'stva imobilnym obfanom je vel/mi
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dobré. Az 121, t.j. 54% obcanov vyslovilo svoje hodnotenie ako dobré alen 24, t,|.

10,7% respondentov hodnotili poskytované sluzby ako nedostatocne.

5.1.13 VYSLEDNY GRAF PRE INDIKATOR C.1 SPOKOJNOST OBCANOV
S MIESTNOU KOMUNITOU

Zhrnutim vSetkych otdzok, resp. odpovedi hodnotiace spolocny eurdpsky indikator
¢.1 Spokojnost obcanov s miestnou komunitou nami oslovenych respondentov do jedného
grafu, vid. Obrazok ¢.16 mdzeme konStatovat, ze 49% obcCanov mesta Prievidza
ohodnotilo svoju s miestnou komunitou ako vel'mi dobra, d’alsich 40% ich ohodnotilo

svoju spokojnost’ za dobri alen 11% obcanov mesta ohodnotilo svoju spokojnost
é.TN.'OU- ‘

negativne, ako nedostato¢nu.

1%

O vel'mi dobré O donré O nedostatocné

Obr. 16 Spokojnost’ obcanov s miestnou komunitou v %

zdroj: vlastné spracovanie
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5.2 MIESTNY PRISPEVOK KU GLOBALNYM KLIMATICKYM ZMENAM

¢ Vlastny prieskum a zistenie

Hlavny ukazovatel’ pre tento indikator je podiel emisii CO2 na obyvatel'a mesta
Prievidza. V meste sa okrem obytného sektora nachadza aj priemyselny sektor a dopravny
sektor, ktory sa rovnakou mierou podiel’'aji na mnozstve vyprodukovanych emisii v meste.
Kvalita ovzduSia je ovplyviilované predovSetkym cinnostou velkych stacionarnych
priemyselnych zdrojov znecistovania ovzdus$ia pri vyrobe elektrickej energie, tepla a pri

vyrobe chemickych latok.

Aj napriek skuto€nosti, Ze sa v meste priamo nenachiddza tazky priemysel,
je kvalita ovzduSia v meste apodiel emisii CO; do znacnej miery ovplyvnena
energetickym, banskym a chemickym priemyslom, podnikmi Handlovska energetika
S.r.o., Hornonitrianske bane a.s. (HBP), Novacke chemické zavody a.s. (NCHZ)

a Stredoslovenské elektrarne a.s. Elektraren Novaky o. z. Zemianske Kostolany (ENO).

V centre mesta sa nachddza monitorovacia stanica kvality ovzdu$ia, kde st
monitorované latky ako napr. oxidy siry, oxidy dusika, ozon, tuhé znecistujuce latky,
olovo, kadmium a iné. Ich povod je v roznych technologickych procesoch, uvolfiujiacich

sa najmad pri spalovani latok.

Vykurovanie mesta, vsetkych bytovych domov, strategickych budov, tradov
a podnikov v meste Prievidza je zabezpecené teplou vodou, napojenim na teplovod
ZENO a.s. 0.z. Zemianske Kostolany s maximalnym tepelnym vykonom 137 MWHi,
s teplotou vystupnej obehovej vody 150 °C ateplotou vratnej obehovej vody 70 °C.
Rodinné domy v okrajovej Casti mesta vo vacsine pripadov maju plynové vykurovanie,
alebo maju vlastny zdroj vykurovania pomocou pece na pevné palivo (drevo a uhlie),

krbové vykurovanie alebo ich vzajomna kombinacia vykurovania.

Udaje ob&anov mesta, dolezité pre vyhodnotenie spoloénych eurépskych
indikatorov, miestny prispevok ku globalnym klimatickym zmenam sme ziskali
dotaznikovou metdédou pre ob¢anov mesta, kde sme sa respondentov pytali na ich sposob

vykurovania v domacnosti a na mnozstvo spotrebovaného paliva.
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5.2.1 Aky sposob vykurovania vyuzivate vo vasej domacnosti

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre ob¢ana mesta

Tab. 14 Sposob vykurovania vo Vasej domacnosti

DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
SPOSOB VYKUROVANIA DOMACNOSTI
zemny plyn 59 26%
drevo 36 16%
hnedé uhlie 10 4%
koks 0 0%
elektrické vykurovanie 0 0%
parovod 119 54%
kombindcia 0 0%

Sposob vykurovania vo VaSej domacnosti

0% 26%
N
4%
O zemny plyn @ drevo M hnedé uhlie
@ koks O elektrické vykurovanie @ parovod

B kombinacia

Obr. 17 Spo6sob vykurovania vo Vasej domacnosti

zdroj: vlastné spracovanie

Z grafu vidime, Ze vdacSina nami opytanych respondentov, az 54% ich byva Vv bytovych
domoch vykurovanych teplou vodou napojenych na teplovod z ENO a.s. 0.z. Zemianske
Kostol'any. Na druhom mieste skoncilo 26% domadacnosti vykurované zemnym plynom.
Skupinu d’alej dotvara 16% domadcnosti vykurované drevom a 4% domécnosti vykurované

hnedym uhl'om.
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5.2.2 Mnoistvo spotrebovaného paliva

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre ob¢ana mesta

Tab. 15 Mnozstvo spotrebovaného paliva na 1 domacnost’

DOTAZNIK OBCANA MESTA
SPOSOB DOMACNOSTI
zemny plyn: x 100 m3 35,7

drevo: m3 16
hnedé uhlie: m3 50
koks: m3 0
elektrické vykurovanie: kWh 0
teplovod: GJ 15
kombinacia 0

MnoZstvo spotrebovaného paliva na 1 domacnost’
17% 0%
0% 29%
41% 13%

O zemny plyn: x 100 m3 Edrevo: m3
® hnedé uhlie: m3 B koks: m3
O elektrické vykurovanie: kWh O parovod: MWt
H kombinécia

Obr. 18 Mnozstvo spotrebovaného paliva na 1 domacnost’

zdroj: vlastné spracovanie

Z grafu vyjadrujici mnozZstvo spotrebovaného paliva na 1 domacnost’ vidime, Ze najviac
paliva spotrebuju tie domadacnosti, ktoré sa vykurované zemnym plynom. V prepocte
na CO, zistime, Ze jedna domacnost’ vyprodukuje az 0,73 t. emisii CO,. Dalej ako druhy

znecistovatel' ovzduSia su domdcnosti vykurované hnedym uhlim. Jedna domacnost’
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za jeden rok spotrebuje az 50 m® hnedého uhlia, o v prepoéte je 0,02 t. emisii CO,
na domacnost’. Prepoéet bol realizovany na internetovej stranke™

http://www.carbonfootprint.com/calculator.aspx

5.3 MIESTNA MOBILITA A DOPRAVA CESTUJUCICH
¢ Vlastny prieskum a zistenie

Vlastnym prieskumom a pozorovanim sme zistili, ze mesto Prievidza je dopravny
uzol hornej Nitry, v dosledku ¢oho je priamo mesto vystavené pomerne velkej cestnej
zatazi tak ako osobnej, tak aj ndkladnej. Cez mesto prechddza intenzivna nékladna
a osobna doprava smerom na Zilinu, Banska Bystricu, Trenéin a Nitru a opaénym smerom.
Mesto je centrom priemyslu a zakladného a stredného Skolstva okolitych dedin,
¢o znamena, ze ma husto vybudovanu siet’ ciest I., 1. Aj I1l. Triedy pre hromadnti mestskt
a primestski dopravu, ale aj individualnu dopravu s vyuzitim osobného automobilu.
Mestska hromadna doprava na izemi mesta ma 17 autobusovych liniek, ktoré zachadzaji
az do okrajovych Casti mesta, katastralne izemie Hradec, Mal4 Lehotka a Vel'k4 Lehotka.
V meste sa nachddza aj Zelezni¢na stanica, avSak kvoli priemyselnému charakteru mesta
aregionu vsetky Zeleznice maju prioritny vyznam v nakladnej doprave. Osobnd doprava

ma len druhorady vyznam.

V poslednych rokoch sa rapidne zvysil pocet automobilov v meste ¢im narastla
zatazenost’ hlavnych mestskych komunikacii v centre mesta ale aj v jeho okoli. VV meste sa
nachadzaju aj vyznaGené cyklistické trasy o celkovej dizke 6,4 km. a chodniky pre
chodcov o celkovej dizke 173 km. Tieto trasy najcastej§ie vyuzivaju obyvatelia mesta
v blizkom spojeni ich obydlia s pracou, s obchodom, so zdravotnickym strediskom alebo

S inymi inStiticiami nachadzajucich sa v meste.

Aj napriek vSetkym zisteniam moéZeme povedat, ze doprava cestujucich v meste
je dostato¢ne zabezpecena vsetkymi prostriedkami a smermi, avsSak narastajuca doprava
v meste kladie vysoké naroky na rozvoj audrzbu cestnej komunikacie, dochadza

k zhor$eniu kvality zivotného prostredia v meste a k zhorseniu kvality ciest.

% poznamka autora diplomovej prace
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http://www.carbonfootprint.com/calculator.aspx

5.3.1 Pocet km najazdenych automobilovou dopravou za rok

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre ob¢ana mesta

Tuato cast’ prace viac-menej vyhodnotime len slovne, ato z dovodu, ze len vel'mi

malo opytanych respondentov malo asponi pribliznt alebo vobec rovnaku odpoved'.

Z dotaznikom sme zistili, ze az 63 respondentov eSte vodicky preukaz nema,
37 odpovedalo, Ze vodicky preukaz sice mé ale nejazdi. Dalej sme pouZili len maximalny
pocet km najazdenych za rok — ten bol az 75 000 km poétom 15x, d’alej minimalny pocet
km najazdenych za rok — ten bol do 1000 km poétom 26x, priemer km najcastejsie
uvadzany respondentmi bol 9000 km poctom 83x. Ztychto udajov modzeme potom
vypocitat’ priemerny pocet km na jedného jazdiaceho respondenta — 15 306,45 km za rok.

V prepocte nam produkcia emisii CO2 na jedného obyvatela vysla 2,48 ton rocne.
5.3.2 Priemer ciest vykonanych na aute za tyZden
¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre obCana mesta

Na tuto otdzku mohli odpovedat’ len respondenti, ktori v predchddzajicej otazke
napisali, Ze maju vodicky preukaz a pouzivaju automobilovi dopravu. Podobne aj v tejto
otazke sa odpovede jednotlivych respondentov vel'mi liSili, ato z dovodu potreby
pouZivania automobilovej dopravy. Podobne aj tu méZeme vychadzat’ len z priemeru poc¢tu
ciest vykonanych na aute za tyzden, a ten bol 18 ciest.
5.3.3 Cas — hodiny denne stravené v aute
¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre obcana mesta

Cas je relativny pojem, a preto ndm na tato otazku vela respondentov nevedelo

presne odpovedat’, bol to len casovy odhad s intervalom + 10 minuat. NajpresnejSie nam

vedeli odpovedat’ vodici z povolania, hlavne ti, ktori jazdia na nakladnych automobiloch
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a kamionoch (zdkon im urcuje max. Cas jazdy na defl).gl V priemere mozeme teda
povedat, ze na jedného respondenta, ktory pouziva automobilovi dopravu denny cas
straveny v aute je 1,18 hod.

5.3.4 Percentualny podiel vyuZivania uvedenych sposobov dopravy

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre ob¢ana mesta

Tab. 16 Percentualny podiel vyuZzivania uvedenych spdsobov dopravy

DOTAZNIK OBCANA MESTA
SPOSOB RESPONDENTI
automobilova 124 56%
bicykel 27 12%
peso 43 19%
hromadna doprava 30 13%
ind 0 0%

O automobilova | bicykel O peso O hromadna doprava B ina

Obr. 19 Percentualny podiel vyuZzivania uvedenych spésobov dopravy

zdroj: vlastné spracovanie

91 r . . ,
Poznamka autora diplomovej prace
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Ako vidime z grafu, az 56% nami oslovenych respondentov vyuziva automobilovy spdsob
dopravy. Na druhom mieste, d’aleko za automobilovou dopravou len 19% respondentov
vyuziva spdsob prepravy peso. Potom nasleduje mestska hromadna doprava s poctom

percent 13% a tesne za nimi s 12% nasleduju respondenti vyuzivajtci bicykel.

5.3.5 Urover ciest vo VaSom meste — Z dotaznika pre samospravu mesta

Zakladny dokument obsahujici dopravné regulativy a odporacania je uzemny plan
mesta Prievidza. Nosnu kostru mesta tvoria prietahy ciest 1/64 a 111/050062. Cesta I. triedy
1/64 patri pod spravu Slovenskej spravy ciest a na izemi mesta presla zna¢nou prestavbou
a jej rekonstrukciou. Prietah cesty I11/050062 je dlhodobo najpretazenejSou komunikaciou
mesta, ktord okrem svojej funkcie cesty III. Triedy cez mesto Prievidza plni aj kIi¢ovu
funkciu, ktora spaja centrum mesta sjej primestskymi obytnymi c¢astami. Mesto je
v zna¢nej miere dobre hodnotené na urovni primestskej a dial’kovej autobusovej dopravy,

ma pravidelné autobusové spojenie s 52 okresnymi mestami.

Mesto Prievidza v roku 2005 z rozpo¢tu mesta pouzilo skoro 45 mil. Sk na cestni
dopravu ana mensie dopravné projekty mesto vyuzilo financovanie z Fondu rozvoja
byvania a Fondu rozvoja mesta. V roku 2006 bolo priblizne pouzitych 43 mil. Sk a v roku

2007 finan¢né prostriedky boli ¢erpané sumou 123 mil. Sk.

5.4 DOSTUPNOST MIESTNEJ VEREJNEJ ZELENE A MIESTNYCH SLUZIEB.

¢ Vlastny prieskum a zistenie

Vlastnym prieskumom mesta sme zistili, Ze dostupnost’ miestnej verejnej zelene
Vv meste je dostupna v kazdej obytnej, ndkupnej ale aj v priemyselnej Casti mesta. MoZeme
povedat, ze dostupnost’ verejnych parkov alebo otvorenych zelenych priestranstiev, ktoré
slizia iba chodcom alebo cyklistom je na velmi dobrej a rozmanitej tirovni. Najvacsim
verejnym priestranstvom je Lesopark, v mestskej Casti Sever. Mesto kazdoro¢ne oSetruje
a udrziava priblizne 200 ha. zelene. V ich blizkosti, v okruhu 300 m. od tychto verejnych

priestranstiev sa nachadzaju celé sidliska, samostatné bytové domy ale aj rodinné domy.
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Dostupnost’ miestnych sluzieb, ako su primdrne zdravotnicke sluzby, linky
mestskej hromadnej dopravy, materské a zakladné Skoly, d’alej obchody s potravinami
a obchody s Cerstvym ovocim a zeleninou alebo sluzby zberu komunalneho odpadu pre
obyvatel'ov mesta su poskytované a zabezpecené vo vsSetkych castiach mesta, vratane
okrajovych casti s vidc¢Sinovou vystavbou rodinnych domov. K jednotlivym sluzbam
moézeme este pripocitat’ sluzby posty a mestského uradu. V meste sa celkovo nachadza
5 post, ktoré su rovnako ako ostatné miestne sluzby rozmiestnené v kazdej mestskej Casti

a su pristupné pre vSetkych obyvatel'ov mesta Prievidza.

55 KVALITA MIESTNEHO OVZDUSIE.

¢ Vlastny prieskum a zistenie

Pre presnejSie zistenie udajov a lepSie pochopenie danej problematike sme
o0 informécie poziadali mestsky urad, oddelenie Zivotného prostredia a regiondlneho
rozvoja. Ako sme uz spominali v stati 5.2 Miestny prispevok ku globalnym klimatickym
zmendm, kvalita ovzduSia v meste Prievidza je do maximdlnej miery ovplyviiovana
priemyselnym (energetickym, banskym a chemickym) a dopravnym sektorom priamo
prechaddzajucim mestom. Priemyselny sektor v priamom zastipeni ovplyviiuji podniky
Handlovska energetika s.r.o., Hornonitrianske bane Prievidza a.s., Novacke chemické
zavody a.s. a Stredoslovenské elektrarne a.s. Elektraren Novaky o.z. Zemianske
Kostol'any. Aj napriek skuto¢nosti, Zze sa uvedené podniky, ktoré najviac zneCistuju
ovzduSie nenachadzajii priamo v meste Prievidza ale mimo jeho Uzemia, priblizne
najvzdialenejSie miesto je Elektraren Novéky a.s. vzdialené 12 km, vyrobné odvetvie
banského a chemického priemyslu spojené s kotlinovym charakterom uzemia maximalne

ovplyviuje ovzdusie aj priamo v meste Prievidza.

Tab. 17 Dostupnost’ dajov PMjg vV % a casové pokrytie

Stanica 2004 2005 2006 2007 2008
Prievidza, J. Hollého 08,49 g7,12 90,39 89,2 89,7
By stricany, Rozvodia S5E 97,71 a7, 71 92,55 96,2 98,8
Handlova, Moravianska cesta 95,84 98,61 84,21 98,3 87,2
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Tab. 18 Priemerné ro¢né koncentracie PMig v ug.m'3

Stanica 2004 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Limitna hodnota 40 40
Limitna hodnotas medza tolerancie 42 40
Prievidza, J. Hollého 47,4 49,2 51,8 4.8 32,2
Bystricany, Rozvodia SSE 450 51,2 49.6 33,4 29,8
Handlova, Morovianska cesta 30,4 30,3 33,8 29,8 29,2

Bold - prekrogeni limitnd hodnota

Bold + ltalic — prekrocend limitna hodnota + medza tolerancie

Tab. 19 Pocet prekro¢eni limitnej hodnoty, sumy limitnej hodnoty a medze tolerancie

priemernej 24-hod. koncentracie pre PMyy.

¢ Zeni cet prekroceni

pocet prekroceni pocet|

limitnej hodnoty ':1':';3';:}] t':'i':rl;?.'tg i;
Stanica 2004 2005 2006 2007 2008 2004

TeaT] 4 =3

;ﬂiﬁeﬂimjﬁfﬂ-m ! 20 50 55
prekroceni) (33) (35) (35)
Prievidza, J. Hollého 122 131 124 80 44 99
Bystricany,
Razvodiia SSE 117 147 130 48 kS| a8
Handlova,
Marovianska cesta 43 M H 4 36 18

Bold — poéet prekroteni = povoleny podet

Zdroj: material poskytnuty mestskym tradom, oddelenie Zzivotného

a regionalneho rozvoja Prievidza.

5.6 DOPRAVA DETIi DO SKOLY

¢ Vlastny prieskum a zistenie

prostredia

Oblast, na ktoru sme sa zamerali indikatorom doprava deti do Skoly boli zakladné

skoly, ktoré navstevovali deti do 15 rokov. Hlavne v tomto obdobi, kvoli bezpecnosti

st deti do/zo $koly sprevadzané v sprievode starSieho strodenca, rodiCov alebo starych

rodi¢ov. KedZe nami opytani respondenti st priamo z mesta Prievidza av meste

sa nachadza 8 zdkladnych $kol, zistili sme, ze deti vo vicsine pripadov chodia do skoly

Vv mieste svojho bydliska, nemusia tak dochadzat' zjedného konca mesta na druhy.

No aj napriek tejto skutocnosti, rodi¢ia rano idiic do zamestnania vlastnym automobilom

sprevadzaju svoje deti do Skoly. AvSak aby sme nezostali len pri automobilovej doprave,
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musime podotknit, ze deti iduce do/zo Skoly vyuzili kazdy sposob dopravy,
t.z. dopravovali sa aj formou peso, mestskou hromadnou dopravou alebo na bicykli.

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre obana mesta

Tab. 20 Percentualny podiel vyuZzivania uvedenych spdsobov dopravy

deti do Skoly
DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA

ODPOVED RESPONDENTI

automobilova 57

bicykel 23

peso 45

hromadna doprava 32

ina 0

O automobilova O bicykel B peso O hromadna doprava B ina

Obr. 20 Percentualny podiel vyuzivania uvedenych sposobov dopravy deti do Skoly

zdroj: vlastné spracovanie
Dotaznikom sme zistili, ze z 224 nami oslovenych ob¢anov ndm na otazku sposob dopravy

deti do skoly odpovedalo len 157 respondentov. Ten zvy$ny rozdiel, t.j. 67 respondentov

uviedli, ze deti nemajt alebo su starSie ako 15 rokov. Z odpovedi respondentov v grafickej
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podobe vidime, ze najviacsi percentualny podiel sposobu dopravy deti do Skoly
je automobilova doprava s podielom 36%. Kedze deti navitevuju ZS priamo v mieste
svojho bydliska, za automobilovou dopravou s podielom 29% nasledoval sposob dopravy
peso, dalej s podielom 20% nasleduje mestskd hromadnd doprava a 0 nieco menej
je doprava na bicykli. Ako sa vSak eSte vyjadrili niektori respondenti, sposob dopravy deti

do skoly, hlavne peSo alebo na bicykli zavisi od priazne pocasia.

5.7 ZNECISTENIE ZIVOTNEHO PROSTREDIA ODPADMI

¢ Vlastny prieskum a zistenie

Ciastoéne sme o tejto problematike pisali v stati 5.1.3 o stave Gistoty v meste.
Zistili sme, ze V meste je problematika komunalneho odpadu (KO), jeho zber, odvoz,
spracovanie alebo uskladiiovanie sklddkovanim rieSena v dostatocnej miere s ohladom
na ochranu zivotného prostredia. VSetky bytové domy maju na vyhradenych miestach
plechové kontajnery na zber komunalneho odpadu atri druhy plastovych kontajnerov
na separaciu odpadu (papier, plasty asklo). Taktiez aj rodinné domy st zabezpecené
smetnymi nadobami na zber KO ana separaciu pouzivaji plastové vrecia roznej farby
podl'a druhu separovaného odpadu. Dalej mesto 2-krat za rok, v ¢ase jarného a jesenného
upratovania na urcité miesta pristavuje velkometraZzne objemové kontajnery na zber
nadrozmerného odpadu. Obcania Strvalym pobytom mesta Prievidza maji mozZnost’
bezplatne odovzdat' akykol'vek odpad zo svojich domov abytov do zberného dvora
spolo¢nosti TEZAS s.r.o0., v mnozstve az 1 t /rok. Odvoz KO je zabezpe€eny spolo¢nostou
TEZAS s.r.o. avyvédza sa na legalnu skladku — PloStiny, ned’aleko mesta, v jej Casti,
Katastralne uzemie Velka Lehdtka. Oblast’ skladky je poznamenana banskou ¢innostou —
vyvozom aukladanim hluSiny, miesto je dostato¢ne vzdialené od obytnych alebo

rekreacnych oblasti, taktiez nijako neohrozuje podzemné ani povrchové vodné zdroje.

Na zaver vlastného prieskumu moézeme teda povedat, Ze zataZenie uzemia
skladkou nie je nijako negativne ovplyvnené. Skladdka je prevadzkovand s dorazom

na bezpec€nost’ a ochranu Zivotného prostredia.
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5.7.1 Na spracovanie odpadovych vod pouzivate

¢ Vysledky z prieskumu dotaznika pre ob¢ana mesta

Tab. 21 Spracovanie odpadovych vod

DOTAZNIK PRE OBCANA MESTA
ODPOVED RESPONDENTI
kanalizacia 183
Cisticka vod 0

Zumpa 41
kombindcia 0

O kanalizacia O cisticka vod B 7umpa O kombinécia

Obr. 21 Spracovanie odpadovych vod

zdroj: vlastné spracovanie

Zudajov ztabulky agrafu vidime, Ze 82% domacnosti v meste je napojenych
na kanalizdciu azvySnych 18% na spracovanie odpadovych vod pouZiva Zumpu.
Domécnosti, na spracovanie odpadovych vod pouzivajice zumpy su starSie rodinné domy
v okrajovej Casti mesta, alebo rodinné domy v mestskej Casti, katastralne uzemie Hradec,

Mala Lehotka a Vel'ka Lehotka.
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5.8 DOTAZNIK PRE SAMOSPRAVU MESTA PRIEVIDZA

5.8.1 Uplatiiovania zikonov o ZP s premietnutim do VZN mesta

Mesto Prievidza vo svojich vSeobecne zavdznych nariadeniach uplatituje zékony
tykajice sa ZP. Mozeme spomenut’ niektoré z nich, napr.. VZN mesta ¢. 22 / 1994
o poplatkoch za zneéistovanie ovzduSia na Gzemi mesta, alebo VZN ¢. 71 / 2003
0 zdravom zivotnom prostredi, udrziavani Cistoty a poriadku v meste, d’alej sem mozZeme
zahrnut' aj VZN €. 76 / 2004 o odstraiiovanie starych vozidiel na izemi mesta Prievidza,
VZN mesta Prievidza ¢. 86 / 2005 o miestnom poplatku a komunalne odpady a drobné
stavebné odpady v zneni doplnkov ¢. 1, 2, 3, 4, 5. Nakladanie s odpadom je uplatiiované

vo VZN ¢. 105 /2009 o nakladani s komunalnym odpadom na izemi mesta Prievidza.

5.8.2 Otazka rieSenia odvozu odpadov

Obec podla zdkona 223/2001 Z. z. o odpadoch zodpoveda za nakladanie

s komunalnym odpadom a s drobnym stavebnym odpadom, ktoré¢ vznikli na izemi obce.

Pre mesto Prievidza plati VSeobecne zavdzné nariadenie mesta ¢. 105/2009
0 nakladani s komunalnym odpadom na uzemi mesta Prievidza. Toto vSeobecne zavdzné
nariadenie vymedzuje prava a povinnosti organov mesta, drzitelov a pdvodcov odpadu
v oblasti nakladania s komunalnym odpadom, sdrobnym stavebnym odpadom,
elektroodpadmi z domacnosti, spdsob zberu a prepravy komunalneho odpadu, vratane
starostlivosti 0 miesto urcené na ukladanie a zneSkodnovanie komunalneho odpadu
na uzemi mesta Prievidza. Mesto Prievidza v pravidelnych intervaloch zabezpecuje
prostrednictvom zbernych kontajnerov na komunalny odpad prepravu a odvoz
komunalneho odpadu za ucelom jeho zhodnotenia a zneSkodnenia. Rovnako
prostrednictvom plastovych kontajnerov modrej, Zltej a zelenej farby zabezpecuje a riesi
otazku separovaného odpadu. Dalej mesto na svoje naklady podl'a potreby, 2-krat do roka
zabezpeCuje zber aprepravu objemnych odpadov od obyvatelov mesta ato za
predpokladu, ze objemny odpad vznikol na uzemi mesta. Mesto d’alej zabezpecuje a riesi

otazku komunalneho odpadu s obsahom skodlivych latok. Systém zberu a nakladanie
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komunalneho odpadu s obsahom S$kodlivych latok zabezpeCuje mesto na zaklade
zmluvného vzt'ahu prostrednictvom opravnenej spolo¢nosti. Zber a odvoz skodlivych latok
vyseparovanych z KO mesto zabezpecCuje 2-krat rocne prostrednictvom firmy DETOX,

s.r.0. sposobom mobilného zberu na vopred stanovenych miestach.

Mesto sa pri nakladani Sodpadmi riadi aj platnym Programom odpadového

hospodarstva mesta.

5.8.3 Sposob separacie odpadov

Spdsob separacie odpadov sme uz okrajovo spomenuli v predchadzajuce;j kapitole
5.7.2. Podobne ako komunalny odpad, problematika sposobu separdcie odpadov
je zahrnuta vo VZN mesta ¢. 105/2009. V meste je v dostato¢nej miere zavedeny zber
separovanych zloziek komunalneho odpadu. Na separovany zber sa pouzivaju 1100 1.
farebne rozliSené kontajnery: ZIty kontajner je na plasty, modry na papier, zeleny kontajner
je na sklo asedy kontajner je na kovové obaly anapojové kartony. Separacia KO
v mestskej Casti s individudlnou domovou vystavbou je realizovana formou zberu
plastovych vriec 1-krat mesacne, priCom jednotlivé mestské casti st rozdelené
do harmonogramu zberu s presne stanovenym datumom zberu a odvozu vyseparovanych
zloziek.

Zber separovan¢ho odpadu na svoje naklady zabezpecuje mesto prostrednictvom

opravnenej spolocnosti za urcitych zmluvne dohodnutych podmienok.

5.8.4 Skladky v meste

V meste Prievidza, resp. Vv jej primestskej Casti, katastralne tizemie Velka Lehotka
sa nachddza legdlna zdkonna skladka odpadov na uloZenie a zneSkodnovanie
nie nebezpeéného odpadu sklddkovanim — Plostiny. Sucasna kapacita skladky
je 226 000m* aeste sa rozdiruje 0 cca. 121 000m®. Skladka sluzi pre uloZenie odpadu

priblizne 67 000 obyvatel'ov mesta Prievidze ale aj okolitym obciam.
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5.8.5 Poplatky mestu za odvoz odpadov

Poplatky za odvoz komunalneho a drobného stavebného odpadu st stanovené
vo Vseobecne zavaznom nariadeni mesta ¢. 105/2009. Stucasny poplatok je 30 Eur/osobu.
Podl'a tohto VZN ¢. 105/2009 sa vynos z poplatkov vyluéne pouzije na zaplatenie
nakladov spojenych so zberom, prepravou, zhodnocovanim a zneskodnovanim

komunalneho odpadu.

5.8.6 Spracovanie biologicky rozlozite’ného komunalneho odpadu

Spracovanie biologicky rozlozitelného komunalneho odpadu mesto zabezpecuje
2-krat do roka pocas jarného a jesenného upratovania na zbernych miestach uréenych
mestom, alebo pocas celého roku v prevadzke kompostarne. Kompostaren je miesto, ktoré
sluzi na skladovanie a zhodnotenie biologicky rozlozitelného komunédlneho odpadu
(zelené kriky, slama, biologicky rozloziteI'ny odpad z domécnosti a z restauracii, konare
atrava). Zber biologicky rozlozite'ného odpadu zabezpecuje mesto prostrednictvom
opravnenej organizacie pristavenim vozidla analoZenim priamo na vozidlo, podla
skuto¢nej potreby pocas celého roku. Spalovanie biologicky rozlozitelného odpadu

zo zahrad, parkov a d’alSej zelene, vratane cintorinov je zakazané!

5.8.7 Nakladanie so stavebnou sut’ou

Mesto k danej problematike pristupuje rovnako zodpovedne ako V pripade
objemového odpadu. Mesto na vyhradené miesta 2-krat do roka zabezpeci vel'koobjemovy
kontajner na ucely zhodnotenia alebo zneSkodnenia drobného stavebného odpadu. Odvoz
stavebného odpadu zabezpecuje oprdvnena organizacia, ktora ma S mestom uzavreti

zmluvu.

Fyzicka osoba — podnikatel’ alebo pravnicka osoba, ktorej pri vykone cCinnosti
tvoriacej jej predmet podnikania vznikol komunalny odpad stavebného charakteru,
je povinnd zhodnotenie alebo zneskodnenie stavebného odpadu uhradit’ si na vlastné

naklady.
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5.8.8 Mnozstvo vyprodukovaného komunalneho odpadu v meste za 1 rok

Tab. 22 Mnozstvo vyprodukovaného KO za 1 rok

ROK mnozstvo v ,,tonach*
rok 2005 18 367
rok 2006 21652
rok 2007 20 310
rok 2008 21438
rok 2009 20 008

rok 2005 rok2006 rok2007 rok2008 rok 2009

Obr. 22 Mnozstvo vyprodukovaného KO za 1 rok

zdroj: vlastné spracovanie

Spracovanim tudajov, ktoré poskytol mestsky trad anasledne zaznamenanim ich do
grafickej podoby vidime, Ze od roku 2005 az do roku 2009 bolo najviac vyprodukovaného
komunalneho odpadu v roku 2006 ato v mnozstve 21 652 t./rok. Celkovo za skimané
obdobie bolo najmenej ton vyprodukovaného komunalneho odpadu v roku 2005, kedy
sa vyprodukovalo 18 367 t./rok. Priemer vyprodukovaného KO za obdobie od roku 2005
do roku 2009 je 20355 t./rok. K tomuto priemeru sa najblizSie priblizuje rok 2007

a 0 nie¢o menej rok 2009.
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5.8.9 Ekonomicka bilancia problematiky odpadov a Zivotného prostredia

Tab. 23 Vydavky na odpadové hospodarstvo za 1 rok

ROK Eur Sk
rok 2005 1110143 33444 168
rok 2006 1201 263 36 189 249
rok 2007 1278 341 38511 300
rok 2008 1420 361 42 789 795
rok 2009 1672936 50 398 869

1600 000

1400 000
1200 000

400 000
200 000
0

rok 2005 rok2006 rok2007 rok2008 rok 2009

Obr. 23 Vydavky na odpadové hospodarstvo za 1 rok

zdroj: vlastné spracovanie

Ekonomické bilancia problematiky odpadov a Zivotného prostredia je zaznamenana do
grafu, obrazok ¢.23. Aj tieto udaje boli poskytnuté mestskym tradom, oddelenim
odpadové hospodarstvo. Ako nam znazoriiuje grafické vyhodnotenie, vidime, Ze za
skimané obdobie od roku 2005 do roku 2009 najmenej vydavkov z mestského rozpoctu
bolo vroku 2005 sumou 1110 143 Eur. Opacne, najviac vydavkov na odpadové
hospodarstvo z mestského rozpo¢tu malo mesto v roku 2009 sumou 1672936 Eur.
Ako nam znazornuje graf, vydavky na odpadové hospodarstvo za poslednych 5 rokov maja

stupajuci charakter.
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ZAVER

Zhodnotenim jednotlivych spoloénych eurdpskych indik4torov udrzate'ného
rozvoja podla metodiky ECI v meste Prievidza sme dospeli k nasledovnému zaveru
a navrhu na vyuzitie vysledkov.

Ako prvy sme hodnotili indikator spokojnost’ ob¢anov s miestnou komunitou.
Tento indikator bol rozdeleny do niekolkych oblasti zistovania: miesto svojho byvania,
zelen acistota okolia, alebo poskytovanie sluzieb socidlneho, zdravotnickeho,
spolodenského, kultiirneho a rekreaéného charakteru. Dalej sa Girovefi zistovania preniesla
do skolskych zariadeni zakladnych a strednych $kol, do oblasti bezpecnosti, starostlivosti
mesta 0 kosenie, vysadbu avyrub stromov ako aj ostatnych oblasti tykajucich
sa obyvatelov mesta aich kvality zivota v iom. Zistovania prebehli formou vlastného
prieskumu alebo anonymnou dotaznikovou metédou pre ob¢anov mesta. Vlastnym
prieskumom ale aj vyhodnotenim odpovedi nami opytanych respondentov sme zistili,
ze mesto kapacitne v dostatocnej miere svojim obcanom poskytuje moznost’ byvania
ato vo forme bytovych domov alebo vo forme individudlnej vystavby rodinnych domov.
Mesto svojim uzemnym charakterom a rozpracovanym uzemnym planom predpoklada
roz§irovanie svojich hranic, ¢im sa aj do budtcnosti vytvoria nové prilezitosti pre miesto
svojho byvania. Mesto svojou lokalitou, z kazdej strany obklopené horami tak ako z vonka,
tak aj z vnutra posobi dojmom zeleného mesta. Zelen ma v meste nezastupitelné miesto
a funkcie aspolu s ¢istotou avysokou kvalitou poskytovanych sluzieb jednoznaéne
ovplyviiuju kvalitu a spokojnost’ zivota obéanov. Zhrnutim vSetkych odpovedi do jedného
grafu mozeme skonstatovat’, ze az 89% obcanov mesta Prievidza st spokojni s miestnou

komunitou a len 11% ich je nespokojnych.

Druhym hodnotenym spoloénym eurdpskym indikdtorom bol miestny prispevok ku
globalnym klimatickym zmenam. Hlavnym ukazovatelom pre tento indikator je podiel
emisii CO; na obyvatel'a mesta. Vlastnym prieskumom sme zistili, ze hoci priamo v meste
nie je zastupeny tazky priemysel, podiel emisii CO; je do znacnej miery ovplyvneny
energetickym, banskym a chemickym priemyslom nachédzajici sa ned’aleko mesta.
Taktiez z dotaznika pre obCana mesta sme zistili, Ze obCania len malo ovplyviiuju podiel
emisii CO,. Na otazku, aky spdsob vykurovania vyuzivaju vo svojej domdcnosti az 54%
respondentov odpovedalo, ze ako spdsob vykurovania v domacnosti vyuzivaja teplt vodu,

teda s napojeni na parovod z ENO a.s., prave ktora patri ku Stvorici podnikom najviac
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zneCistujucim ovzdusie v meste ale aj vokoli. Na druhom mieste s26% skoncili
domacnosti vykurované zemnym plynom ana tretom mieste skoncili domdcnosti

vykurované drevom.

Dal§i hodnoteny indikator bol miestna mobilita a doprava cestujucich. Podobne
aj pre tento indikator sme pouzili spdsob vlastného prieskumu s kombinaciou anonymného
dotaznika pre obCana mesta. Na zaklade udajov poskytnutych nami opytanych ob¢anov
sme dospeli Kk zaveru, Zze na jedného obyvatel'a v priemere pripada najazdenych
15 306,45 km./rok, pricom za jeden tyzden vykona jeden obyvatel az 18 ciest a denne
Vv aute stravi az 1,18 hodin. Percentudlnym vyjadrenim vyuzivania uvedenych spdsobov
dopravy sme dospeli k zaveru, ze vic¢sina, teda az 56% obyvatel'ov vyuziva automobilovy
sposob dopravy. Az daleko za automobilovym spoésobom dopravy s 19% nasleduje
doprava peso, potom s 13% nasleduje mestska hromadna doprava a len 12% respondentov
ako sposob dopravy vyuziva bicykel. Samozrejme preprava peSo alebo na bicykli
je do znac¢nej miery ovplyvnend pocasim, preto tieto udaje za zlého pocasia mozu byt’

Pahko menitel'né a m6zu Giplne zmenit’ vysledok vyZzivania spdsobov dopravy.

Dostupnost’ miestnej verejnej zelene a miestnych sluzieb bola skumana len
na zdklade vlastného prieskumu. Vymera verejnej zelene v meste je 204,7 ha., ¢o
predstavuje 20,5% zo zastavané¢ho tzemia. Ukazovatel, vyjadrujuci dostupnost’ verejnej
zelene: verejné parky, lesopark, vécSie plochy sidliskovej zelene so zékladnou
vybavenostou, pripadne peSia zéna so zelefiou s plochou védcSou ako 0,5 ha. bol
vyhodnoteny vyznafenim tychto ploch v orientatnej mape mesta a uréenim zony okolo
nich o Sirke 300 metrov. Pocet obyvatelov Zijacich vo vnutri zony, bol spocitany podla
aktualnej evidencie obyvatel'stva mesta. Podla vysledkov sa 82,6% obyvatelov mesta

Kk tymto plocham dostane pe$o do 10 mintt.

Daldi zo spoloénych eurdpskych indikatorov sledovanych na tzemi mesta
Prievidza je kvalita miestneho ovzduSia. Podobne ako pri skumani indikatora miestny
prispevok ku globalnym klimatickym zmenam sme zistili, Ze kvalitu miestneho vzduSia
viac ako mesto samotné ovplyviiuju podniky nachddzajuce sa mimo uzemia mesta.
V meste samotnom je najvac¢$im znecistovatelom ovzduSia dopravny sektor, ktory
prechadzajuc stredom mesta nadmerne zatazuje dopravnu infraStruktiru mesta Prievidza.
NajvaznejSou latkou znecistujucou ovzdusie v meste st pevné Castice PMyy. Ich povod je
v roznych technologickych procesoch, uvolfiuju sa najmai pri spalovani tuhych latok ale aj

vo vyfukovych plynoch motorovych vozidiel. Tento problém by sa najlepSie dal vyrieSit
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odklonenim nékladnej ale aj osobnej dopravy mimo mesto aobmedzenim vjazdu

automobilov do niektorych ¢asti mesta, do centra ¢asti Staré mesto.

Sledovanim indikatora doprava deti do Skoly sme zistovali najviac pouzivany
sposob dopravy deti, ktory svojim spdsob odzrkadl'uje nielen postavenie nas dospelych
k sposobom dopravy prijatelnej k trvalo udrzatelnému rozvoju, ale odzrkadluje aj
postavenie a vzt'ah naSich budicich generacii. Vyskumom sme zistili, Ze az 36% vyuziva
automobilovu dopravu, ¢o je spdsobené tym, ze rano rodi¢ia iduc do zamestnania bert
svoje deti do Skoly osobnym automobilom. Dopravu peSo ana bicykli spolu vyuziva
44% respondentov, avSak tento Udaj je do znacnej miery ovplyvneny pocasim,
t.z., vpripade nepriaznivého pocasia aj oni by zvolili automobilova alebo mestsku

hromadnu dopravu.

Mesto Prievidza s priblizne 51 000 obyvatelmi v priemere ro¢ne vyprodukuje
20 350 ton komunalneho odpadu. Vydavky na odpadové hospodarstvo kazdoro¢ne maju
stupajuci charakter, ¢o je okrem neustaleho prilivu I'udi do mesta spdsobené aj snahou
zvySit vedomie avnimanie obCanov mesta o separdciu komundlneho odpadu
prostrednictvom kontajnerov na separaciu odpadu. V meste, resp. Vv jej Casti katastralne
uzemie Velka Lehotka sa nachddza legalna skladka, ktora kapacitne okrem mesta
samotného pokryva aj blizke obce. Skladka pritom spiiia vSetky zasady a priority
bezpecnosti S ohl'adom na ochranu zivotného prostredia. Aj napriek vel’kému usiliu mesta
sa vzdy najde jednotlivec alebo skupina obyvatelstva, ktord svojim bezohl'adnym
spravanim sa vytvara ¢ierne skladky vo svojom okoli a tak deStruktivne vplyva na Zivotné

prostredie. Je len v nas, ako sa postavime k problematike s odpadmi a jeho separacie.

Vsetky skiimané vybrané spolocné eurdpske indikatory v meste Prievidza maju
vplyv na trvalu udrzatel'nost’ a na zivotné prostredie. Preto je dolezité zvazovat vsetky
kroky, ktoré povedu k zachovanie si verejnej zelene a udrziavaniu poriadku a Cistoty
Vv meste. Su to vprvom rade financné ndklady, ktoré su sucastou ekonomiky mesta,
v druhom rade st to prileZitosti, ktoré méze mesto vyuzit' na zachovanie alebo zlepSenia

trvalej udrzatel'nosti v meste Prievidza.

., Budme dostojnymi pokracovatelmi odkazu minulosti a buducnosti zanechajme nase

mesto krajSie ako je v sucasnosti*. (Ing. Jan Bodndr, primdtor mesta Prievidza)
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