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Abstrakt

Cezhranina spolupraca sa zameriava na ochranu Zivotnéhstredia, na rozvoj
sluzieb a infrastruktlry v ramci cestovného ruchoaarieSenie problémov v lokélnej
nezamestnanosti. Vo vSeobecnosti mézZzeme cezhiarspolupracu definovaako
aktivity, ktoré sU zamerané na rozSirovanie a tpeanie susedskych tahov
obyvatd'stva, ako aj inStitlcii na oboch stranach hranto, r@elen v ich blizkosti, ale aj
vo vnutrozemi. NajznamejSou Struktirou rozvoja caatinej spoluprace sa stavaju
euroregiony, ktoré zahaju uzemia presahujuce rozlohu SR. Ich Uloha nkustrasta

a preto aj v bakalarskej praci sme sa sustrediimapovanie Karpatského euroregionu.
Jej ci¢'om bolo zhodnoti moZnosti cezhratinej spoluprace v Karpatskom euroregiéne.
Z toho Hadiska sme charakterizovali Uzemie Karpatskéhoregi@nu, vznik a principy
fungovania Karpatského euroregionu na medzinaroditeyni a na Slovensku,
analyzovali finagné zdrojeginnosti a aktivity, strategické zamery a ciele Kagkého
euroregionu Slovensko. Prostrednictvom dotaznikovpheskumu sme zsvali a
vyhodnocovali,¢i boli obyvatelia vychodného Slovenska informovaniezhraninej
spolupraci v regionoch PreSovského a KoSického spragneho kraja a o Karpatskom
euroregione. Zistili sme, Ze viac ako polovica megfentov poula o cezhrarnej
spolupraci v regione. Takmer tretina oslovenychklpdala cezhraginej spolupraci
velmi vel’ky vyznam, ale aj napriek tomu 80 % opytanych némadujem sa
zWastiova® na podujatiach tykajucich sa cezhtan@j spoluprace. Zo vSetkych
opytanych 2/3 vedeli, Ze euroregion, ktory pésabilmemi vychodného Slovenska sa
vola Karpatsky euroregion, ale aj napriek tomu dZ % ocinnosti Karpatského
euroregionu negmlo. A preto, aby sa zvySila informovariogbyvatéov je potrebné

zlepst’ manazment a zvySmarketingové aktivity pre Karpatsky euroregionv@losko.

KlGcové slova priestor, region, euroregion, prihréané regiony, cezhratna

spolupraca, programy, projekty.



Abstratto

La colaboracién fronteriza se ocupa de la protecd& medio ambiente, del desarrollo
de los servicios y de la infrastructura, todo e@stacionado con el movimiento turistico
y con la solucion de los problemas del desempleal.ld&En general, la colaboracion
fronteriza podemos definir como la actividad queesipara la ampliacién y para el
establecimiento de las relaciones vecinas de Idsitamies y también para el
establecimiento de las instituciones en ambos ldddas fronteras, no solamente en su
cercania sino también en su interior. Los euroreggocuales implican los territorios
que exceden la extension de Eslovaquia van aasestfuctura del desarrollo de la
colaboracion fronteriza més famosa . Su papel@stiendo dia y noche y por eso en
mi trabajo de bachiller nos hemos concentrado \mtar el mapa de euroregion de los
Carpatos. El objetivo de mi trabajo de bachilles ewvaluar las posibilidades de la
colaboraciéon fronteriza en el euroregion de losp@rs. Desde este punto de vista
hemos caracterizado la zona del euroregion de &opdibs, el origen y los principios
del funcionamiento del euroregion de los Céarpatosek nivel internacional y en
Eslovaquia, hemos analizado las fuentes finangiea&suaciones y actividades,
intenciones estratégicas y los objetivos del egiorede los Carpatos en Eslovaquia.
En la encuesta mediante el cuestionario hemosgaaeto y valorizado si los habitantes
del este de Eslovaquia han sido informados sobreol@boracion fronteriza en los
regiones de los distritos autonomos de PreSov Madgce y si han sido informados
sobre la colaboracion fronteriza en el euroregiéog Carpatos. Hemos averiguaado
gue mas que la mitad de los respondentes ha esktuehgo sobre la colaboracién
fronteriza. Casi un tercio de los respondentes toagado mucha importancia a la
colaboraciéon fronteriza pero a pesar de esto 80%osleespondentes no ha tenido
interés en participar en las ingerencias relacdasaon la colaboracion fronteriza. De
todos los respondentes 2/3 sabian que el regiéracuia en el teritorio en el este de
Eslovaquia se llama euroregion de los Carpatossaimpde todo esto hasta 61% no ha
escuchado nada sobre las actividades del regidlosd€arpatos. Y por eso, para
aumentar el corriente de los habitantes, es necasa@jorar el managment y aumentar

las actividades de marketing para el euroregidlosi€arpatos en Eslovaquia.

Las palabras clavesambito, region, euroregion, regiones fronterizasgolaboracion

fronteriza, programas, proyectos
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Uvod
VSetky aktivity prebiehaju vditom priestore @&ase. V odbornej literatire sa

mnohi autori zhodli v tom, Ze zakladnou jednotkaegioru je region.

Slovenska republika je krajina, ktora v sebe ukrpegencial pre svojich obyvdiay.

Brzdou napredovania Slovenska st regionélne digp&tat musi fada’ nastroje na
vyrovnavanie a zniZzovanie rozdielov medzi regidémnpiodpord ich regionélny rozvo;.
ZvysSovanie hospodarskeho a socialneho rastu jedyctl regionov bude vplywaaj na

rag’ ekonomiky Slovenska a skvalitnenie Zivotnej urosloyenskych ofanov.

Délezitt ulohu méze zohrdvaj cezhrarind spolupraca, ktora predstavuje
¢innosti zamerané na posilnenie a podporu suseldskgahov obyvatkstva na oboch

stranach spolmej hranice, a to nielen v ich blizkosti, ale ajwuaitrozemi.

V dneSnej dobe sa cezhéadi spolupraca spomina v réznych suavislostiach.
Zameriava sa na ochranu Zivotného prostredia, raojosluzieb a infraStruktary
vramci cestovného ruchu ana rieSenie problémaekdinej nezamestnanosti.
Efektivne vyuZivanie cezhrammej spoluprace krajin méze viesk lepSiemu

spolunazivaniu narodov nielen Eurépy, ale aj cerata.

Po vzniku Slovenskej republiky v janudr®93 sa cezhrafma spolupraca
uskut@novala neformalnym spésobom. é&éi vznika® euroregionalne zdruzenie —
euroregiony. Ich ci®m je nadviazé& uzSiu cezhradnu spolupracu a eliminova
rozdiely v prinraninom Uzemi. Prvé euroregiony vznikli koncont'gésiatych rokov
na holandsko — nemeckej hranici.

V sdasnosti na Slovensku p6sobi 12 euroregionov. VIhedee] praci sa
budeme blizSie venovaKarpatskému euroregiénu, ktory vznikol 14. febeud993
podpisanim dohody v Debrecine. Prilenovia zdruZzenia boli Ukrajina, Psko
a Mafarsko. V roku 1997 sa k nim pkenilo Rumunsko a v roku 1999 aj Slovenska

republika.

Po vstupelalSich 10 Statov do Eurdpskej uUnie v maji 2004 sapKtsky
euroregion rozprestiera po oboch stranach Sciekge hranice. Uzemitohto
euroregiénu ma rozlohu priblizne 145 000 *km reprezentuje makroregionalny typ
euroregionu, z ktorého nag&iu ¢ag’ Uzemia zaberd zapadn&s Ukrajiny
a najmensiktas’ Uzemia vychodné Slovensko. Priestor Karpatskéhoregionu obyva

takmer 15 milibnov obyvatev, vasina z nich v menSich mestach a dedinach. Hustota
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osidlenia Karpatského euroregiénu predstavuje 19@/aidov na knf. Karpatsky
euroregion sa nachadza na teritoriu eurdpskehoirtaniti, kde mozno zaznameéna
pritomno$ viacerych narodnosti a etnickyci nabozZzenskych skupin. Teda je

charakteristicky aj jazykovou réznorodos!.

V bakalarskej praci sme sa zamerali najmd na clenakku a vznik
Karpatského euroregionu, na principy fungovania KeRfinané zdroje cezhraémej
spoluprace KER Slovensko, n&innog’ a aktivity Karpatského euroregionu
pbsobiaceno na Uzemi Slovenskej republiky a nategitké zamery a ciele.
Prostrednictvom dotaznikového prieskumu sme’ogai a vyhodnocovali,¢i su
obyvatelia vychodného Slovenska informovani o caaitinej spolupraci v regiénoch

PreSovského a KoSického samospravneho kraja a atisam Karpatskom euroregione.
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1 Prel’ad o sitasnom stave rieSenej problematiky

1.1 Priestor ako spol@ensko-ekonomicka kategoria

Tvrdoii — Hamalova — Zéarska(1995) tvrdia, Zzekazdéa, a teda i ekonomicka
¢inno¥’ sa odohrdva vase a priestore, gom priestor je potrebné chapako
spolaiensko-ekonomicku kategoriu, ktora kvalitou svojmtvkov ukuje jeho zloZenie
a charakterom ich vzajomnych vazieb aktivne ovlye tak vSeobecné podmienky

reprodukného procesu, ako aj jeho kaéné vysledky.

Belajova — Fazikova(2004) piSu, Ze priestor je spoldasom najvseobecnejSou
dimenziou akéhokivek materialneho pohybu. Priestor vnimameeldvo. Inak
vnimame priestor ki sa chceme dosta prace domov ako Hesme na prechadzke. Iné
jeho dimenzie vnimame &esi Wadame miesto pre svoju dovolenku, akal ke
chceme kapi pozemok pre vystavbu domu. Inak vnimame priestar abyvaté
konkrétneho sidla a inak akodaim krajiny.

Priestor bol pévodne chapany ako staticka kategddanosou ugitych rozvojovych
faktorov. V podstate sa do ekonomickej tedrie poieszalenuje ako kategéria na

z&iatku 19. stordia poloZzenim zakladov tedrie lokalizacie.

Neskdr sa priestor Zal vnima komplexne so vSetkymi rozvojovymi faktormi s ich
vzajomnou prepojendeu, ktora v koné&nom dosledku ovplywovala ekonomicky
a socialny rozvoj regionu. Vnimanie priestoru salostneoddelittnou s@as’ou

ekonomickych tedrii a objektom skimania regionaétgnomiky.

Priestor je dnes chapany ako dynamicka c¢usi a zarovie ako spoldensko-

ekonomicka kategoria.

Samson a kol.(2001) tvrdia, Ze priestor pre trvalo udrZzbétg rozvoj, spolu
sc¢asom, tvoria zakladné dimenzie — rozmer, rozpébesah akejkivek ¢innosti, teda
i ekonomickej. Klasické ponimanie ekonomického gioeu sa stotaibvalo so
suborom prirodnych, Gzemnotechnickych, demografibky ekonomickych danosti.

Toto chapanie ma staticky rozmer.
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1.2 Regién ako zakladna jednotka priestoru

V odbornej literatdre je vSeobecna zhoda v tomzdkladnou jednotkou, na
ktori moznctlenit’ priestor, je region.

Pod’a Teja (2002) slovo regién patri medzi pojmy vSeobecné aplikované
v geografii 20. stor&@a, ako aj vinych vednych disciplinach paraleltasto vémi
nepresne. Bol mu priflevany ¢astokrat vémi dolezity vyznam. Mnoho rokov sa
snazili geografi sprestivedecky popis terminu region tak, aby sa mohal séstrojom
analyzy. Slovo region sa objavuje vo vSetkych hjatnjazykoch a ozriaje hlavnu

myslienku patriacu regionalnym metédam.

Kieres (1999) uvadza, Ze region ako dolezity komponeniu g zakladnym
prvkom v organiz&cii krajiny. Odraza jej kultarmegcialnu a ekologickd réznorodos

a je dolezity predovSetkym pre jej ekonomicky rgzvo

Belajova a Fazikova (2004) tvrdia, Ze z pdladu regionalnej ekonomiky je
region priestorovym podsystémom krajiny, ktory ctkaerizuje uEitd priestorova
Struktura a urove ekonomického a socialneho rozvoja. Je teda nigfiestorovou, ale

aj ekonomickou a socialnou jednotkou.

Ekonomické vedy teda chpu regidn ako Uzemie, moktofunguje wity princip
usporiadania vzajomnych aktivit a vazieb medzi ekaickymi jednotkami udskym

a prirodnym potencialom ako aj infrastruktiroue tdekonomicky region.

Region je priestorovou jednotkou, ktord moéze’ igrmalne (administrativne) alebo
neformalne vymedzena na zaklade konkrétnekielug préom vdkos' priestoru

definovaného ako region mézethyzna.

Nekrasov (1980) definuje region ako \&e Uzemie krajiny s viac alebo menej
rovnorodymi prirodnymi podmienkami a charakterigfit zameranim rozvoja
vyrobnych sil na zaklade spajania komplexu priratinyzdrojov s prislusnou
existujucou i perspektivnou materialno-technickaékladiou, vyrobnou a socialnou
infraStruktarou.  Zakladnym  kritériom  @enenia regionu je  jednota

narodohospodarskych dloh zaloZzena na suhrne vyuwiiia alebo na vyuZitie
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naplanovanych prirodnych bohatstiev, na historigigyinutej hospodarske§innosti

alebo planovanej Struktire ekonomického rozvoja.

Raj¢akova (2005) vysvet'uje pojem region ako Uzemie, ktoré sa vlasiaos,
vztahmi medzi prvkami viom jestvujacimi a Struktdrou odliSuje od svojho l&o

a mozno ho vymedgihranicami.

Maier — Todtling (1998) chapu pod pojmom regi@g’ jedného Statu alebo
jedného narodného hospodarstva, ktora obvykle enieddelend od ostatnych oblasti
formélnymi hranicami a zwajne je s nimi spojeny ekonomickymi bariérami. Zé&o

regionom nerozumieme iba jeden bod v priestorez@&upenie priestorovych javov.

Pod’aBecka(2001) sa region obvykle vymedzuje tymito zakladngnmakmi:
Uzemna celistvas
Specifické prirodné zdroje,

spravna jednotka — Vké vnatorné ekonomické vazby vo vyrobe a v sluzbach

* & & o

Specificky vyznam pre ekonomiku krajiny a z tohoplyajuci Specificky
program ekonomického rozvoja, Specifikum socialn&utirne, narodnostné,

socialne — hodnotove, politické.

Pod’a Belajovej a Fazikovej(2004) sa ekonomické regiényenia na:

1) Rozvinuté — vyzna&uju sa vySSim podielom HDP na obyJvaeez je priemerna
arovei Statu, nizSou mierou nezamestnanosti, kvalifikey®wu pracovnou silou
a vybudovanou technickou a socialnou infrastrukitro

2) Problémové- zara’ujeme tu:

a) Zaostavajuce regiony- su charakterizované postupnym poklesom produkcie
dopytu, spotreby, nedostatkom kapitalu hlavne aaapinfrastruktury.

b) Strukturdlne slabé regiony— volaju sa aj deprimované regiony. Je pre ne
charakteristické, ze kedysi boli dynamicky sa r{@uce.

c) Regiony s upadajucimi mestskymi centrartalebo prekrvené regiony) — su
charakterizované nadmernou koncentraciou ekonomickyinnosti alebo

obyvatd'stva, ktord podmiguje dynamicky rast nakladov na rozvoj technickej
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a oltianskej infraStruktury a uchovanie zakladnych zmjoh podmienok pre
obyvaté'ov v aglomerovanom prostredi.
Ugelové regiony— st vymedzované na rieSenigitjich problémov, ktoré sa mézu
dotyka’ ich ekonomickej zaostalosti, alebo rieSenia zigbt prostredia, respektive
rieSenia migracie a pod.
Typy regionov vymedzené CHERP (Charta eurdpskegiomalneho planovania):

1) Vidiecke — su charakterizované vysSim zastupenini’ngloospodarskeho
obyvaté'stva.

2) Mestské— tvoria protipol vidieckych regiénov.

3) Pohraniéné— vyzaduju si koordinaciu aktivit na medzinarodinjvni.

4) Horské — su Uzemia s vySSim zastupenim faktorov obmedzhjlcelkovy
rozvoj a efekty rozvoja. Zw8a ponukaju prilezitosti pre rozvoj cestovného
ruchu.

5) Pobrezné oblasti a ostrovy— si vyzaduju osobitni politiku s tddom na
Specificku alokaciu v priestore aisu suvisiace funkcie, ktoré plnia.

6) Zaostavajuce regiony

7) Strukturaine slabé regiony

V suvislosti so vstupom Slovenska do Eurdpskej pomEname tieto typy regionov:

¢ Euroregiony - su &elové priestorové jednotky (formalne) so samostatno
identitou a administrativnou Struktarou a s fieil@ymi zdrojmi podporujucimi
rozvoj v prihranénych oblastiach najmenej dvoch ale i viaceryclostat

¢ NUTS-y - Statistické Gzemné jednotky, ktoré boli zavederiJ pre potreby
Statistického sledovania socialnej a ekonomickejuasie v jednotlivych
regionoch a pre potreby realizacie regionalnejtiggli V ramci EU sa uplaiuje

celkom 6 urovni NUTS.

Pod’a Moravéikove] aKuéirkovej (2003), region predstavuje svojim
priestorom stasne produkt aj rametudskych aktivit. Je vysledkom pdsobenia
prirodnych, technickych, hospodarskych a spahsko-kultirnych procesovgim
vytvara relativne komplexny celok spaty vnutornymtiahmi.

Regiony sa ako Uzemné spi&dostva vyznéuju tymito zakladnymi charakteristikami:
1) Existuje v nich Specifickd Struktdra hospodarskyghnosti, ktora Gzko suavisi

s prirodnymi podmienkami
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2) Vykazuje sa v nich Specificky spbsob Zzivota, znéotarové a kultira (regiony
v sociokultirnom vyzname)
3) Maju svoje hranice, ktoré je moznéitirviacerymi spésobmi, napr.:
a) ekonomicky (prevahou titych cinnosti na danom Uzemi a hospodarskymi
vzt'ahmi k jadru regionu)
b) socialne (spadom za d&hbnskou vybaveneosu, socialnou Struktdrou
obyvaté'stva, vplyvom mesta na okolieda}
c) kultarne (hmotnymi, najméa civilizamymi ¢rtami kultdry, zvykov a tradicii,
jazyka, v minulosti tiez odievanim a pod.)
4) UTludi existuje vedomie spolupatniosti a pospolitosti, ktoré sa utvara na zaklade
ich spol@ného Zivota a spotmych zaujmov v regione
5) V niektorych pripadoch vznikad politicko-spravnasp. administrativne &gna

organizacia, ktora riadi Uzemie regionu.

1.3 Prihraniény regién ako uzemny celok

Svecova (2002) povaZuje za prihramy region Gzemie na oboch stranéch
hranice, resp. ho chape ako narodny Uzemny ceglereny pod Uroue Statu, ktory
ma spolénd hranicu s jednym alebo nidikymi Uzemnymi celkami rovnakého typu,

situované v susednom State.

Halas (2005) uvadza, ze prihraéimy region je chapany ako pas okresov
v priamom kontakte s hranicou. Vyhodou takéhotgpeahéa je presné vyignie hranic
a dostatok dostupnych Statistickych Gdajov. Nevyhwoge, Zze vEkos' prihrantného
regionu je tak podmienena k@s’ou okresu d@astokrat okres zasahuje hlboko do
vnatrozemia Statwim sa straca charakter prinramého regionu.

Chromy (2000) tvrdi, Ze prihratny region je Uzemie, ktoré sa v désledku
polohy pozd hranice vyznéuje rozdielnymi politickymi, spokenskymi,
ekonomickymi, demografickymi ainymi znakmi ako ais€ Uzemie hranicami
vymedzeného Statu. Takéto vnimanie zdiwge vplyv hranice na piahlé Uzemie.
V pripade, ak je hranicou bariéra, je regionalmak$ira v usporiadani jadro-periféria,

tak sa prihrariind poloha stava nevyhodou. Ak je vSak hranica etv@ra je umoZznena
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dochadzka do zamestnania, $kél a pod. v rdmci obtvéh hranice, poloha regionu na
hranici sa stava jeho vyhodou.

1.4 Euroregion ako institut pre cezhranénu spolupracu

lvani¢kova — VIekova (2005) piSu, Ze euroregidn je pojem, ktorym saaize
dobrovdna prihrantnd spoluprdca v ekonomickej, sociélnej, kulturnef’aisich
oblastiach medzi dvoma a viacerymi Statmi aich stnigmi organmi. Predstavuje
geograficky limitované Uzemie, zatjuce casti dvoch alebo viacerych krajin, ktoré sa
dohodli koordinové svoju ¢innog’ v rozlicnych oblastiach. Spolupraca regionov

zdruZenych v euroregidnoch nie je zaloZzena na daklaemnych celkov, ale projektov.

Halas a Slavik (2001) povaZzuju za euroregidn miesto stretnutiestapicich
organov verejného a sukromného sektora a vyvazenémovnakych kompetencii
existujucich na réznych stranach hranice.ladiska pravnej formy alebo organizéacie
nemusia by identické, ale mnohé charakteristické prvky magpdlginé: maju stale
Struktary, ich identita je oddelena od i¢lenov, maju svoju vlastnd administrativu,

technické a finatné zdroje, maju vlastné vnutorné rozhodovanie.

Belajova a Fazikova (2004) chapu euroregidony akocdlové priestorové
jednotky (formalne) so samostatnou identitou a adstrativnou  Struktarou
a s finaknymi zdrojmi podporujucimi rozvoj v prihratnych oblastiach najmenej

dvoch ale i viacerych Statov.

Stofka a Stofkova (2005) tvrdia, Ze euroregidny prestavuji vySSiunfor
transhraninej spoluprace, zaloZenu na ¢@mskych iniciativach a kompetencidch
samosprav. Transhramia spolupraca predstavuje aktivity zamerané nalnmrse
a podporu susedskych tahov obyvatkstva, ako aj institdcii na oboch stranach

spolanej hranice.

lvani¢kova — VIékova (2005) uvadzaju, Zze z pdladu Eurdpskej Unie sa
rozoznavaju dva zakladné typy euroregiénov:

* interné, ktoré prekryvaju periférne oblasti stykatdv Eurépskej unie,
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* externé, na hranici medzi Statmi Eurépskej Unigars mimo Europskej Un)e

Vilagi, StrdZzay a Ber¥ (2006) tvrdia, Ze euroregiony pésobia v nezavislych
Struktarach zloZenych z lokélnych a regiondlnychadvl a organizacii s diem
prezentové spola@né zaujmy a zlep&idrovei Zivota v nerozvinutych oblastiach pdzd
hranic, prtom ak sumarizujeme ich zameranie, tak ich hlavnyrotivom je
posiliovanie kultarnej a hospodarskej cezhéarj spoluprace.

Medzi hlavné ciele euroregionov v sulade s Europskohartou hranych
a cezhrariinych regionov patria:

* rozvoj v oblasti hospodarstva a turistického ruchu,

* rozvijanie vZahov v oblasti Skolstva a vedy,

» aktivity v oblasti prirody, Zivotného prostredia@dnych zdrojov,

e rozvoj dopravy,

» aktivity v humannej a socialnej oblasti,

» aktivity zamerané na zachovanie sgokeho kultirneho deéktva,

 participacia na finamych programoch EU,

» aktivity na vytvorenie podmienok vymeny informaaizabezp&eni ich toku,

e aktivity na vypracovanie navrhov, odpoaini a koordinacii spobmych

projektov a programov,

» aktivity zamerané na zvySenie fazlivosti regionov.

1.5 Cezhrantna spolupraca ako interalény proces

Halds a Slavik (2001) uvadzaju, Ze najefektivnejSim néstrojom pastupné
zoslabovanie vplyvu hranice sa stava cezlirenspolupraca, ktora je v Europe zatove
dblezitou sdag’ou integranych procesov. Je podporovana prostrednictvom wjieloe

medzinarodnych zmlav a dokumentov.

Ako uvadzaCapkova (2004) spolupréacu vo vieobecnosti mozno chéagk
interakny proces, v ktorom sacastnici podi€aju na realizacii spotmého alebo

podobného cika spravidla vzajomnym prispdsobenim svojiainosti.
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Pod’a udajovMinisterstva vnutra Slovenskej republiky (2009) cezhragha
spolupraca predstavuje aktivity zamerané na pasigna podporu susedskychtahov
obyvatd'stva, ako aj institacii na oboch stranach s@mdp hranice alebo spaloych
hranic, a to nielen v ich blizkosti, ale aj vo wioaemi. Ciom takejto spoluprace je
umozni’ obyvat&éom zlepSenie ich Zivota tym, Ze okrem S&tatnych zémena
socioekonomicky rozvoj Uzemia m6zu samostatne jatzaktivity v tomto smere aj s
partnermi z piiahlych oblasti susedskych Statov pri vzajomnom elk®wyani

vnatornych podmienok (prevazne pravnych) a zabiranpolitickej orientacie Statu.

Pod’a Marhulikovej (2005) najefektivnejSim nastrojom na postupné
zoslabovanie vplyvu hranic sa stava ceziranispolupraca, ktorej hlavnym bien je

¢o najv&Sie zjednotenie eurdpskych Statov a ich obyiate

Samson a kol. (2001) piSu, Ze pod terminom cezh&adi spolupraca sa
rozumeju akeékivek spol@éné odsuhlasené spolwe akcie, ktorych clem je
propagovéd a podporové dobré susedské wahy medzi Uzemnymi spalenstvami
alebo dradmi v pravomoci dvoch alebo viacerych xmjgh strdn, ako i uzatvaranie
akychkdvek dohdd a zmlav, ktoré budu nevyhnutné pre dosiaé uvedenych clev.
Cezhranina spolupraca tak bude prebighvaramci pravomoci jednotlivych tzemnych
spolaenstiev alebo Uradov, ktoré su stanovené pravngmnami jednotlivych Statov.
Pojem cezhraginej spoluprace predstavuje dohodu dvoch alebo mjebestran, ktoré
sa nachadzaju pold spol@nej hranice, takZze spolupraca je kazda sp@a@innog’,
ktoré si kladie za cleposilnenie a rozvoj susedskychtahov z@astnenych stran. Aké
hlavné dévody cezhrafnej spoluprace sa uvadzaju:

* prekonanie periférnosti a izolacie,

» podpora socialno-ekonomického rastu a rozvoja,

» zlepSenie zivotnej Urovne,

» prekonanie predsudkov medzd'mi v pohranénych oblastiach,

* rychlejSia asimilacia do integrovanej Eurdpy priclzavani ¢o najvysSieho

mozného stufa autondémie.
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Moska (2006) uvadza, Ze cezhrana spolupraca bola vzdy opisana ako

hranitna spolupraca medzi susediacimi regiéonmi, ktoraskkda zo spoluprace

miestnych samosprav a institucii daného regionedti spoluprace je dosiahtto ¢o

sa uz podarilo v krajinach zapadnej Eurdpy a toopstranenie alebo znizenie

negativnych efektov, ktoré su vysledkom existehcamic.

1.5.1 Ciele cezhrar@inej spoluprace

Pod’a Samsona a kol.(2001) rozdielno$ Zivotnej Urovne, nezamestnanosti

a nerovnomernej urovne hospodarskeho vyvoja medednmi boli hlavnymi faktormi,

na zaklade ktorych boli vymedzené zakladné cielehr@amine) spoluprace v ramci

Eurdpskej Unie.

Ide hlavne o tieto ciele:

podpora mestského, vidieckeho a pobrezného rozvoja,

podpora podnikania arozvoja malych firiem a migsln iniciativ
zamestnanosti,

podpora integracie pracovnych trhov a socialnemadamia,

podpora ochrany Zivotného prostredia, zvySenie gatiekej efektivity
a podpora obnovitaych zdrojov energie,

zlepSenie dopravy, informiaych, komunikanych a energetickych systémov,

rozvoj spoluprace podporujucej ekonomicky rozvepaialnu kohéziu.

Pod’a Rusnaka(2003)su komplementarne ciele pre hraré oblasti:
organizovanie cezhramych konzultacii pri priprave rozvojovych planov,
budovanie cezhratmej databazy a inforndaych systémov,

otvaranie novych hragmych priechodov,

spolany pristup a rieSenie cezhramych planov rozvoja,

ochrana cezhragmych prirodnych oblasti,

suhrnné planovanie cezhramych aglomeracii,

cezhraniné zabezpmvanie verejnych a sukromnych sluzieb,
organizovanie cezhrafych trhov pracovnych sil,

rozvoj cezhrariinej dopravy a telekomunikaej infraStruktuary,

cezhraniné dopady znist'ujicich ¢innosti.
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1.5.2 Uzatvaranie zmllv o cezhrainej spolupraci

Vilagi, Strazay a Ber¥ (2006) uvadzaju, Ze Slovenska republika uzatvorila
medzivladne dohody o cezhrangj spolupraci so vSetkymi susednymi krajinamia&vs
s kazdou v rozdielnordase:

e vroku 1994 vo VarSave podpisand Dohoda medzi u&lovenskej republiky
a Pd’skej republiky o cezhraimej spolupraci, ptiom dohoda nadobudla
platnog 19. januara 1995 (rozvoj kontaktov medzi regionwmjvodcami,
okresmi, mestami a obcami predovSetkym na prilirgch Gzemiach oboch
Statov),

« ako druha v poradi bola uzavretd Dohoda medzi W&8B a vladouCeskej
republiky o cezhraiinej spolupréci, ktord nadobudla plathd®. januara 2001
(administrativne, technické, ekonomicke, socialikaltirne aktivity smerujuce
k upevneniu a rozvijaniu susedskychtatlzov medzi zmluvnymi stranami),

 dohoda medzi vladou SR avladou d&éamskej republiky o cezhrafiej

spolupraci medzi Uzemnymi celkami alebo organmipit do platnosti 28.

oktobra 2001,

e ramcova zmluva medzi SR a Rakuskou republikou bregxnej spolupraci
medzi Uzemnymi celkami alebo organmi, ktora nadtbpthtnos 1. septembra
2004, sa ukofil proces uzatvarania zmluv o cezhkardj spolupraci so

susednymi krajinami.

1.6 Programy cezhranénej spoluprace

Pod’a KraPovej (2009) okrem 11 opetaych programov pod Narodnym
strategickym referemym ramcom moze Slovenskoerpa® dalsie zdroje z EU

prostrednictvom patice programov zameranych naraaghu spolupracu.

Programy cezhraninej spoluprace 2007 — 2013 stas’ou SR:
1. Program cezhratmej spoluprace SRGR

Program cezhraémej spoluprace SR - AT

Program cezhradmej spoluprace SR - PL

Program cezhra#mej spoluprace SR - HU - RO - UA

o b~ 0N

Program cezhraémej spoluprace SR - HU
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1.6.1 Program cezhraninej spoluprace SR -CR 2007 — 2013

Ministerstvo vystavby a regionalneho rozvoja $808) uvadza, Ze Eurdpska
komisia dia 21. 12. 2007 schvélila Opérg program SR -CR 2007 — 2013. S
rozpaitom 92,7 milionov eur z prostriedkov Eurépskehado regionalneho rozvoja
program podporuje spalensko-kultirny a hospodarsky rozvoj, Uzemnu dosigpa

Zivotné prostredie v slovenskeskom prihrariii.

Globalnym ci€om oper&ného programu je rast vzajomnej previazanosti 2@nia
cezhraninych regionov a je konkretizovany prostrednictvgracifickych ci€ov, ktoré
tvoria naph nasledovnyclprioritnych osi:
1. Podpora spokensko-kultirneho a hospodarskeho rozvoja ceztnmého regionu
a spoluprace (jej ciem je podpora rozvoja kultiry a zachovania tradicii
spolupraca regionov, vzdelavanie, rozvoj cezliragho cestovného ruchdi
mensie investné projekty),
2. Rozvoj dostupnosti cezhraného GUzemia a Zivotného prostredia (jejloma je
podpora rozvoja dopravy Vv pohrani rozvoja Zivotného prostredia a krajiny

a zlepSenie infornmimej a komunik&nej dostupnosti pohrafia).

1.6.2 Program cezhraninej spoluprace SR - Rakusko 2007 - 2013

KralPova (2009) tvrdi, Ze celkovym cdiem programu s rozgtom 59,9
milionov eur, financovanych z prostriedkov ERDF, peispig¢’ k hospodarskemu,
socialnemu, environmentalnemu  a kultirnemu  rozvojtakidsko-slovenského
prihraniného regionu prostrednictvom poskytovania podpggiasnych projektov,
iniciativ a verejnych intervencii. Celkovy tige nagiiany prostrednictvondvoch
prioritnych osi:

1. Znalostny region aekonomicky konkurencieschopno§ej cidlom je
cezhrantnd spolupraca MSP, spolupraca v oblasti vyskumehn@dgii

a vyvoja, kultirna spolupraca, spolupraca v cesiovnruchu, vzdelavanie

a kvalifikacia, integracia trhov prace, socialnedaavotné sluzby),

2. Dostupnog atrvalo udrzafiny rozvoj (jej ci€#om je doprava a regionalna
dostupno$ — planovanie, organizacia dopravy a logistikaaltvvudrzatény

Uzemny rozvoj a kvalitnd regionalna sprava/kvalitinazment, spolupraca

a spolény manazment/spotaé riadenie chranenych UGzemi, energeticka
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efektivnog a obnoviténé zdroje energie, ochrana Zivotného prostredia,
manazment rizik).

1.6.3 Program cezhraninej spoluprace SR — Pbsko 2007 - 2013
Vilagi, Strazay a Bert (2006) uvadzaju, Ze globalnym bien je zintenzivni
pol'sko-slovensku spolupracu partnerstva v zaujme tefrigho rozvoja prihratiného
regionu. Tento cigje Specifikovany prostrednictvom tychto Specifickycid’ov:
¢ rozvoj PR — SR partnerskej spoluprace vramci #esS podmienok
cezhraninej infraStruktiry Kk priestorovej integracii, lepSedostupnosti
a atraktivite pre obyvalev, investorov a turistov,
¢ podpora PR-SR partnerskej spoluprace pre udihatsocialno-ekonomicky,
ekologicky a kultarny rozvoj disko-slovenského prihratméeho regionu,
¢ podpora miestnych iniciativ avybudovanie cezhnaych kontaktov
prostrednictvom realizacie mikro-projektov zalozemyna aktivitachl'udia -
Tud’om.
Program je definovany prostrednictvdmprioritnych osi:
» PO I: Rozvoj cezhrarnej infrastruktary
o Téma 1: komunikéna a dopravna infrastruktira
o Téma 2: infrastruktura Zivotného prostredia
* PO Il: Socialny a hospodarsky rozvoj
o Téma 1: rozvoj cezhraimej spoluprace v oblasti turizmu
o Téma 2: ochrana prirodného a kultarneho ¢stda
o Téma 3: vytvaranie sieti
» PO Ill: Podpora miestnych iniciativ

» PO IV: Technickd pomoc

1.6.4 Spoldny operaény program Mad’arsko - SR - Rumunsko — Ukrajina
2007 - 2013

KraPova (2009) uvadza, Ze program Nastroja europskeho dstise
a partnerstva (ENPI) Mgarsko — Rumunsko - Slovensko — Ukrajina bude
implementovany v programoch v obdobi EU 2007-2@®balnym cigom programu

je zintenzivnenie a préitenie environmentélnej, socialnej a ekonomickejligpace
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medzi opravnenymi regionmi Ukrajiny (Zakarpatskayarlo — Frankivska
a Chemivetska) a opravnenymi a pridruzenymi regionMad’arska, Rumunska
a Slovenska pri reSpektovani zasad a principovarudrzat&ného rozvoja. Globalny
ciel’ je napiiany prostrednictvom tychtarioritnych osi:
¢ Prioritna os¢. 1 - Ekonomicky a socialny rozvoj (zamerana na haiguany
rozvoj cestovného ruchu a vytvorenie lepSich podokepre rozvoj MSP
a rozvoj podnikania).
¢ Prioritna os¢. 2 - ZlepSenie kvality Zivotného prostredia (zameraa@chranu
Zivotného prostredia, trvalo udrzBbého rozvoja a riadenie prirodnych
zdrojov).
¢ Prioritna os ¢ 3 - Efektivnha hranica (zamerana na zlepSenie dogjavn
infraStruktary na hragnych prechodoch a vybavenosti kontroly na hranigiac
¢ Prioritna os ¢ 4 - Podpora spolupracdudia 'udom (zamerand na
institucionalnu spolupracu a neinveése projektyludialudom).
Na podporu projektov je v ramci spot@ho operéného programu SR — HU — RO —
UA alokovanych z ERDF 68 640 123 eur na obdobievdx07-2013.

1.6.5 Program cezhraninej spoluprace SR - Ma’arsko 2007 - 2013
Vilagi, Strazay a Ber¥ (2006) tvrdia, Zecelkovy strategicky cieprogramu sa
od posledného programovacieho obdobia nezmenidpax@da presne Strategickym
Smerniciam Spokenstva: ,zvy& Urover hospodarskej a socialnej integracie
v hraninej oblasti.“ Celkovy Specificky cige rozpracovany do viacerych Specifickych
cielov:
¢ Specificky ci& ¢. 1: Posilnenie hospodarskej konkurencieschoprioatiénej
oblasti
¢ Specificky ci& ¢ 2: ZvySenie socidlnej a kultlrnej sudrznosti nieldg’mi
a komunitami
¢ Specificky cié &. 3: ZlepSenie dostupnosti a spojenia v hiiagji oblasti
¢ Specificky ci¢ &. 4: Ochrana prirodnych hodnot
Program sa deli napriority:
+ Priorita 1: HOSPODARSTVO A SPOLONOST
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Prioritna os sa zameriava na rozvoj cezliragjiobchodnej (podnikatskej) spoluprace
prostrednictvom podpory zariadeni podnikekej infraStruktary, ktoré vytvaraju
solidny zaklad pre spolupracu podnikate

Oblag’ podpory 1.1Podpora cezhratnej spoluprace v ekonomickej oblasti
Oblag’ podpory 1.2Spolupraca v oblasti vedy a vyskumu

Oblag’ podpory 1.3Podpora spoknych projektov v oblasti turizmu

o O O o

Oblag’ podpory 1.4Spola@né vyuZzivanie zariadeni zdravotnej starostlivosti
a prevencia rizika

o Oblag’ podpory 1.5R0zv0j sieti, partnerstva, programového a projekto

planovania a kapacit manazmentu
o Oblag’ podpory 1.6Spol@né vyuzivanie a rozvdjudskych zdrojov
o Oblag’ podpory 1.7aktivity ,Cudialudom®
« Priorita 2: ZIVOTNE PROSTREDIE, OCHRANA PRIRODY

A DOSTUPNOZ
Ciel'om je podpoti spol@né aktivity v oblasti ochrany prirody subezne sacenymi
oblag’ami. Prioritna os kladie déraz na dopravnu infradtiru, ako vystavbu ciest,
zariadenia hraghych priechodov cez rieky a zariadenia verejnejraop Prioritn4 os
zahtna aktivity zacielené na rozvoj a komunikej infrastruktary za gelom zlepSenia
toku informacii.

o Oblag’ podpory 2.1Spolané akcie na podporu ochrany ZP

0 Oblag’ podpory 2.2Spolané aktivity ochrany prirody

o Oblag’ podpory 2.3Vystavba malych ciest, cyklistickych tras, verejna

doprava

o Oblag’ podpory 2.4ariadenia lepSieho hramiého prechodu cez hr&ni
rieky

o Oblag’ podpory 2.%ZlepSenie IT dostupnosti

1.7 INTERREG Ill ako program cezhraniénej spoluprace

Botev (2005) uvadza, Zze INTERREG lll je zamerany na podm®zhranine)
spoluprace medzi susednymi regiéonmi réznych Stéédwa taky sa deli na tri fondy
oznaené A, B, C, ktoré oznamuju, na aké aktivity je m®z tohto programu Ziatla
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INTERREG IIIA predstavuje cezhrafmu spolupracu susediacich miest a obci
s ciom spol@&ného rozvoja — podpora podnikania, ochrana Zivainplostredia,
zlepSovanie dopravy, podpora kultlry a turistikyeno program je @deny len pre
projekty realizovane v hratnych regionoch zZtastnenych Statov (v tomto vyzname sa
regionom mysli VUC). Na Slovensku riadi tento pagr MVRR SR a organizacie na
Horehroni mdézu spolupracowvas partnermi v Mdarsku (priama hranica kraja)

a Ukrajine.

ITERREG IlIIB je zamerany na nadnarodnu spolupracu vysSej ategto znamena,

Ze sa podporuju projekty, ktorych Uulohou je nadva#go spolupracu medzi
organizaciami ¢lenskych a ndenskych Statoch EU. Zmyslom fondu je dosahovanie
vyvazeného rozvoja, ochrany kultirneho dstlia, spoléného planovania a podpory
vizii komunika&nych sieti. Zaujemcovia zo Slovenska moéZu realiZoyaojekty

v regiéne strednej a juhovychodnej Eur6py. V SRirianto program MZP SR.

INTERREG IlIC sa orientuje na medziregionalnu spoluprdcu orgaiijz tzn.

vzajomnu ¢innog’ réznych organizacii z roznyctasti Eurdpy, ktorych zamerom je
zlepSovanie regionalneho rozvoja, sudrznosti aargwie medzinarodnych sieti.
Pdsobnos je najmé v zaostavajucich a transformujicich sgiérech. Fond vyvija
svoju ¢innog’ v Styroch zénach Eurépy — severnej, zapadnej,ejuarvychodnej, kde

patri aj Slovensko.
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2 Cieb prace

Aktivity, ktoré si zamerané na upmwanie susedskych ¥ahov obyvatkstva,
ktori zdid’aju spol@nu hranicu, ato nielen vich blizkosti, ale aj voutrozemi,
vyvolali potrebu vytvorenia cezhramiej spoluprace. Hlavnou ulohou tejto spoluprace
je riedt ekonomické, socialne, ekologické problémy a zlepZivot obianov
jednotlivych Statov. NajznamejSou Struktirou roavajezhrariine] spoluprace sa
stavaju euroregiony, v ramci ktorych medzi sebonligpacuju rézni aktéri, ktori rieSia
casto podobné alebo rovnaké problémy. Zameriavajajsaa podporu a realizaciu

spolanych projektov na kultlrnej, socialnej, hospodgrskimfrastruktirnej Urovni.

Hlavnym cidom bakalarskej prace je zhodmotimozZnosti cezhradinej

spoluprace v Karpatskom euroregione. K zakladnyroigaym ci¢om patria:
1) Charakterizov&uzemie, na ktorom posobi Karpatsky euroregion,

2) Charakterizova vznik a principy fungovania Karpatského euroregiona

medzinarodnej urovni, ako aj na Slovensku,

3) Analyzova financné zdroje cezhraémej spoluprace Karpatského euroregionu

Slovensko,
4) Analyzovd ¢innog’ a aktivity Karpatského euroregionu Slovensko,
5) Zhodnott’ strategické zamery a ciele Karpatského euroregiiauvensko,

6) Zistova a vyhodnoti nazory obyvatéov nacinnog’ zdruzenia.
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3 Metodika prace

Objektom skumania tejto bakalarskej prace je cezhkaré spolupraca v Karpatskom

euroregione.

ol

Metodicky postup, ktory sme si zvolili bol nasledovny:

. Studovanie odbornej, vedeckej literaturykasopisov domacich a zahramych

autorov,
zhroma#’'ovanie Udajov a informécii z vygoych sprav Karpatského euroregionu
Slovensko, pracovnych materialov, internetovychopmr najméa MV SR a KER a

podklady ziskané z dotaznikového prieskumu,

. komparacia udajov,
4.
. Syntéza udajov - je prezentovana vo forme vystup@imnosti KER,

analyza udajov - je postavena na analyzéyah procesov, javov a faktov,

. zaverené vyhodnotenie a prilohy.

Bakalarska praca sacleni do niekd’kych ¢asti:

1) Charakteristika Karpatského euroregiénu

% Charakterizovanie Uzemia poOsobenia Karpatského regitmu — poloha,
rozloha, obyvatéstvo a hustota fadnenia.

% Identifikovanie  spolénych  charakteristik  a problémovych  okruhov
prihraniénych oblasti Karpatského euroregionu — periféfnasdostupnas
spoland historia, Struktara priemyslu aljpohospodarstva, nizka cena prace a

spolaina ambicia ekonomickej prosperity a integracie.

2) Vznik a principy fungovania Karpatského euroregionu

% Karpatsky euroregion na medzinarodnej Urovni

% Karpatsky euroregion na Slovensku

% Principy fungovania Karpatského euroregionu — KER \ytvoreny v sulade
s principmi rovnosti a vzajomnej prosperity medzgémmi, ktoré podpisali
Dohodu o jeho vytvoreni. Funguje ako sgolp poradny a koordirday organ
s cidom podporova cezhranini spolupracu medzi prihramymi regionmi.

Cinnog’ je vykonavana prostrednictvom pracovnych komjsiicovna komisia
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pre regionalny a hospodarsky rozvoj, pracovna kiamge cestovny ruch
a zivotné prostredie, pracovna komisia pre sociahftastruktiru, pracovna
komisia pre oblaspredvidania, prevencie a poskytovania vzajomnejqa pri

Zivelnych pohromach a pracovna komisia pre obchod.

3) Analyza finadnych zdrojov CS v KER Slovenskoa Slovensku sa financovanie
narodnych Struktir zabezfge prostrednictvom prostriedkov ziskanych z prkpe,

darov, dotacii, grantov od fyzickych a pravnickyokbb, zlenskych prispevkov, z
vlastnych projektov &innosti pri naphovani cidov zdruzenia a z vynosov

z hospodarenia s majetkom. V tejtsti sme sa zamerali na:

¢ Prijmy za roky 2008 a 2009
% Vydavky za roky 2008 a 2009

4) Analyzacinnosti a aktivit Karpatského euroregionu Slovensk
% Projekty realizované v roku 2008

s Projekty realizované v roku 2009

5) Definovaniestrategickych zamerov a ¢ Karpatského euroregionu Slovensko —
medzi z&kladné strategické zamery patri najma oldasiotného manazmentu, oltlas

ekonomickej stabilizacie, obkasnarketingu a oblasverejno-sukromnych partnerstiev.

6) Prieskum nazorov obyvdtes k cezhraminej spolupraci a ku Karpatskému
euroregionu — prostrednictvom dotaznika sme togali a vyhodnocovali,¢i su
obyvatelia vychodného Slovenska informovani o caaitinej spolupraci v regiébnoch
PreSovského a KoSického samospravneho kraja apatskom euroregione. Na
frekventovanych miestach (mestskych a obvodnychdaoia v obchodnych centrach
aréznych firmach a podnikoch) v dopofiagEich hodinach sme oslovili 54€udi,
z toho 450 obyvatev sme respondovali a analyzovali a zvySnych 98apbv nam
odmietlo vypInt’ dotaznik, takze sme nepokoxali v respondovani. Opytanym sme
polozili 9 otdzok, z nich 2 boli otvorené a vo zwysh 7 si respondenti mohli vyhtra
zrbznych moznosti. Konkrétne otazky zneli: ¢Blo ste niekedy o cezhraimej
spolupraci v regione PreSovského a Kosického sardeseho kraja?“, Co si
predstavujete pod pojmom cezhgard spolupraca?”, ,Zfastnili ste sa nejakého
podujatia v ramci cezhramiej spoluprace?”, ,Aky vyznam prikladate cezhtaej
spolupraci v regione?“, ,Pdd Vas ovplyviuje cezhraind spolupraca rozvoj

regionu?“, ,Ako podla vasho nazoru ovplymje rozvoj regidonu cezhrama
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spolupraca?”, ,Viete, ako sa vola euroregion, kt@dsobi na Uzemi vychodného
Slovenska?“, ,Pé&uli ste niekedy @innosti Karpatského euroregiéonu?* a gastnili

ste sa aktivit, ktoré organizuje Karpatsky euraye@f.

8) Zaver.V zavere sme zhrnuli vSetky doterajSie poznatkyozmostiach cezhratiej
spoluprace, o fungovani danych Struktir a spédobmplnenia nasho stanoveného

ciela.

Pri spracovani bakalarskej prace sme pouzili iétdadné metody:

1) metddu analyzy- sme pouzili, nama pri fingnych zdrojoch, pri projektoch
a pri¢innostiach a aktivitach KER.

2) metddu syntézy sme pouzili, najma pri zavere.

3) metodu komparacie sme pouzili, najma pri poravnavani rozlohy, dcigstva
a hustoty zBudnenia jednotlivych prihraémych regionoch KER apri
porovnavani prijmov a vydavkov za roky 2008 a 2009.

4) metodu dedukcie sme pouzili, najma pri principoch fungovania KER.

5) pre grafické znadzornenmme vyuzivali Microsoft Office Excel.
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4 Vlastna praca

4.1 Charakteristika Karpatského euroregionu

Karpatsky euroregién je jednym z najgéch a najstarSich euroregionov
v krajinach byvalého Vychodného bloku. Prihtard regiony Slovenska, Pika,
Mad’'arska, Rumunska, a Ukrajiny sa rozliehaju v geackeaj oblasti Karpatskych hor
povodia rieky Tisy a pfahlych uzemi. Po rozSireni Europskej Unie v map428a

Karpatsky euroregion rozprestiera po oboch stfan@chengenskej hranice.

Pol'sko

Podlbarpackie
Lvivska

Ukrajina
Praipvsky kraj

Koficl® kraj fvima-Frankive'ka
SOt~

e Misholl - ScalbolesS:ai

Hives NyiregyhdzerBere

Hdsz-Nagvkun Debirecer
Scolnok  Hajdii-Bil

Slovensko

I Lokarpars ke
d T Cnernivers's

Muaramures

Sar Mare Sucaana

Salaf
Bihar

Mad'arsko Rumunsko Harghita

Obr. 1

Poloha Karpatského euroregionu

Zdroj: Sekcia verejnej spravy MV SR

Tabuka 1 znazatuje ako Karpatsky euroregion zdruzuje prihéagi teritoria
aich subjekty v piatich krajinach, t.). Marska, Ptska, Rumunska, Slovenska

a Ukrajiny.
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Tab. 1

Prihrani ¢né tzemia Karpatského euroregionu

Krajina Prihrani ¢né Gzemie Oblag
Slovensko Vychodné Slovensko KoSicky kraj, PreSgp\shj
Pd’sko Juhovychodné Psko Podkarpatské vojvodstvo s

oblag'ami Krosno, Przen,
Rzeszow a Tarnow,

Ukrajina Zapadna Ukrajina Ivano-Frankovska otil&sovska
oblag’, Cernivecka oblas
Zakarpatska oblas

Mad’arsko Severovychodné Marsko Zupy: Borsod-Abauj-Zemplén,

Heves, Hajdu-Bihar, Jasz-Nagykun-
Szolnok Szabolcs-Szatmar-Bereg
a mesta s prAvomocami
Zupy:Debrecén, Eger, Miskolc

Nyiregyhaza.

Rumunsko Severné Rumunsko Zupy: Botoséani, Maramures
Suceava, Harghita,, Satu Mare,
Zilah.

Zdroj: ZdruZenie Karpatského euroregionu

Tabu’ka 2 znazatuje, Ze celkova rozloha euroregiénu predstavujelB&kn,
Z toho najvésSiu ¢ag’ zabera Ukrajinska narodias’ Karpatskeho euroregionu (56 660
km?) a naopak najmensiu rozlohu ma Slovensad& (15 746 k). Pd’'ska cag’ ma
17 926 kni, Mad’arska narodnéas’ Karpatského euroregiénu 28 639 4darRumunska

narodn&ag’ Karpatského euroregiénu 26 182%m

Najviac obyvatéov s p@&tom 6 429 900 ma Ukrajinska narodgas’ Karpatského
euroregionu. Mdarsku narodnucas’ Karpatského euroregionu obyva 2 616 000
ob¢anov, Pdsku ¢ag osiduje 2 127 860 jedincov, Rumunsku néarodnas’
Karpatského euroregionu 2 008 OQ@li a najmenej obyvdtev ma Slovenskéas (1
556 142). Celkovo méa Karpatsky euroregion cca tdflibnov obyvaté&ov.

Hustota osidlenia Karpatského euroregiénu predgadi®5 obyvatéov na knf.
Najv&siu hustotu osidlenia ma Bka ¢ag’ (127 obyv./1 krf) a najmensiu Rumunska
narodnacas’ Karpatského euroregionu (77 obyv./1 mUkrajinska narodn&ag’
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Karpatského euroregiéonu ma hustotu osidlenia 1y8aiov na knf, Slovensk&ag’
106 obyvatov na knf a Mafarsk& narodn&ags Karpatského euroregionu 91

obyvatéov na knf.

Tab. 2

Zakladné charakteristiky Karpatského euroregionu

i Ukrajinsk& Mad’arska Rumunskéa y
Slovenské Euroregion
Par’skéa éast’ narodna éast’ | narodna éas’ | narodnaéast’
cast’ spolu
KER KER KER
ZdruZenie
i Karpatsky Uniunea Partea
Karpatsky » . o Karpatsky
. |euroregion Pisko|  Karpatskij Karpatok Romana )
Nazov euroregion i . o ) euroregion
(Stowar-zyszenie Evroregion Eurégio Euroregiunea
Slovensko , , (KER)
Euroregion Carpatice
Karpacki Polska)
Sidlo = . . ) )
; KosSice Krosno UZgorod Nyiregyhdza Baia Mare -
sekretariatu
Rozloha v kn? 15746 17 926 56 660 28 639 26 182 145 153
Pocet
obyvatelov 1556 142 2127 860 6 429 900 2616 000 2008 00 cca 14,7 mil.
(r. 2001)
Hustota
osidlenia (ob./1 106 127 113 91 77 105
km?)

Zdroj: Sekcia verejnej spravy MV SR

Karpatsky euroregion je charakteristicky aj mnohyr@diodnogami a etnickymi
¢i ndboZenskymi skupinami. Ztoho vyplyva, Ze na niizeprevliadda jazykova
r6znorodos, ktord zahiha ukrajirtinu, pd’stinu, ma’arcinu, rumurginu, sloveginu, ale

aj nentinu, rontinu a rusinstinu..

Pod'a Citriakovej (2007) k zakladnym spalaym charakteristikam

a problémovym okruhom prihramych oblasti Karpatského euroregionu patri:
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Geografickd poloha— Staty leZia v hornatom vidieckom regione Karpdgtovodia

rieky Tisy.

Periférnog’ a dostupnog — teritérium sa vyznalje zn&nou vzdialenou od
eurépskeho jadra, od svojho hlavného mesta ati@ o poprednych

administrativnych a ekonomickych centier.

Demografia— tempo rastu prirodzeného prirastku nezodpoveai@u urbanizacie,
populany prirastok klesa a varovny je aj podiel romskebyvaté'stva, ktory je

v kazdej oblasti vySSi ako celosStatny priemer.

Spola’hd historia — Styridsd rokov Zivota v rovnakych podmienkach socialistjcke
spolanosti a dejinné pochody v obdobi 1. a 2. svetoogjw

Struktara priemyslu a pBnohospodarstva— oblasti disponuji malym ptom

sy w7

Nizka cena prace vysokd nezamestnamces nedostatok pracovnych prilezitosti ma
dopad na zlacnenie ceny prace.
Spola‘fna ambicia ekonomicke] prosperity a integracie- vhodné podmienky

a prostredie pre rozvoj cezhramej spoluprace.

Co sa tyka prirodnych podmienok Gzemia Karpatskéloregionu v ramci Slovenska

su réznorodé. Sever Uzemia je hornaty, tvori halloldpadnych Karpat a vybezok

Vychodnych Karpat. Na tomto teritoriu sa nachadzagjdri narodné parky: TANAP,

Poloniny, Slovensky raj a biosféricka rezervaciacMydné Karpaty. Juh Uzemia je

prevazne rovinaty, v strednégsti je tvoreny KoSickou kotlinou a vo vychodrigjsti

Vychodoslovenskou nizinou. Na juhozapade Uzemiaashadza rezervacia Slovensky

kras.

Uzemie Slovenska sa vyziige mnohymi narodno-kultdrnymi pamiatkami a to

najma v severnej a severovychodo@$ti, napriklad SpiSsky hrad, ktory je aj zapisany

do zoznamu Svetoveho deésiiva UNESCO a subor drevenych kostolikov.

Regidn je bohaty na rekrgeé aktivity, v letnom obdobi pri vodnych nadrziach

Doma3a, Zemplinska Sirava a pri terméalnych kupétiskvo Vysnych RuZbachoch

a Vibovom. Naopak v zimnom obdobi su pre milovnikov ryoh Sportov atraktivne

Vysoké Tatry a Slovensky raj.
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4.2 Vznik a principy fungovania Karpatského euroregionu

Prostrednictvom rozhovoru s externymi pracovnikandokumentov, ktoré nam
poskytlo zdruzenie Karpatského euroregionu a dahtov MV SR, Sekcia verejnej
spravy analyzujeme vznik Karpatského euroregionumezinarodnej Urovni a na

Slovensku a principy fungovania Karpatského euioreg

4.2.1 Karpatsky euroregion na medzinarodnej trovni

Na zaklade dohody, ktori podpisali v Debrecine upisivia miestnych
aregionalnych spravnych organov prihtaych regionov Piska, Slovenska,
Mad’'arska a Ukrajiny vznikol 14. februara 1993 na medémwdnej Urovni Karpatsky

euroregion.

Zakladajucimi Statmi boli Ukrajina, Marsko a Pisko. Vroku 1997 sa
pripojilo Rumunsko a o 2 roky aj Slovensko. Do rok®99 Slovensko disponovalo
vramci Karpatského euroregionu iba pridruZzenyttenstvom. V stiasnosti je
Karpatsky euroregion ¢lenom ZdruZenia eur6pskych hréamych regionov
a spolupracuje aj sinymi organizaciami ako napdklKomisia pre ekonomiku

Spojenych narodov a Karpatska nadéacia.
Zakladné ciele Karpatského euroregionu:

» organizovd a koordinova ¢innosti podporujuce ekonomicku, ekologicku, vedecku

kultarnu a vzdelavaciu spolupracu medzi svojilenmi,
» podporové dobré susedské vahy medzi svojimélenmi,

» asistovd pri vypracovavani konkrétnych projektov a plano® @nedzi¢lenmi

zdruzenia v oblastiach spélweho zaujmu,

» podporovd a napomahakontaktom medzi obyvalmi svojich¢lenov, ale aj medzi

odbornikmi z r6znych oblasti,
» identifikova’ potencialne oblasti multilateralnej spoluprace mnékenmi,

» sprostredkovava a napomaha spolupraci svojich ¢lenov s medzinarodnymi

organizaciami, institiciami a agentdrami.
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4.2.2 Karpatsky euroregion na Slovensku

Na jes& vroku 1992 na Slovensku vznikol Karpatsky eurareg Ako
zaujmoveé zdruzenie pravnickych os6b vo Vranove Taglou zdruZujice samospravy
vychodného Slovenska bol zaregistrovany pod nazRegion Karpaty. V marci 2006

sa na zasadnuti Valného zhromazdenia premenowdmatsky euroregion Slovensko.

Na zasadnuti Rady KER 25. novembra 1999 sa sloaetesk Karpatského

euroregionu stala plnopravnyttenom.

Po vzniku vysSich uzemnych celkov v SRTkiec¢ags’ zodpovednosti na seba
prevzal KoSicky samospravny kraj, ktory sa stabkur 2002¢lenom Zdruzenia Region
Karpaty. V tom istom roku sa PreSovsky samosprdvraypripojil k medziregionalnej

spolupraci v ramci Karpatského euroregionu.

Hlavhym ci€om zdruzenia je podporota rozvoj cezhrarine]
a medziregionalnej spoluprace medzi susediacimasidini vychodného Slovenska,
juhovychodného Hska, zapadnej Ukrajiny, severovychodného dlslska

a severozapadného Rumunska.

Cezhranina spolupraca vramci zdruZenia je zamerana ntwss ruch,
medzinarodné siete spoluprace, miestny rozvoj daklpa dopravnej infrasStruktary,
mladeZ a kultirnu spolupracupchranu ZP, podporu zahraginych investicii

a ekonomickej spoluprace malého a stredného powiiailkarozvoj’udskych zdrojov.

V sikasnosti je Karpatsky euroregion Slovensko zareyiatry ako
viacsektorové zdruzenie pravnickych oséb so sidlooSiciach. ZdruZuje viac ako
100 pravnickych subjektov z radov obecnych a mgstsksamosprav Vychodného
Slovenska, regionalnej samospravy (KoSicky samesprraj), regionalnej Statnej
spravy (Krajsky arad v PreSove aKrajsky Urad vikiagh), zdruzeni obci,
vzdelavacich institacii, profesnej komory a sukréimm sektora aje akceptovanou

entitou na regionélnej a celostatnej Urovni.

4.2.3 Principy fungovania Karpatského euroregionu

Karpatsky euroregiéon bol vytvoreny v sulade s gpmi rovnosti a vzajomnej
prosperity medzi orgadnmi, ktoré podpisali Dohodjetm vytvoreni. Funguje ako

spolany poradny a koordirgay organ s citom podporové cezhranini spolupracu
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medzi prihraninymi regiénmi.

Na to, aby Karpatsky euroregion dosahoval svojdeciemusi organizameé

fungova’ a ma dostatok finatinych zdrojov.

Na zaklade pracovnych komisii sa vykonava na mégadnej urovni odborna
aktivita Karpatského euroregiénu. Kazda zaadinenych narodnychasti zarduje
a financuje aktivitu jednej z odbornych komisii KKatského euroregionu.

V ramci medzinarodného zdruzenia Karpatsky euroregifunguje pé

pracovnych komisii:

1. Pracovna komisia pre regionalny a hospodarsky rozvo
2. Pracovna komisia pre cestovny ruch a zivotné presie,
3. Pracovna komisia pre socialnu infrastrukturu,

4. Pracovna komisia pre oblas predvidania, prevencie a poskytovania vzajomnej

pomoci pri Zivelnych pohroméch,
5. Pracovna komisia pre obchod

Pri ¢innosti pracovnej komisie Karpatského euroregioraugblas predvidania,
prevencie a poskytovania vzajomnej pomoci pri Ziyeh pohroméach a katastrofach sa
slovenska strana riadi zakladnymi planovacimi dodwoimi, a to:

» planom zasadnuti,

» planom aktivit.

Aktivity slovenskejcasti su uskutéhované za pomoci zdruZzenia pravnickych
osbb Karpatského euroregionu. Zdruzenie svdjunos’ vykonava v sulade &. 66
zékonag. 460/1992 Zb. Ustavy SR v zneni neskorsich predpi§ 21 zakona SNR.
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskor&igien a doplnkov, 8§ 20f az 20j
Okcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisowsdade s medzinarodnymi
eurépskymi dokumentmi, ku ktorym SR pristapila,majEurépsky ramcovy dohovor
0 CS medzi uzemnymi celkami alebo organmi, Protok@l k Eurépskemu ramcovému
dohovoru o CS medzi uzemnymi celkami alebo orgariropska charta miestnej

samospravy d’alSimi dokumentmi.

Cinnog’ Karpatského euroregionu Slovensko po technickefganiz&nej

stranke zabezpaje jeho sekretariat v KoSiciach.
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4.3 Analyza finanénych zdrojov CS KER Slovensko

V tejto casti sme analyzovali fingné zdroje CS Karpatského euroregionu na
Slovensku na zé&klade vymoych sprav 2008 a 2009 ZdruZenia Karpatského
euroregionu Slovensko a dostupnych dokumentov meweh strankach.

Na Slovensku sa financovanie narodnych  Struktar ezpdéuje
prostrednictvom prostriedkov ziskanych z prispeykoharov, dotacii, grantov od
fyzickych a pravnickych osob,&enskych prispevkov, z vlastnych projektovimnosti
pri naphovani ci¢ov zdruZenia a z vynosov z hospodéarenia s majetktmapodéarenie
sa uskuténuje poda schvaleného rozptu na jeden kalendarny rok. Za hospodarenie

zodpoveda predseda.

V tabu’ke 3 sU znazornené prijmy za obdobie 2008 a 2009zedia Karpatského
euroregionu Slovensko. Prijmy za roky 2008 a 20@8daame v skutmych v sumach
pod’a rozpd@tu ZdruZzenia KER. Celkové prijmy zdruzenia v ra08 boli vo vyske
77 941,36 € (100 %), z toho 54 872,41€ (70,40 %dstavovali dotacie a zvySnych
23 068,95 € (29,60 %) tvorili prijmy z vlastnychrapbv. Celkové prijmy zdruzenia
v roku 2009 boli vo vySke 33 200,86 € (100 %), toho 12 020,00 € (36,20 %)
predstavovali dotacie a zvySnach 21 180,86 € (63/80tvorili prijmy z vlastnych
zdrojov. Z toho vyplyva, Ze v roku 2009 boli prijnoy44 740,5 € nizSie ako v roku
2008.

Tab. 3

Prijmy Karpatského euroregionu Slovensko

Prijmy/rok 2008 2009

Zostatok z min. roka 16 828,39 € 21659,18 ¢

SPERA | 35775,18 12 020,004
Dotacie

SPERA Il 19 097,23 E 0€
Vlastné Clenské 19 208,50f€ 20692,78 4
prijmy Iné 3 860,45 £ 488,08 €

Prijmy spolu 94 769,75 ¢4 54 860,04 4

Zdroj: : Vyroné spravy ZdruZenia Karpatského euroregionu Sldwens
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V tabu’ke 4 su znazornené vydavky za obdobie 2008 a 200@2enia Karpatského
euroregionu Slovensko. Vydavky za roky 2008 a 2008dzame v skutmych
v sumach pokh rozp@tu Zdruzenia Karpatského euroregionu. Celkové viggav
zdruzenia v roku 2008 boli 62 962,49 € (100 %)phmt z dotaciicerpali 54 872,41 €
(87,15 %) avlastné vydaje predstavovali 8 090,081Z85 %). V roku 2009 boli
celkové prijmy zdrtienia vo vySke 28 753,60 € (100 %), z toho z dotéeipali
11 549,93 € (40,17 %) a vlastné vydaje predstavdava?03,67 € (59,83 %).

Tab. 4

Vydavky Karpatského euroregionu Slovensko

Vydavky/rok 2008 2009
Cerpanie |SPERA 35775,18 11549,93 ¢
dotacii |SPERAII 19 097,23 E 0€

Spolufinancovanie 5380,73€ 1 356,214
Vlastné

Prevadzkové vydaje 2709,3%€15847,46 §

Vydavky spolu 62 962,49 ¢ 28 753,60 §

Zdroj: Vyraéné spravy Zdruzenia Karpatského euroregionu Sldwens

Finartna situacia v Karpatskom euroregione Slovenskojenigriazniva. V porovnani
s rokom 2008 finainé prostriedky zdruZzenia KER v roku 2009 klesliiacvako 50 %.
A preto, aby sa dosiahla finama stabilizacia, mali by zvySipodiel vlastnych zdrojov
na celkovych prijmoch, optimalizovaydavky a zvy3i projektovu aktivitu, aby prijmy
neklesali.

4.4 Analyza ¢innosti a aktivit Karpatského euroregionu Slovensko

V tejto c¢asti analyzujeme ¢innog’ a aktivity Karpatského euroregionu

prostrednictvom udajov ziskanych z v§mgch sprav KER Slovensko.

Karpatsky euroregion sa vo svojichéiedkoch venoval organizovaniu réznych

obchodno-kontraktanych  a vystavnych trhov, seminarov pre podnikate
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a konzultgnych stretnuti zastupcov priemyselnych a obchodkgchér.

V skasnosti sa Karpatsky euroregion venuje spraporganizacii a koordinacii
akcii podporujucich ekonomicka, vedecku, ekologicklultarnu a vzdelavaciu
spolupracu medzi svojimélenmi. Asistuje pri vypracovani konkrétnych promkt

cezhraninej spoluprace medzienmi zdruzenia v oblastiach spét@ho zaujmu.

4.4.1 Projekty realizované v roku 2008

1. SPERA | — Systém podpory euroregionalnych aktivit Ministeostv vystavby
a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky.

a) Projekt , BARDEJOV* - historicky, romanticky a multikultarny.

V ramci projektu sa uskutailo jedingné podujatie pripominajuce stredovek, ktorym
Zilo celé mesto. Uskudmili sa tradéné jarmoky, koncerty dobovej hudby, prezentacia
tradicnych remesiel, dramatizacia stredovekych pribeli@ucich sa k mestu Bardejov
v stredoveku, prezentacia tré&okej udovej kultary a tragnych gastronomickych
Specialit lokality. V ramci podujatia boli odprezevané aj medzinarodné suvislosti

obchodnych ciest ako Tokajska vinna cesta a Jadt@esta.

b) Projekt ,Cestujeme Karpatmi“ — Mesta. Ci€om projektu bolo zintenzivnenie CS
a krozvoju CR na celom uzemi KER prostrednictvampagacie najatraktivnejSich
miest celého Uzemia ako hlavnych centier histodbkgbchodnych ciest.

Vystupom je prezentad publikacia, siedme pokiavanie doteraz uUspesSnej série
Cestujeme Karpatmi, v ktorej jednotlivé diely saneeali drevenym kostolikom
a zvoniciam, kupém, hradom a zamkom, prirodnym kras#iojovej architekture
a najkrajSim castiam Euroregionu. V ramci aktivit Euroregionu jgdinegna, lebo
mapuje Uzemie vSetkych piati¢kenskych Statov Euroregionu.

c) RESET 2 - Cielom projektu bolo budovaa rozvija efektivne, trvalé a vzajomne

prospesné partnerstva so zaklattateeuroregionu.

Spolupracou mikroregionalnych aktérov piiztiistorickych ciest veducich vychodnym
Slovenskom do Rska budové Siroké partnerstvo a interné kapacity pre viasomvoj

so zapojenind’alSich regionalnych aktérov.

Projekt skimal prirodné krasy a zaujimavosti namizenikroregionu a za d@lom

zvySenia povedomia verejnosti o nich. Projektl&dél za ci€ ziska’ vedomosti o tom,
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ako obyvatelia poznaju svoje mikroregiony a prigwdkrasy a zaujimavosti v nich.
V neposlednom rade sa projekt zameriaval na peibi& prirodnych kras a zaujimavosti
cielovym skupindm. Projekt nadvazuje na uUspeSne zosalny projekt RESET —

spajame sa na vidieku.

d) Schengenska brana— hradanie spolnych koréiov. Cielom projektu bolo
symbolické prepojenie minulosti a budicnosti vvatdch KoSického kraja a mesta
KosSice a Zakarpatskej Ukrajiny a mesta Uzhorod.

1. HPladanie spoldnych europskych korgov - dosiahnutie ci@a prostrednictvom
rozSirovania poznatkov o spéloych hodnotach, dejinach a kultire na oboch
stranach hranice v minulosti, vé&snosti a v buducnosti.

2. Posilkiovanie vzajomného partnerstva medzi samospravanoicbbmiest -oficialne
podpisaného v roku 1993.

3. Propagacia najzaujimavejSich ¢asti na dotknutom Uzemi Karpatského
euroregiony s cidéom upozorni a zvyst' zaujem o navstevnoprezentovanych

lokalit na Uzemi Karpatského euroregionu.

4.4.2 Projekty realizované v roku 2009

1. SPERA | — Systém podpory euroregionalnych aktivit Ministeostv vystavby
a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky.

a) Projekt ,Cestujeme Karpatmi® — Strediskd cestovného ruchu. Projekt bol
spracovany ako poktavanie projektu série "Cestujeme Karpatmi".c&o realizacie
projektu Karpatsky euroregion Slovensko spolupratay narodnymi sekretariatmi
Karpatského euroregionu v B&u, Rumunsku, M#arsku, Ukrajine a odbornikmi z
tychto krajin. Ci€om projektu bolo zintenzivtiicezhranini spolupracu a rozvoj
cestovného ruchu na celom uUzemi Karpatského euéoneg prostrednictvom
propagacie najatraktivnejSich a najhodnotnejSiddigk cestovného ruchu. Tematicky
boli zmapované turistické, kultrne a historické ujpmavosti s rozvojovym
potencidlom. Stag’ou projektu bola aj publikacia o Uzkdlggovych Zelezrikach

v KoSiciach a Lilafurede (M#arsko).

b) Projekt ,SMD REGIONS" — bol podany v decembri 2009 a wadnosti prebieha

proces hodnotenia. Qiem projektu bude vytvafi systematické a permanentné
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informainé z&kladne, poskytujuce informécie pre strategiokbodovanie Karpatského
euroregionu.
4.5 Strategické zamery a ciele Karpatského euroregionglovensko

Tabu’ka 5 znazatuje zakladné strategicky dolezité zamery a cielgpKiského
euroregionu Slovensko. Medzi zakladné strategickénery patri najma obléas
samotného manaZzmentu, oblaskonomicke] stabilizacie, obkasnarketingu a obla’s

verejno-sukromnych partnerstiev.

Tab. 5

Strategické zadmery a ciele Karpatského euroregion8lovensko

Zamery 2010 Ciel:

Vytvorenie novej  Struktan KER SR

n ) y - vytvorit’ zakladiu externych

prostrednictvom kvalifikovanych oséb pre . .
spolupracovnikov (Specialistoy)

medzinarodné kontakty, ekonomiku, pre chod Lo . e .
s ktorymi je mozné pota’ pri
kancelarie aimplementaciu projektov pri . L ,
priprave a realizacii projektov
maximalnej ekonomickej efektivnosti.

Zabezpéenie stabilizacie ekonomickej e
- stabilizaciatlenov KER Slovensko

situdcie VvKER SR pre  moznd$ . . .
- oslovenie dalSich potencialnych

bezproblémoveginnosti zdruzenia a priprave 5
¢lenov

na participacii na projektoch.

- tvorba interaktivneho internetového
portalu KER  Slovensko sp

zakomponovanim modernygh

-~

Zvy3enie povedomia o KER Slovensko. internetovych nastrojov (faceboo
google maps, you tube a pod.)

- vytvorit' Corporate Indentity v rdmgi
KER Slovensko.

- aktivne vyliadava potencialnych

Posihiovanie sikromno-verejnych partnerstiev , . ,
partnerov allada’ moznosti

v ramci KER.

Spolupréace

Zdroj: Vyrainé spravy Zdruzenia Karpatského euroregiénu Sldwens
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4.6 Prieskum nazorov obyvatBov k cezhraninej spolupraci a ku

Karpatskému euroregionu

Cezhranina spolupraca je délezitouss’ou d’alSieho rozvoja regiénov, ktoré
su vzajomné previazané nielen geografickymi, ale hagtoricko-spoléenskymi
vazbami. Zjednotena Eurdpa je charakteristickd wgpédcou medzi jednotlivymi
krajinami, ¢im sa vyrazne ovplywje kvalita Zivota obyvatev, ktori su dolezitym
prvkom kazdého partnerstva. A aj preto majasiia v oblasti CS nezastugite

miesto.

V bakalarskej praci sme sa blizSie zamerali na me®&inl spolupracu
a Karpatsky euroregion. Prostrednictvom dotaznikovprieskumu sme zievali a
vyhodnocovali,¢i su obyvatelia vychodného Slovenska informovardephraninej
spolupraci v regionoch PreSovského a KoSického spragneho kraja a o Karpatskom

euroregione.

4.6.1 Vyhodnotenie dotaznikového prieskumu

V ramci dotaznikového prieskumu sme oslovili $4@i, z toho 450 obyvaltev
sme respondovali a analyzovali a zvySnych 9@anbv odmietlo vyplni dotaznik,

takZe sme nepok¥avali v respondovani.

Pocet oslovenych respondentov z obci a miest

250

200 -

150 Ml mesto

3 obec
100 - O spolu

resporcentov

50 A

Zeny muzi

Pohlavie

Obr. 2

Pocet oslovenych respondentov z obci a miest

Zdroj: Vlastné spracovanie
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Z obrazku 2 vyplyva, Zze na dotaznikovom prieskuraepedi¢alo 225 Zien a 225
muzov. Z mesta pochadzalo 228 respondentov, §jZi€n a 113 muZov a z vidieckych

obci bolo 222 opytanych, t.j. 110 Zien a 112 muzov.

Na obrdzku 3 sU znazornené vekové Struktiry catpoespondentov. ISlo o 115
obyvaté¢ov do 20 rokov, z toho bolo 57 Zien a 58 muzov.vidgi paet opytanych

(119) bolo vo veku 21 az 40 rokov, ztoho bolo 58nza 60 muzov. Zo 109
respondentov bolo vo vekovom rozmedzi 41 az 60vd zien a 54 muzov. Nad 61

rokov malo 107udi, z toho bolo 54 Zien a 53 muzov.

Potet oslovenych respondentov pdt vekove] Struktdry
500
450
< 400
“>350 @ do 20 rokov
L 300 - m 21 - 40 rokov
= 250 , [ 41 - 60 rokov
2 200 1 @ nad 61 rokov
(¢b]
S 150 1 o spolu
o 100 -
50
0
Vekové Struktara
Obr. 3

Pocet oslovenych respondentov pdth vekovej Struktiry

Zdroj: Vlastné spracovanie

Na obrazku 4 je znazornengé, Ze zo 450 responderd&igdné vzdelanie malo ¥&di
(46 Zien, 49 muzov), so stredoSkolskym vzdelanim fp@turity bolo 108 opytanych
(57 zien, 51 muzov), stredoskolské vzdelanie s rtatumalo 124 otanov (60 Zien,

64 muzov) a vysokoSkolské vzdelanie malo 123 o6@t¥ien, 61 muzov).
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Pocet oslovenych respondentov pdt vzdelania

250

>
S
o 20 O zakladné
yo] N
g 150 O SS bez maturity
& @ SS s maturitou
L 100 O vysokoSkolské
)8 50 O spolu
@)
o
0
Zeny muZi
Pohlavie
Obr. 4

Poket oslovenych respondentov pdt vzdelania

Zdroj: Vlastné spracovanie

Ako prvé sme sa ich opytalti poculi o cezhraninej spolupraci v regione
PreSovského a KoSického samospravneho kraja. 2§gbomdentov odpovedalo ano.
Z tohto p@tu bolo 123 Zien a 131 muZov. Ak sme vzali do Uvenhgelanie a vek, tak
zo 123 Zien do 20 rokov bolo 11 so z&kladnym vadeida 4 so stredoSkolskym
vzdelanim bez maturity a 7 s maturitou. Vo vekuaz140 rokov bolo 28 Zien, ktoré
poculi o cezhranine spolupraci. Z nich stredoskolské vzdelanie beturity malo 5
Zien, s maturitou bolo 12 Zien a s vysokoSkolskymdelanim 11 Zien. Vo vekovom
rozmedzi 41 az 60 rokov bolo 29 Zien, z ktorycleddSkolské vzdelanie bez maturity
malo 8 Zien, s maturitou bolo 11 Zien a s vysokision vzdelanim bolo 10 Zien. Nad
61 rokov bolo 44 Zien. Z nich 15 malo stredoSkolekéelanie bez maturity, 9 Zien bolo

S maturitou a vysoku Skolu malo 20 Zien.

Zo 131 muzov, ktori pauli o cezhraninej spolupraci, mali do 20 rokov 28. Z nich bolo
19 so zakladnym vzdelanim, 2 so stredoSkolskym lenél® bez maturity a 7 boli
s maturitou. Vo veku 21 az 40 rokov bolo 36 muZoktorych bez maturity boli 7,
s maturitou 11 as vysokou Skolou 18. V rozmedziaz 60 rokov bolo 34 muZov.
Z nich bolo 5 bez maturity, 13 s maturitou a 16¢/sokou Skolou. Nad 60 rokov bolo 33

muzov, z ktorych bez maturity boli 10, s maturitbwa s vysokou Skolou 14.
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Zo 450 opytanych nepalo o cezhrarinej spolupraci 196 respondentov. Z toht@tpo

bolo 102 Zien a 94 muzov. Ak vezmeme do Uvahy ardela vek, tak do 20 rokov bolo
so zakladnym vzdelanim 35 Zien a 30 muzov. Vo vekovozmedzi 21 az 40 rokov
bolo 31 Zien, z ktorych bez maturity bolo 13, sumiébu 10 a s vysokou Skolou 8 a 24
muzov, z ktorych bez maturity bolo 10, s maturifoa s vysokou Skolou 5. Vo veku 41
az 60 rokov bolo 26 zien a 20 muzov. Bez maturdlp b Zien a 7 muzov, s maturitou
bolo 9 Zien a 9 muzov a vysoku Skolu malo 12 Ziehrmauzi. Nad 61 rokov bolo 30

respondentov, z nich bolo 10 Zien a 20 muzov. Baturty bolo 7 Zien a 10 muZzov,

S maturitou boli 2 Zeny a 6 muzi a vysokoskolskéelanie mala 1 Zena a 4 muzi.

V poradi druhou otvorenou otazkou, ktord sme redpatom polozili sme
zistovali, ¢o si predstavuju pod pojmom cezhkaré spolupraca. Medzi nagstejSie sa
opakujuce odpovede opytanych, ktoré mali rovnaksneyn patrili:

1. spolupraca medzi mestami, regionmi a krajmi dvot#ba@ viacerych krajin
susediacich respektive majucich sgald hranicu.
2. spolupraca krajin na spa@lwom projekte, ktory je pre nich vyhodny, prispieva

k rozvoju krajiny a maju z neho obe strany Uzitok.

3. spolupraca Slovenskej republiky s naSimi najblizZSBusedmi ako Hsko,

Ukrajina, Mafarsko v réznych oblastiach cestovného ruchu, Spdatary

a v oblasti kupy a predaja tovarov a sluzieb.

Menej vyskytujuce sa odpovede boli: spolupraca medwregionmi, druzobné vahy
miest a obci, spolupraca cez hranice a vzajomndapanpodpora.

Z celkového p&tu 450 opytanych, 19 na hore uvedenu otazku odmdveeviem.
Z nich bolo 12 zien a 7 muzov.

Prostrednictvom dotaznikového prieskumu sme chdelej vedi&, ¢i sa
respondenti ztastnili nejakého podujatia v ramci cezheta@ spoluprace.
Odpovedajuci si mohli vybta z nasledovnych moznosti: hospodarstvo, doprava,
cestovny ruch, Skolstvo, zdravotnictvo, kultira,or§p veda avyskum ainé.

V poslednej moznosti ,iné" si mohli opytani uwidal oblas, na ktorej sa atastnili
vramci cezhradnej spoluprace anebola zahrnuta medzi mdzamws Zo 450
respondentov sa na podujatiactEasinilo 88l'udi, z ktorych bolo 41 Zien a 47 muZov.
Naopak 362'udi (184 Zien a 178 muZov) sa néastnilo na nijakom podujati.

Na obrazku 5 je znazornené, Ze na podujati tykajisa hospodarstva sacastnilo 6
muzov a 2 zeny. V oblasti dopravy boli 4 muzi, gto@nom ruchu bolo 7 zien a6
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muzov, v Skolstve 5 Zien a 7 muzov, v zdravotni&u@en a 5 muzov, v kultire 5 Zien
a 3 muzi, v Sporte 11 Zien a 13 muzov a vo vedgskume 3 Zeny a 3 muzi. Ziadny
z respondentov neoztibodpovel iné. Z toho vyplyva, Ze sa opytanicastnili len tych

oblasti, ktoré boli uvedené v dotazniku.

Utast’ respondentov na podujatiach v ramci ce zhraknej spoluprace

50 — @ Hospodérstvo
>
g 40 — | | |@Doprava
3 O Cestowny ruch
s 30 m Skolstwo
o
3 20 | @ Zdravotnictvo
= m Kultdra
)g 10 [ | ,_l | o
8 |:| . @ Sport

0 @ Veda a wskum
Zeny Muzi mIné
Pohlavie 0 Spolu
Obr. 5

U¢ast’ respondentov na podujatiach v ramci cezhranej spolupréace

Zdroj: Vlastné spracovanie

Stvrtou otazkou sme Zisvali, & opytani povazuju cezhrami spolupracu za
dolezitu. Otazka znela: ,Aky vyznam prikladate ceaftnej spolupraci v regione?”
Respondenti si mohli zveliz odpovedi: ,ziadny“, ,minimalny”, ,stredny”, N&y" a
~vermi velky".

Na obrazku 6 je znazornené, ze 42 opytanych (9,3néfrikladalo cezhraémej
spolupraci ziadny vyznam. Z nich zakladné vzdelamali 9, stredoSkolské bez
maturity 12, s maturitou 12 a vysokoskolské vzdiel& Minimalny vyznam prikladaju
85 respondenti¢o predstavuje 18,9 %. Z tohto ¢to mali 13 zakladné vzdelanie, 23
stredoSkolské bez maturity, 25 s maturitou a 24€kgskolské vzdelanie. 88 opytanych
(19,6 %) priklada cezhrafiej spolupraci stredny vyznam. Z nich z&kladné iade

mali 17, stredoSkolské bez maturity 20, s maturl2géua vysokoskolské vzdelanie 25.
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Verky vyznam cezhratinej spolupraci pripisovalo 101 opytanych, predstavuje 22,4

%. Z tychto oslovenych mali zakladné vzdelanie d€z maturity boli 22, s maturitou

28 a s vysokou Skolou 32. ¥fai vel'ky vyznam prikladali cezhragmej spolupraci 134

respondenti (29,8 %). Z tohto gia 37 mali zakladné vzdelanie,

maturity, 33 s maturitou a 33 mali vysoku Skolu.

31 o0s6b bolo bez

Vyznam ce zhraninej spoluprace v regione

> 160
‘g 140 B Ziadny
e 120 & miniméalny
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§ 28 M stredny
% 40 W velky
8 28 *ﬁ: O vel'mi verky
g J
' Q > e S
& QS «© & Q
N}Qp @é& S ‘é"p\ X
/\,’b 4, & &
PR 2 &
E2 & X
Vzdelanie
Obr. 6

Vyznam cezhraninej spoluprace v regione

Zdroj: Vlastné spracovanie

Piata otazka, ktord sme respondentotoZpoznela: ,Poda Vas ovplyviuje

cezhrantnd spolupraca rozvoj regionu?* Opytani si

~-minimalne“, ,priemerne“, ,maximalne“ a ,neovplywije".

mohli lavoz odpovedi:

Z celkového potu 450 respondentov si 94 mysleli, Ze cezhwadi spolupraca

ovplyviiuje rozvoj regionu minimélne. Ak vezmeme do Gvalek ¥ychto oslovenych,
tak 22 mali do 20 rokov, 32 boli vo veku od 21 dp 20 boli vo vekovom rozmedzi 41

az 60 rokov a 20 mali nad 61 rokov. 147 opytanyagkedlo, Ze cezhratina spolupraca

ovplyviiuje rozvoj regionu priemerne. Z nich mali do 20 awk40, vo vekovom
rozmedzi 21 az 40 boli 33, vo veku od 41 do 60 B8ianad 61 rokov 36. 181

respondentov prikladalo cezhraméj spolupraci maximalny vplyv na rozvoj regionu.
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Z tohto p@tu 42 mali do 20 rokov, 47 boli vo veku od 21 dqg ¥6 vekovom rozmedzi
41az 60 boli 45 a47 mali nad 61 rokov. 28 oslovenimysleli, Ze cezhratma
spolupraca vébec neovplyuje rozvoj regionu. Z nich 11 boli vo veku do 2kaewe, 7
vo vekovom rozmedzi 21 az 40, 6 boli vo veku odld160 a 4 mali nad 61 rokov i
obrazok 7).

Vplyv cezhraniénej spoluprace na rozvoj regionu
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vekova Struktira
Obr. 7

Vplyv cezhraniénej spoluprace na rozvoj regionu

Zdroj: Vlastné spracovanie

Prostrednictvom dotaznikového prieskisme respondentom poloZili otvorenu
otazku, ktord znela: ,Ako pdd vasho nazoru ovplymje rozvoj regionu cezhrama
spolupraca?” N&pstejSie odpovede, ktoré opytani uvadzali boli:

1. nové kontakty, pracovné prilezitosti a informaaie pegion, ,
2. posiliuje vzahy medzi'udmi,
3. region si vytvara rbzne moznosti spoluprace s tkaii krajinami, napriklad
v oblasti obchodovania,
4. Staty sa podi@ju na spolénej aktivite a tym, zvySuja rozvoj krajiny a rozvoj
cestovného ruchu.
Z celkového p&tu 450 oslovenych 84 odpovedalo ,neviem®. Z nicthob®9 Zien a 55

muzov.

50



Jednym z aktérov cezhgargj spoluprace su euroregiony. Nas zaujimaio,
osloveni vedia, ako sa vola euroregion, ktory pdsabuzemi vychodného Slovenska.
Z tabu’ky 6 vyplyva, Ze odpowk Karpatsky euroregion poznalo 295 respondentov.
Z tohto p@tu z mesta pochadzalo 110 Zien a 111 muzov a z 4®d@en a 28 muzov.
Naopak odpové# na nasu otazku nepoznalo 15%arov. Z nich bolo z mesta 5 Zien a 2
muzi a z obce 64 Zien a 84 muzov. M6Zeme skon&itde 66 % opytanych poznala

spravnu odpov&. Najmenej vedeli obyvatelia jednotlivych obci.
Tab. 6

Znalost’ respondentov o Karpatskom euroregione

Poznali odpovel’ | Nepoznali odpove

Bydlisko/pohlavie | zeny| MuZi | spolu | Zeny | muzi | spolu

mesto 110 111] 221 5 2 7
obec 4q 28 74 64 84 148
spolu 156| 139] 295 69 86 155

Zdroj: Vlastné preyp

Osmou otazkou sme tosali, ¢i opytani p@uli o ¢innosti Karpatského
euroregionu. Respondenti si mohli vybraodpovedi: ,ano* alebo ,nie“. Z celkového
poctu 450 opytanych, dinnosti euroregiéonu puli 175, z toho z mesta pochadzalo 82
Zien a 86 muzov a z obci 7 Zien. Naopaknmosti nepoulo 275 oslovenych, z nich
bolo 33 Zien a 27 muzov z mesta a 103 Zien a 112owa obce. Z toho vyplyva, ze

prevazna vé&sina respondentov, ktora odpovedala ano, pochadzaksta.

V poslednej otazke sme sa oslovenych lipyta sa z@astnili aktivit, ktoré
organizuje Karpatsky euroregion. Zo 450 opytanyghldivit z&astnilo 38'udi, z nich
bolo 14 Zien a 11 muzov, ktori poch&dzali z mestazeen a 6 muzov z obci. Aktivity,
na ktorych sa respondenti&astnili boli: priprava miestnych a krajskych higt&ych
produktov, medzinarodny pracovny seminar venovaplpmatike hradov a zamkov,
dna Karpatského euroregionu, podujatia tykajuce satoeaého ruchu, Sportu
a dopravy. Naopak nezastnenych bolo 412 respondentov, z toho z mestaapaalo
101 Zien a 102 muzZov az obci 103 Zien a 106 muZaeho vyplyva, Ze 91,6 %

oslovenych sa nezastnilo Ziadnych aktivit, ktoré organizuje Karpgtskiroregion.
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Zhrnutie

Pod’a nasich vyskumov sme zistili, Ze 56 % opytanycbufm o cezhrartinej
spolupraci v regione PreSovského a KoSického sardaseho kraja a zvysnych 44 %
0 CS neptulo. Ztoho vyplyva, Ze obyvatelia vychodného Shslea suU prevazne
informovany o CS. 96 % oslovenych si pod pojmom [@2&dstavovalo, napriklad aj
spolupracu medzi mestami, regionmi a krajmi dvoldba viacerych krajin majacich
spolanu hranicu. 4 % opytanych sa k tejto otazke newedghdri’. Z celkového pétu
sa 80 % respondentov ne€asdtnilo Ziadneho podujatia v rdmci CS a naopak 20 %
oslovenych sa ziastnilo na podujatiach tykajucich sa napriklad lodspstva, dopravy,
CR, zdravotnictva a Skolstva. Na zaklade odpovewd gistili, Ze sa na podujatiach
v ramci CS zdastnila 1/5 opytanychCo sa tyka délezitosti CS, tak 9 % respondentov
neprikladalo CS Ziadny vyznam, 19 % prikladalo C$imalny vyznam, 20 %
prikladalo CS stredny vyznam, 22 % prikladalo C8kyevyznam a 30 % oslovenych
prikladalo CS vémi vel’ky vyznam. Z toho vyplyva, Ze ¥8ina respondentov povaZuje
CS za délezitu. 21 % opytanych si myslelo, Ze CQ®lywiuje rozvoj regiénu
minimalne, 33 % oslovenych priemerne, 40 % respotwdeprikladalo CS maximalny
vplyv na rozvoj regionu a len 6 % opytanych tvrdii@ CS vobec neovpliivje rozvoj
regionu. 81 % respondentov si myslelo, Ze rozvgjomu ovplywiuju najma nové
kontakty, pracovné prilezitosti, informécie a iriakmer 1/5 oslovenych sa na tuto
otazku nevedelo vyjadti Zo vSetkych opytanych 66 % vedelo, Ze euroregikbory
posobi na uzemi vychodného Slovenska sa vola Kskypaturoregion a zvysnych 34 %
na otazku nepoznalo odpalkeMbZzeme skonStatovaze vé&Sia polovica oslovenych
poznala spravnu odpodeO ¢innosti KER p@ulo 39 % respondentov a zvySnych 61 %
o ¢innosti nepdulo. A preto, aby sa zvySila informovamiosbyvatdov je potrebné
zlepSt’ manazment a zvySmarketingoveé aktivity pre Karpatsky euroregiénv@iasko.

91 % opytanych sa nezastnilo Ziadnych aktivit, ktoré organizuje KER apak len 8
% z oslovenych sa Zastnilo aktivit.
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Zaver

Cezhranina spolupraca predstavuj@innosti zamerané na rozSirovanie a
upewiovanie susedskych tahov obyvatkstva, ako aj institucii na oboch stranach
hranic, ato nielen vich blizkosti, ale aj vo woeaemi. NajznadmejSou Struktarou
rozvoja CS sa stavaju euroregiony, ktorét#ajii Uzemia presahujuce rozlohu SR.
V siasnosti v prihranych regionoch Slovenska svojdinnos’ vykonava 12
euroregionov. V zavislosti od ich geografickej lbkacie, posobia na aktivity tychto
euroregionov regionalni partneri z Marska, CR, Ukrajiny, Rakuska, ale aj z
Rumunska a Hska.

V bakalarskej praci sme sa zamerali na zhodnoteménosti CS v KER.
V prvej casti prace sme uvadzali vedomosti nadobudnuté tmbasbdbornej literatlry
SO0 zameranim sa na priestor, regién aich cezhm@nstruktiry na Slovensku
a Vv Eurdpe. V druhegasti sme popisovali dieprace av tretefasti metodiku préce.
V poslednej Stvrtegasti sme charakterizovali Uzemie, na ktorom pédGdnipatsky
euroregion, vznik a principy fungovania KER na medmwdnej Urovni, ako aj na
Slovensku, analyzovali sme finaré zdroje, cinnosti a aktivity Karpatského
euroregionu Slovensko, zhodnotili sme strategizkénery a ciele KER Slovensko
a prostrednictvom  dotaznikového prieskumu sme tox@i a vyhodnocovali

informovanos 'udi o CS a o0 KER.

Jednym z najuwich a najstarSich euroregioénov v krajindch bywalé
Vychodného bloku je KER, ktory zdruZuje prihrémé teritoria a ich subjekty v piatich
krajinach, t.j. Md'arska, Ptiska, Rumunska, Slovenska a Ukrajiny. Celkova razloh
euroregiénu predstavuje 145 153 %ma toho najmensiu rozlohu mé Slovensieé'.
Celkovo ma KER cca 14,7 milibnov obyvib®, pricom najmenej obyvafev ma
Slovensko (1 556 142). Hustota osidlenia KER peadge 105 obyvatev na knf, kde
Slovensk&ags’ mé 106 obyvat®v na knf.

KER na Slovensku vznikol na jese roku 1992. Az 25. novembra 1999 na
zasadnuti Rady KER sa slovenst@&® KER stala plnopravnynélenom. Hlavnym
cielom zdruzenia je podporowvaozvoj CS medzi susediacimi obfasi V Slovenska,
JV Pdska, Z Ukrajiny, SV Mdarska a SZ Rumunska. CS vramci zdruZenia je
zamerana na CR, na rozvoj dopravnej infrastruktamigdez a kultGrnu spolupracu,

ochranu ZPpodporu zahratinych investicii a rozvdjudskych zdrojov.
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Karpatsky euroregion bol vytvoreny v sulade s gpnd rovnosti a vzdjomnej
prosperity medzi organmi, ktoré podpisali Dohodjetm vytvoreni. Funguje ako
spolatny poradny a koordirgay organ s citom podporové cezhranini spolupracu

medzi prihraninymi regionmi.

Na to, aby KER dosahoval svoje ciele, musi organeafungovd a ma
dostatok finatinych zdrojov. Na Slovensku sa financovanie narodngtruktar
zabezpeéuje  prostrednictvom prostriedkov  ziskanych z  pnkpe, darov,
dotacii, grantov od fyzickych a pravnickych oséklenskych prispevkov, z vliastnych
projektov ainnosti pri naphovani cid€ov zdruZzenia a z vynosov z hospodarenia
s majetkom. Hospodarenie sa uskiitge poda schvaleného rozptu na jeden
kalendarny rok. V roku 2009 prijmy celkom predstzaio 54 860,04 € a vydavky
celkom boli 28 753,60 €. Finama situacia v Karpatskom euroregione Slovenskgenie
priazniva. V porovnani s rokom 2008 firkaeé prostriedky zdruZenia v roku 2009 klesli
o viac ako polovicu. A preto, aby sa dosiahla fimman stabilizacia, mali by zvySi
podiel vlastnych zdrojov na celkovych prijmoch, ioglizova® vydavky a zvysi

projektova aktivitu, aby prijmy neklesali.

KER sa vo svojich za@atkoch venoval organizovaniu réznych obchodno-
kontrakt&nych a vystavnych trhov, seminarov pre podnikate a konzulténych
stretnuti zastupcov priemyselnych a obchodnych koM&tasnosti sa KER venuje
spolanej organizacii a koordinacii akcii podporujucictkoeomicku, vedecku,
ekologicku, kultarnu a vzdeldvaciu spolupracu medeojimi ¢lenmi. Asistuje pri
vypracovani konkrétnych projektov CS medlenmi zdruZenia v oblastiach spét@ho
zaujmu. V roku 2008 zdruzenie realizovalo tietoj@kty: ,BARDEJOV" - historicky,

romanticky a multikultirny, ,,Cestujeme Karpatmi‘mesta, RESET 2 Schengenska
brana— hradanie spolénych koreov. V roku 2009 zdruZenie realizovalo dva projekty:
.Cestujeme Karpatria ,SMD REGIONS*.

Prostrednictvom dotaznikového prieskumu sméogali a vyhodnocovali¢i su
obyvatelia V Slovenska informovani o CS v regiénoeheSovského a KoSického
samospravneho kraja a o KER. Na dotaznikovom presk sa podi@lo 450
respondentov. Pdd naSich vyskumov sme zistili, Ze viac ako polovagaytanych
pocula o cezhrarnej spolupraci v regione Pa KSK. Na zaklade odpbset zistili, Ze
sa na podujatiach vramci CS tykajucich sa napikiaspodarstva, dopravy, CR,
zdravotnictva a Skolstva &stnila cca 1/5 opytanyckio sa tyka déleZitosti CS, tak

54



sy Mt

Ziadny vyznam. V&ina opytanych si myslela, Ze CS ovpiyje rozvoj regionu a len 6
% opytanych tvrdilo, Ze na rozvoj regionu nema G&rzy vplyv. Viac nez polovica zo
vSetkych opytanych vedela, Ze euroregion, ktoryopbsna Uzemi vychodného
Slovenska sa vola Karpatsky euroregidn a naopak wieZ polovica oslovenych
o ¢innosti KER nepéula. A preto, aby sa zvySila informovariosbyvatéov je
potrebné zlepsimanazment a zvytSimarketingové aktivity pre Karpatsky euroregion

Slovensko.

Nasim vSeobecnym diem bolo prostrednictvom analyzy Struktimnosti KER
zhodnoti’ moznosti CS v KER a zistna kd’ko su obyvatelia V Slovenska informovani
0 CS v regionoch PreSovského a KoSického samosgindvkraja a o samotnom KER.
Tento ci¢ sme sa snazili naplhi dékladnou obsahovou analyzou ziskanych
dokumentov a zdrojov, spracovanim osobnych pozratkanternych materialov
ziskanych od Zdruzenia slovensképsti KER a vyvodenim vlastnych zaverov

Z poznanych javov a faktov.
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Priloha 1

SLOVENSKA POINOHOSPODARSKA UNIVERZITA V NITRE

Fakulta eurdopskych Studii a regionalneho roavoj

DOTAZNIK

Dotaznik je doélezitou s@gou bakalarskej prace s nazvorivozZnosti
cezhranénej spoluprace v Karpatskom euroregiongdeho hlavnou ulohou bude zi'sti

informovanos obyvat&ov o cezhraninej spolupraci a o Karpatskom euroregione.

Pohlavie

a) zena b) muz
Vek Vzdelanie
a)|do 20 a) | zakladné
b)[21 - 40 b) [ SS bez maturity
c)|[41-60 c) | SS s maturitou
d) |61 a viac d) | vysokoskolske

Bydlisko -

a) mesto

b) obec |:|

1. Pcdiuli ste niekedy o cezhraninej spolupraci v regione PreSovského a KoSického

samospravneho kraja?

ano

nie
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2. Co si predstavujete pod pojmom cezhrarna spolupraca?

3. Zucastnili ste sa nejakého podujatia v ramci cezhraknej spoluprace?

a) ang v ktorej z oblasti:

Hospodarstva Skolstva Sportu
Doprava Zdravotnictva Vedy a vyskumu
Cestovného ruchu Kultary = U
b)

Nie

4. Aky vyznam prikladate cezhraninej spolupraci v regione?

Ziadny

Minimalny

Stredny

Verky

vel'mi vel'ky

5. Pod’a Vas ovplyviuje cezhraniéna spolupraca rozvoj regiénu?

Minimalne

Priemerne

Maximalne

Neovplyviuje
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6. Ako poda vasho nazoru ovplywiuje rozvoj regiénu cezhranné spolupraca?

7. Jednym z aktérov cezhraninej spoluprace su euroregiony. Viete, ako sa vola

euroregion, ktory pdsobi na tzemi vychodného Sloveka?

8. Pduli ste niekedy o¢innosti Karpatského euroregiénu?

nie

9. Zukastnili ste sa aktivit, ktoré organizuje Karpatskyeuroregion?

nie
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