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Abstrakt

Ciel'om bakalarskej prace bola analyza rozvojovych faktorov vo vybranych
obciach Li¢nica nad Zitavou a Pafia. Bakalarska praca bola rozdelena do viacerych
Casti, pomocou ktorych sme dospeli k celkovej analyze obci. V prvej Casti bakalarskej
prace sme sa zamerali na vymedzenie zdkladnych pojmov a definicii tykajucich sa
regionu, regiondlneho rozvoja, obce a jednotlivych rozvojovych faktoroch z pohladu
viacerych autorov. V d’alSej Casti bol vytyCeny primarny ciel’ prace a Ciastkové ciele,
spolo¢ne s metodickymi postupmi rieSenia problematiky. V uvode analytickej Casti
prace sme sa venovali vSeobecnej charakteristike uzemia, v ktorom su vybrané obce
situované a nasledne sme zhodnotili endogénne rozvojové faktory- prirodny potencial,
demografiu, ekonomické c¢innosti, socialnu atechnick( infrastruktiru sledovaného
uzemia. Cielom analyzy bolo uréenie faktorov, ktoré najintenzivejSie vplyvaju na
ekonomicky a socialny rozvoj obce. Na zaklade zistenych tidajov jednotlivych casti
prace sme zostavili SWOT analyzu, v ktorej sme sa snazili vystihnut' prednosti
a nedostatky, silné a slabé stranky zaujmovych obci, ale tiez prilezitosti a ohrozenia,
ktoré moézu ovplyvnit’ celkovy rozvoj obce. Posledna Cast’ prace obsahuje komparaciu
obci vo vybranych prirodno- geografickych, demografickych, ekonomickych
a infrastruktirnych ukazovateloch atiez navrhy na zlepSenie sUCasnej situacie

Vv sledovanych obciach.

KTacoveé slova: region, vidiecka obec, rozvojoveé faktory, SWOT analyza



Abstract

The aim of thesis was to analyze developing factors in selected communities
Lucnica nad Zitavou and Paia. Bachelor work was divided into several parts which
helped us to get to the final analyze of the communities. In the first part of the thesis we
focused on definition of basic concepts and definition concerning the region, regional
development, rural villages and individual developing factors from different authors
point of view. In the next section was set the primary objective of the work and partial
targets, together with methodological procedures of solving task. In the introduction of
analytical part of work, we addressed to the general characteristic of the territory in
which are selected villages located and then we evaluated the endogenous factors of
development- natural potential, demographics, economic activities, social and technical
infrastructure of the reference area. The target of analysis was to determine factors that
influenced the most the economic and social development of the country. Based on the
found out information of various parts of the work we have put together a SWOT
analysis, which we tried to catch strenghts and weaknesses of communities of interest
in, but also the opportunities and threats that may affect the overall development of the
community. Last part contains comparison of communities in chosen natural-
geographic, demographic, economic and infrastructural indicators and suggestions for

improving the current situations in targeted villages.

Keywords: region, rural village, developing factors, SWOT analysis
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1 Uvod

Charakteristickou ¢rtou sucasnej sidelnej Struktiry v SR je vysoka prevaha
vidieckych sidel. Az 86% rozlohy tizemia Slovenskej republiky sa charakterizuje ako
vidiecka oblast, v ktorej zije 40% obyvatel'stva. Najpocetnejs$iu skupinu tvoria malé

obce do 500 obyvatel'ov.

Uroveii rozvoja obci je vysledkom dlhodobého procesu a podmietiuju ho mnohé
faktory. Vo vsetkych eurdpskych regionoch maja vidiecke obce vyrazné zastipenie.
Vidiecke sidla na Slovensku sa okrem iného vzdjomne odliSuju aj svojim rozvojovym
potencialom. Na rozvoj vidieckych obci posobia mnohé faktory- prirodny potencial,
demografickd Struktira, ekonomické Ccinnosti, socidlna a technicka infrastruktura
(endogénny vplyv), ale tiez zasahy S§tatu prostrednictvom politickych zamerov
(exogénny vplyv).

Po zmene politického a ekonomického rezimu v roku 1989 zacal mat’ slovensky
vidiek S$pecifické problémy. V rokoch 1990- 1997 sa na Slovensku neuplatiiovala
politika rozvoja vidieka, ¢o ma za nésledok aj jeho dneSnu zaostalej$iu uroven oproti
narodnému priemeru. Vidiecke obce su  Castokrat prestarnuté, vykazuji nizSiu
kupyschopnost’ obyvatel'stva, narastd pocet nezamestnanych obyvatelov, pretrvava
vel'mi slaba podnikatel'ska aktivita, nastdva migracia obyvatel'stva z vidieckych obci
astale pretrvavajlice nedostatocné vyuzitie potencidlu, ktory vidiek poskytuje.
Pol'nohospodarska vyroba, ktord bola po starocia charakteristickou crtou slovenského
vidieka, v mnohych oblastiach upada, atak poskytuju vidiecke obce oproti
urbanizovanym priestorom nizZSie pracovné uplatnenie. V niektorych, najmd malych
vidieckych obciach, sa zaCinaji prejavovat socidlne nerovnosti a postupne klesajuca
kvalita Zivota. Vysledkom st regiondlne diSparity, ktoré nasledne vedua

K nerovnomernému rozvoju regionov.

Bez zaujmu Statu, krajov a regionov o problémy obci - ako zakladnej jednotky
samospravy, sa regiondlne rozdiely na Slovensku budu iba prehlbovat. K odstranovaniu
tychto rozdielov sa v sti€asnosti vyuzivaju najmi eurdpske nastroje kohéznej politiky
(Strukturalne fondy) a Eurépsky fond pre rozvoj vidieka. Dal§imi nastrojmi st vladne
granty apodpora zahrani¢nych adomadcich investorov pri novych investiciach
do vyroby, zvlast v regionoch s vysokou nezamestnanostou. Cielom regiondlnej

politiky Eurdpskej tnie je postupné vyrovnavanie rozdielov medzi regionmi a neustale




zvySovanie zivotnej Urovne obyvatelov. V sucasnosti sa na regionalnu politiku

vyclenuje viac ako jedna tretina prostriedkov z rozpoctu Eurdpskej tnie.
Cielom bakalarskej prace je zmapovanie sucasného stavu rozvojovych faktorov
vplyvajucich na ekonomicku a socidlnu trovent vybranych obci, moznosti ich vyuzitia

a navrhy opatreni k odstraneniu nedostatkov.




1 Prehlad o sicasnom stave rieSenej problematiky

1.1  Region a regionalny rozvoj

Pojem region, ako ho definuje zakon 0 podpore regionalneho rozvoja ¢. 503/
2001 Z.z., je uzemne vymedzeny priestor na tvorbu a uskutocfiovanie regiondlnej
a Strukturédlnej politiky na urovni druhého alebo tretieho stuptia podla klasifikacie
Statistickych uzemnych jednotiek.

Podl'a Belajovej - Fazikovej (2005) je region z pohl'adu regionalnej ekonomiky
priestorovym podsystémom krajiny, ktory charakterizuje urcitd priestorova Struktura
auroven ekonomického a socidlneho rozvoja. Ekonomické vedy chapu region ako
uzemie, v ktorom funguje urcity princip usporiadania vzdjomnych aktivit a vizieb
medzi ekonomickymi jednotkami (firmami), l'udskym a prirodnym potencidlom ako aj
infraStrukturou.

Maier- Todling (1997) uvadzaju, Ze regiony su oblasti, ktoré vznikajua spajanim
prvkov podsystémov priestorovej Struktury podla wurcitych obsahovych kritérii

do rozmanitych funkénych a hierarchicky usporiadanych uzemnych celkov.

Podla Buéeka (2006) je teda vymedzenie regionu v tomto zmysle variabilnou
koncepciu, ktora sa musi prisposobovat’ a definovat’ v sulade s konkrétnymi

poziadavkami. Definicia regionu teda vzdy musi zodpovedat’ danému kontextu.

Tvrdoi — Hamalova - Zarska (1995) charakterizuju region ako dynamicky
prvok véacsieho celku, narodného hospodarstva, ktorého skutocné rozmery nie su
navzdy dané a menia sa v zavislosti od intenzity posobenia ekonomickych sil. Stcasne
predstavuje priestorovo uzavrety systém, ktory sa skladda z mnozstva prvkov, ktoré su
medzi sebou Vv silnejsej interdependencii ako iné premenné.

Belajova - Fazikova (2005) tiez hovoria, ze region je funkény systém, t. j.
ekonomické a socialna jednotka spolo¢nosti, schopnad zabezpecit' hospodarsky rozvoj
a kvalitu zivota obyvatel'ov Zijucich v jej priestore.

Podl'a Hamalovej (1996) sa region identifikuje na zaklade nasledovnych
znakov:

- formovanie uzlovej Struktary osidlenia,
- Vysoky stupen spolo¢enskej, ekonomickej a kultirnej integracie,

- vysoka troveil samoorganizicie- samospravy,




- Uroven uzavretosti a hranic.

Hovori tiez, Ze ekonomicky region je podsystémom narodnej ekonomiky, ktory plni
komplex funkcii externého charakteru voci ostatnym regionom a interného charakteru
vo vzt'ahu k podnikatel'skym subjektom vlastného regionu. Za homogénne regiony
povazuje typy v zmysle Charty eurdépskeho planovania (vidiecke, mestské, pohrani¢né,
Strukturalne slabé, upadajuce...). Funkciou regionu, ako ekonomickej a socialnej
jednotky, je schopnost’ zabezpecit' hospodarsky rozvoj a kvalitu zivota obyvatel'ov
Zijucich v jej priestore.

Podl'a zakona 0 podpore regionalneho rozvoja €. 503/2001 Z.z. je regionalny
rozvoj charakterizovany ako trvaly rast hospodarskeho potencidlu a socidlneho
potencidlu  regiéonu, C¢o zvySuje jeho hospodarsku Uroveni, vykonnost,
konkurencieschopnost’ a Zivotni Urovenl jeho obyvatelov. Region tak prispieva
k hospodarskemu rozvoju a K socialnemu rozvoju krajiny.

Hlavnymi ciel'mi podpory regiondlneho rozvoja su:
a) zabezpelit vyvazeny hospodarsky rozvoj a socialny rozvoj,
b) odstranit alebo zmiernit' rozdiely v urovni hospodarskeho rozvoja
a socialneho rozvoja regionov,
C) zabranit' vzniku novych oblasti snizkou ekonomickou vykonnost'ou
a Zivotnou uroviiou obyvatel'ov,

d) trvalo udrzat hospodarsky rozvoj a socialny rozvoj regionu.

1.2 Definovanie pojmu obec, vidiecka obec

Zakon 0 obecnom zriadeni ¢. 369/1990 Z.z. definuje obec ako samostatny
uzemny samospravny a spravny celok Slovenskej republiky, ktory zdruZuje osoby,
ktoré¢ maju na jej Gzemi trvaly pobyt. Obec je pravnickd osoba, ktorda za podmienok
ustanovenych zakonom samostatne hospodari S vlastnym majetkom a s vlastnymi
prijmami. Zékladnou ulohou obce pri vykone samospravy je starostlivost’ o vSestranny
rozvoj jej uzemia a 0 potreby jej obyvatel'ov.

Ottova (2000) definuje obec ako zakladnli organizacnli jednotkou Statu.
Sucasne je obec prezentovand ako zakladny ¢lanok miestnej samospravy, teda ako
od Statu relativne nezavisla Strukturdlna sucast” obcianskej spolo€nosti s pravom

vymedzenym samoregulacnymi moznostami, do ktorych moéze S$tat zasahovat’ len
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prostrednictvom zakona. Obce teda nie s ani uplne homogénnou sti¢ast’ou obcianske;j

spolo¢nosti, nemozno ich vSak zaradit’ ani do ramcu Struktar Statu.

Bodnarova (1999) hovori, ze obec je samostatne rozhodujica a uskutociujica
vSetky ukony stvisiace so spravou obce a jej majetkom, ak osobny zakon takéto ukony
nezveruje Statu alebo inej pravnickej alebo fyzickej osobe. Obec ma k dispozicii svoje

ekonomické nastroje, prostrednictvom ktorych dosahuje svoje vlastné prijmy.

Bezakova (1995) tvrdi, Ze obcou sa rozumie samostatny samospravny tzemny
celok, ktory zdruzuje obcCanov, ktori maji na jej uzemi trvaly pobyt. Obec je
samostatnou pravnickou osobou, ktord ma svoj ndzov a ma pravo na svoj znak. Uzemie

kazdej obce tvori katastralne uzemie, pripadne stibor katastralnych izemi.

Podl'a Machajovej et. al. (2000) je obec samospravne zdruzenie (korporacia),
ktoré mé& tuzemny zéklad azaroven osobny zdklad. Je teda zdruZzenim aj o0s6b
(obyvatel'ov obce), aj veci (Gizemia a obecného majetku). Z toho vyplyva, Ze nemdze
byt obec, ktord nema uzemny zaklad, t. j. bez Gizemia obce alebo nema osobny zaklad
bez obyvatelov obce. Preto aj vznik aj zanik obce je vzdy spojeny s vymedzenim

uzemia a obyvatel'ov trvalo na iom zijucich.

Zarska (1999) uvadza, Ze obce su autonémne, ekonomické, pravne a sidelné
jednotky so svojou Specifickou socialno- ekonomickou Struktarou. Obec je zaroven aj
uzemnou samospravnou jednotkou. Samospravny princip fungovania spolo¢nosti ako
prejav demokratizaéného a decentralizacného procesu v State je zakladom existencie
a pdsobenia samospravy a jej organov na jednotlivych trovniach, t. j. aj na najnizsej
miestnej Grovni reprezentovanej obcami.

Podla Bercika (1998) obec rozhoduje vo veciach Uzemnej samospravy
samostatne Vv uzkom spojeni s obyvate'mi obce, ktori sa zOCastiluji na tomto
rozhodovani bud’ priamo- formou miestneho referenda alebo zhromaZdenim obcanov,
na ktorych sa rieSia otazky vo veciach samospravy alebo nepriamo- prostrednictvom
organov obce.

Moravcéikova, D. - Ku¢irkova, D. (2007) hovoria, Ze obec (dedina, ob¢ina) ako
jednotka osidlenia krajiny mé za sebou vel'mi dlhy vyvoj. Dnes sa za hlavné znaky
vidieckych sidiel povazuju:

e) prostredie- prevazne prirodné, priamy styk s prirodou, zo socialneho

hl'adiska homogénne,
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f) osidlenie- decentralizované, tvorené jednotlivymi obcami roznych
velkostnych kategorii (do 5000 obyvatelov) s nizkou hustotou zaludnenia
(do 100 obyvatelov/ km?),

g) vybavenost- nekompletna a nepostacujuca infrastruktura,

h) byvanie- prevazuje osobné vlastnictvo, pol'nohospodarske usadlosti, rodinné

domy, v porovnani s mestom mensia vybavenost'...

Hlavné znaky mestskych sidiel.

a) prostredie- prevazne umelé, izolacia od prirody, zo socialneho hladiska

heterogénne,
b) osidlenie- centralizované, forma aglomeratov velkosti nad 500 obyvatel'ov
s vysokou hustotou obyvatel'stva (nad 100 obyvatel'ov/ km?),

C) vybavenost- kompletna, dostatocna a pocetna,

d) byvanie- prevazuje najom abyvanie v sidelnych blokoch a bytoch,
V porovnani s vidiekom vyssia vybavenost'...

Podla Fazikovej — Stehlikovej - Lacinu (1999) je vidiecka Kkrajina
charakterizovana ako riedko osidlené uzemie, ktoré na zaklade historického vyvoja
vyuziva vo svojich ekonomickych aktivitdich primdrne surovinové zdroje
(pol'mohospodarska poda, drevo, nerastné suroviny- mineraly, uhlie, ropa, atraktivne
krajinné prostredie atd’.).

Belajova (1999) tvrdi, ze vidiecky priestor (vidiek) ma rozdielne faktory pre
rozvoj nez urbanizovany priestor. Je to vSak multifunkény priestor, ktorého vyznam
vyplyva z funkcie, ktora v spoloCenskom systéme krajiny plni. Okrem hospodarskej,
sidelnej, environmentalnej a rekreacnej funkcie plni nezamenitel'né funkcie: funkciu
vyzivovaciu, funkciu racionalneho vyuzivania prirodnych zdrojov a zachovania

kultarneho dedi¢stva a tradicii naroda.

1.3  Faktory ovplyviiujice rozvojovu uroven obci

Dubecova (2000) hovori, ze ak chceme pochopit’ podstatu regionalneho rozvoja,
je potrebné v prvom rade poznat faktory, ktoré rozvoj ovplyviiuji. Mdézeme ich rozdelit
na dve skupiny:

1) Vonkajsie faktory- zdroje a faktory, ktoré sa nachadzaji mimo regionu

a vplyvajl na jeho regionalny rozvoj.
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2) Vnutorné faktory- su tie, ktoré sa nachadzaji v ohranicenom uzemi

konkrétneho uzemného celku.

Medzi zakladné faktory, ktoré ovplyvituju rozvojovl Groven obci patria podla
Belajovej - Fazikovej (2005) prirodné zdroje a zivotné prostredie, obyvatelstvo,
ekonomicky potencial, socidlna a technicka infrastruktira.

Tvrdoii — Hamalova - Zarska (1995) uvadzaju, Ze kazdy regiéon disponuje
vnutornymi zdrojmi, ktoré majua dvojaky charakter. Posobia ako:

- faktory rozmiestnovania (z hl'adiska objektu rozmiestnovania),
- faktory regionélneho rozvoja (z pohl'adu regionu).

Subor faktorov regionalneho rozvoja podla Papcunovej - Gecikovej (2007)
tvori rozvojovy potencial konkrétneho regionu. Rozvoj regionu je tak determinovany
potencidlom, ktorym disponuje a schopnost’ou vyuzitia daného potencialu.

V teoérii sa najCastejSie stretdvame s tymito skupinami rozvojovych faktorov:

1) prirodny potencial

2) obyvatel'stvo

3) ekonomické ¢innosti

4) infrastrukara.

Podl'a Dubecovej (2000) na rozvoj a formovanie Struktury regionu vplyvaja
predovSetkym prirodno- geografické a socidlno- ekonomické podmienky. Z pohladu
nasho skimania vSak do popredia vystupuju socidlno- ekonomické podmienky. Vyznam
prirodno- geografickych podmienok je dany tym, Ze rozvoj regionov sa uskutociiuje

V ich ramci.

1.3.1 Prirodny potencial
Podl'a Belajovej - Fazikovej (2005) na rozvoj regionu vplyvaju najmé tieto
prirodno- geografické podmienky:
a) rozloha tizemia
b) orografické pomery
- geologické pomery
- geomorfologické pomery
c) vodohospodarske pomery

d) stav zloziek zivotného prostredia
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- stav zloziek zivotného prostredia a rizikové faktory
- fauna a flora
- ochrana prirody a krajiny.

Tvrdoii — Hamalova - Zarska (1995) a Dubecova (2000) tvrdia, Ze prirodno-
geografické podmienky maju vrozvoji regionov zvlastny vyznam. Ovplyviuju
ekonomicky rozvoj vregidone tym, ze vytvaraju podmienky pre lokalizaciu
ekonomickych cCinnosti, vplyvaji na formovanie sidelnej Struktary v regione
a ovplyviiuju sposob zivota obyvatel'ov v regione.

Podl'a Bandlerovej - MariSovej (2000) najdolezitejsi faktor vplyvajici na
rozvoj vidieckych uzemi je vyuzitie uzemia. Rozdelenie pozemkov pre sidla,
pol'nohospodarstvo a rekreaciu zdvisi od kvality a ceny pozemkov, na ktoré vplyvaju

najma4 tieto faktory:

ponuka a dopyt v tizemi, kde je dopyt alokovany,

makro poloha pozemku (poloha okresu v krajine),

mikro poloha pozemku (poloha pozemku v okrese),

pristup k infrastrukture,

produk¢nd kapacita pody a kvalita pody.

1.3.2 Obyvatelstvo

Podl'a Papcunovej - Gecikovej (2007) obyvatel'stvo formuje priestorova
Struktaru z vyrobného, podnikatel'ského a inovativneho aspektu v suvislosti s jeho
podielom na tvorbe ekonomickych hodnét, ako aj zaspektu spotrebitel'ského.
Obyvatel'stvo v regidne mézeme skumat’ z dvoch pohl'adov:

e Socialny pohlad- kedy skimame socidlne vdzby medzi obyvate'mi Zijlcimi

v regione. Obyvatelia mozu predstavovat' individudlne subjekty, ktoré sa

prezentuju individualnymi zdujmami, ale tiez mézu vystupovat’ ako kolektivny

subjekt, ktory je vysledkom spolocenskej formy regionalnych aktivit.
o FEkonomicky pohlad- kedy skimame vzajomné vztahy obyvatel'stva

a ekonomickych cCinnosti. Rozmiestiiovanie ekonomickych  ¢innosti

a obyvatel'stva st navzajom prepojené procesy, ktoré sa vyvijaju v Case, teda su

dynamické.

Belajova - Fazikova (2005) hovoria, Ze obyvatel'stvo v regiéne ovplyviiuje

rozvoj z dvoch hladisk:
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1) Cez ponuku prace azapojenie sa do vyrobného procesu. Zamestnané
obyvatel’stvo sa podiel'a na vyrobe tovarov a na poskytnuti sluzieb.
2) Ako spotrebitel. Obyvatel'stvo cez dopyt nasledne podmiefiuje rozvoj
vyroby a ponuky sluzieb.
Obyvatel'stvo je teda vyrobcom i spotrebitelom zaroven. Vo vzt'ahu k ekonomickému
rozvoju su dolezité jeho kvalitativne a kvantitativne znaky ako:
e pocetnost’ obyvatel'stva a dynamika vyvoja pocetnosti obyvatel'stva
e pohyb obyvatel'stva
Z kvalitativnych znakov maju na ekonomicky rozvoj regionu najvacsi vplyv:
e vekova Struktura

e vzdelanostna uroven obyvatel'stva.

Dubecova (2000) uvéadza, ze medzi zédkladné demografické charakteristiky
obyvatel'stva regionu patria:
a) podet obyvatel'ov a hustota obyvatel'ov na km?,
b) rozne typy demografickych §truktir obyvatel'stva (vekova, vzdelanostna,
pohlavnd, profesijnd, ndrodnostnd, nabozenska),
c) mechanicky pohyb obyvatel'stva (migracia, dochadzka),
d) prirodzeny pohyb (natalita, mortalita),

e) domacnosti a ich Struktura.

1.3.3 Ekonomické ¢innosti

Belajova - Fazikova (2005) hovoria, ze ekonomické, t. j. vyrobné ¢innosti patria
medzi zdkladné faktory ovplyviiujuce socioekonomickil Uroveil regiénov. Vyznam
ekonomickych aktivit je pre rozvoj regionu nasledovny:

e VyuZivaji podmienky Gzemia pre svoju lokalizaciu,

e svojou aktivitou vplyvaji na tieto podmienky,

e su zdrojom pracovnych prileZitosti,

e produkuju tovary a sluzby,

e ovplyviluji dopyt obyvatel’stva,

e vytvaraju verejné prijmy.

Gecikova (2000) uvadza, ze ekonomické ¢innosti ako ¢innosti podnikov najviac
ovplyviiuju rozvoj regionu. Jedna sa vzdy o vzajomne podmieneny vztah, t. j. aj

samotny region svojim potencidlom ovplyviiuje rozmiestnenie ekonomickych ¢innosti.
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Ekonomické ¢innosti vyuzivaju podmienky na svoju lokalizaciu a tieZ svojou aktivitou
vplyvaju na tieto podmienky.

Dubecova (2000) tvrdi, ze oblasti sprevaznym podielom stagnujicich
a upadajucich ekonomickych aktivit sa dostdvaju do zavaznych problémov
s nezamestnanostou. Z hladiska stability rozvoja regionu je vel'mi nevhodna priliSna
Specializacia (vysokd zamestnanost v jednom odvetvi ako aj v nadvidzujucich
obsluznych ¢innostiach), ktora robi region prili§ zranitelnym a naviazanym na okolité
regiony. V dosledku jednostranného zamerania regionu vznika jeho neschopnost’ vcas
sa prisposobit zmenenym odbytovym podmienkam. Toto je priklad klasickych
deprimovanych regionov.

Bucek (2006) hovori, Ze jednym zo zakladnych poznatkov regiondlno-
ekonomickej tedrie je konstatovanie, ze v nedokonalom trhovom prostredi a pri
existencii pozitivnych anegativnych externalit s ekonomické aktivity rozlozené
regionalne nerovnomerne. Vplyvom aglomera¢nych tspor maji priemyselné aktivity
tendenciu k vytvaraniu klastrov- pricom tspora nakladov a efektivnost’ v produkcii sa
objavuju ako doésledok priestorovej blizkosti. Priklady aglomeracnych Uspor mozno
pozorovat’ napriklad prostrednictvom lokalnej kvalifikovanej pracovnej sily, existujucej
technologickej a fyzickej infrastruktary, vdzbami medzi univerzitami a priemyselnymi

podnikmi a pod.

1.3.4 Infrastruktara

Faltan - PaSiak (2004) hovoria, Ze infrastruktiru mozZno chéapat’ ako zakladny
spolocensky kapital, ktory predstavuje rozsiahly subor vSeobecnych podmienok
potrebnych pre priaznivy a socialne, ekonomicky, environmentalne vyvazeny rozvoj.
Infrastruktira je vo svojom komplexnom fungovani zdrojom vnuatornych tuspor
pre mikrosféru. S rastom celkovej ekonomickej a civilizacnej urovne, s prehlbovanim

integra¢nych tendencii sa zvySuje vyznam infrastruktury v regionalnom rozvoji.

Podl'a Dubecovej (2000) infrastruktiru z pohl'adu rozmiesthovania v priestore
a uspokojovania zakladnych potrieb obyvatel'stva mézeme Clenit’ na dve kategorie:
1.) Technickd infrastruktura- medzi zariadenia technickej infrastruktary patria:
a) dopravna siet’,
b) energeticka siet,

c) telekomunikacna siet’,
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d) vodovodna siet’.
2.) Socialna infrastruktura- objektom rozmiestiiovania socialnej infrastruktary
su:
a) byty,
b) zariadenia obchodu a stravovania,
c) skolské a vychovné zariadenia,
d) vedecké, vyskumne, projektové zariadenia,
e) kultarne zariadenia,
f) administrativnospravne zariadenia,

g) rekreacné a Sportové zariadenia.

Lacina (2002) uvadza, ze infraStruktira ako vSeobecny pojem predstavuje
celkovll vybavenost Uzemia atuzko stvisi so zlepSovanim zivotnych podmienok.
Technickéd infraStruktira je v regione zdvaznym a rozsiahle ¢lenenym rozmiestiiovacim
arozvojovym faktorom, ktory bezprostredne podmieniuje alokaciu firiem, ich
vykonnost' a efekty. Vytvara vSeobecné produkéné a spotrebné podmienky nielen
pre firmy, ale aj pre obyvatel'stvo. Komplexnost’ vybudovania technickej infrastruktiry
vyznamne ovplyviiuje ekonomicky a socidlny rozvoj, chybajuce sucasti ho naopak
obmedzujt.

Wozniak - Gora (2000) tvrdia, ze infrastruktara je celistva zlozka priestorove;j
Struktiry regionu, ktord v urCitych bodoch urcuje spravne fungovanie ekonomiky
regionu. S posobnostou na vidiecke oblasti infraStruktira znamend celkovy pocet
predmetov a prostriedkov umiestnenych v tychto oblastiach, vratane zloZiek technickej
infrastruktury, ekonomickej infrastruktiry a socidlnej infraStruktary.

Fazikova — Mlynar¢ik - Lacina (2000) uvadzaju, Ze infraStruktira posobi na
uzemny rozvoj stimulac¢ne a destimulacne. Dostato¢ne vybudovand infraStruktura moze
stimulovat’ rozvoj novych vyrob a sluzieb, a naopak jej nedostatok je obmedzujucim

rozvojovym faktorom.

Podl'a Klanka (2000) je stav infrastruktury vSeobecne povazovany za jeden
z najdolezitejSich faktorov pritahujuci turistov aexterny kapitdl do vidieckych
spoloCenstiev. V tomto zmysle je to vel'mi dolezity faktor vidieckeho rozvoja, ktory

taktiez ovplyviiuje kvalitu Zivota vidieckej populacie.
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Podla Hamalovej (1995) pritomnost technickej infrastruktury, najméa
zakladnych sieti, tvori jednu zo zékladnych podmienok celkovej aktivizacie

regionalnych zdrojov, vratane vstupu zahrani¢ného kapitalu.

Socidlna infrastruktira je dolezitda najmd pre uspokojovanie potrieb obyvatel'stva.
Priestorova koncentracia socialnej infrastruktiry je vyhodnd, pretoze umoznuje stale
a mnohostranné kontakty, spoluprdcu a prenos informacii ako aj prenos podnetov
pre rozvoj. Koncentracia zariadeni socialnej infrastruktury je dolezita aj z hladiska
aglomeracnych uspor.

Tvrdomiova (2000) hovori, ze dolezitym faktorom zvySujicim kvalitu zivota je
najmé stav socidlnej infrastruktiry. Pristup k vhodnym socidlnym sluzbam ako detska
Skolka, domov dochodcov, zdravotné a socialne centra st vel'mi doélezité Struktiry
pre kvalitu Zzivota obyvatelov vo vidieckych oblastiach, rovnako ako pristup

k moznostiam vzdelania.
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2 Ciel prace

Cielom bakalarskej prace bolo hodnotenie endogénnych

ovplyviujucich celkovu rozvojovu troven vybranych obci.

Z hlavného ciel'a vyplynuli ¢iastkové ciele:

1.
2
3.
4. Navrhy na vyuzitie vysledkov

Analyza rozvojovych faktorov
Swot analyza vybranych obci

Komparacia sledovanych obci

Predmetom analyzy boli obce Lu¢nica nad Zitavou a Pana.

faktorov
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3 Metodika prace

Bakalarska praca bola rozdelena do troch ¢asti: teoretickej, metodickej
a analytickej. Pre splnenie uvedenych ciel'ov bolo potrebné :

1) Vyber a prestudovanie literarnych a pravnych zdrojov, ziskanie konkrétnych

podkladov k analytickej Casti prace

2) Vyber objektov skiimania

Predmetom analyzy boli vidiecke obce v Nitrianskom okrese. Podl’a klasifikacie
autorov Fazikova — Lacina - Stehlikova (1999), ktori rozdel'uju vidiecke sidla podla
poctu obyvatel'ov na 3 vel’kostné skupiny:

e malé obce do 500 obyvatelov

e stredné obce od 500- 1999 obyvatelov

e vel'ké obce nad 2000 obyvatel'ov

obec Pana s poc¢tom obyvatel'ov 326 zarad'ujeme medzi malé obce a obec Luc¢nica nad
Zitavou s po¢tom obyvatelov 948 medzi stredne vel’ké obce.
3) Analyza rozvojovych faktorov v jednotlivych obciach:
e Prirodné zdroje: fauna, flora, pedologia, hydrolégia izemia, pddny
fond
e Demografia: pocet obyvatel'ov, vekovd, naboZenskd, narodnostné
Struktara
e Ekonomicka Struktira obyvatel'stva: firmy posobiace vo vybranych
obciach, rozpocet obce
e Infrastruktara:
o socialna- Skolstvo, zdravotnictvo, ob¢ianska vybavenost’
o technicka- cestna siet’, vodné a odpadové hospodarstvo
4) Swot analyza
5) Komparacia sledovanych obci

6) Navrhy na vyuzitie vysledkov

3.1 Material

K spracovaniu bakalarskej prace sme ziskavali informacie z nasledovnych
zdrojov:

e Literarne pramene zamerané na problematiku regionalneho rozvoja
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Legislativne predpisy tykajuce sa regiondlneho rozvoja
o Zdkon o podpore regionalneho rozvoja ¢. 503/ 2001 Z.z
o Zékon o obecnom zriadeni ¢. 369/ 1990 Z.z
PHSR obce Patia a Lu¢nica nad Zitavou
Informacie zo Statistického uradu Slovenskej republiky
Udaje zo séitania obyvatel'ov, domov a bytov 2001
Informacie poskytnuté z obecnych tiradov vybranych obci
Informaéné materialy vydané obecnym tiradom Liiénica nad Zitavou a Pafia

Informacie z internetu

3.2 Metody prace

V praci sme pouzili nasledovné metddy:

Metoda skiimania
Metoda vedeckej abstrakcie
Analytickd metoda

Synteticka metdda

3.3 Pouzité pojmy a matematické vzorce:

Celkovy pocet obyvatelov- najzakladnejsi demograficky ukazovatel’, charakterizujuci

stav populacie. Poskytuje zakladny obraz o sile populdcie a 'udnatosti Gizemia, ako aj

o jeho osidleni.

Prirodzeny prirastok- rozdiel medzi po¢tom zivonarodenych a zomretych v sledovanej

regionalnej a ¢asovej jednotke.

Migracné saldo- rozdiel medzi poctom pristahovanych a poctom odstahovanych

obyvatelov.

Celkovy prirastok, resp. ubytok obyvatel’stva- je suc¢tom hodnoét prirodzeného

prirastku (alebo tibytku) a migracného prirastku (alebo ubytku).

Finanéna sila- pomer celkovych prijmov obce k celkovému poctou obyvatel'ov obce.
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4 Vysledky prace

4.1 Obec Lii¢nica nad Zitavou

4.1.1 Vseobecna charakteristika obce Lii¢nica nad Zitavou

Obec Luénica nad Zitavou sa nachadza v Nitrianskom kraji v okrese Nitra, od mesta
Nitra je vzdialend 18 km, od mesta Vrable 4 km. V obci Zije 948 obyvatelov.

Obec vznikla na vyvysenom mieste rieky Zitava v oblasti
stredného Pozitavia. Chotar sa nachddza na Zitavskej pahorkatine.
Nadmorska vyska je od 140 metrov v obci pri toku rieky az po 200
metrov Vv chotarnej casti. Obec sa rozprestiera na ploche 12,102

km?. Jedna sa oobec s charakteristickou pricestnou Struktirou

zastavby, v sucasnosti sa tato jednoznacna historickd Struktura
zastavby straca budovanim novych ulic.

Obec Luénica nad Zitavou vznikla splynutim obce Vajka nad Zitavou a obce
Martinova v roku 1960. Ide teda o0 aglomeraciu, v ktorej st dve katastralne tizemia, dve
zastavané Uzemia. Kazda Cast’ obce sa vyvijala samostatne, v sucasnosti sa pokusaji
0 koordinovany rozvoj. Erb obce je novy a predstavuje prave splynutie obce Vajka
a Martinova. Zaujimavostou je, ze obec vznikala pod tutorstvom folklérneho stboru
Lu¢nica, ¢im si predurcila prijat’ do svojho vienka priority folklérneho stiboru Lucnica —
udrziavanie tradicii.

Uzemie obce bolo osidlené uz od praveku, o ¢om svedéia rozne nahodne najdené
Crepiny a vykopavky. Prva pisomna zmienka o obci je z roku 1113. V Zoborskej listine,
vydanej kralom Kolomanom, sa spomina Vajka (Wochoi) ako majetok zoborského
benediktinskeho klastora. V rokoch 1241-1242 bolo toto osidlenie znicené Tatarmi.
Do polovice 15 stor. sa Vajka vyvinula na va¢siu obec, no sl'ubny rozvoj vsak zastavilo
na 150 rokov nebezpeCenstvo tureckych vojsk. Po roku 1705-1710 prichddzaja
do spustnutej obce novi obyvatelia, najmé z okolia Prievidze. Novi pristahovalci si
budovali pribytky z hliny.

Obec Martinova sa prvykrat spomina v roku 1437. Potom celé storocie obce
vlastnili a navzajom si ju odovzdavali a predavali zemianske a sl'achtické rodiny. Obec

sa postupne znova osidlovala, prisli sem aj presidlenci z Moravy.
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4.1.2 Prirodny potencial

e Geomorfologické pomery

Obec Lignica nad Zitavou lezi v strednej asti Zitavskej pahorkatiny na nive
rieky Zitavy. Terén obce je mierne zvlneny, jedna sa 0 pahorkatinu, ktora je prechodom
medzi Zitavskou nivou a pohorim Tribe&. Svahovitost pozemkov je od rovinatych az

po vyrazné svahy so sklonom az 17°, prevladaju vSak mierne svahy.

¢ Klimatické pomery

Luénica nad Zitavou patri do teplej klimatickej oblasti. Najchladnejsi mesiac je
januar s priemernou teplotou -2,6 °C, najteplejsi jul s priemernou teplotou 20 °C.
Priemern4 teplota za rok je 10 °C. Historicky bolo tizemie silne zaplavované, preto
I osidlenie daného tizemia bolo posunuté do vyssich poloh. Dnes patri uzemie obce
do klimatickej oblasti teplej a suchej. Na zrazky je najbohatsi marec a najchudobnejsi

februar.

e Vodstvo
Obec spada do Gdolnej nivy rieky Zitavy, ktora sa v minulosti asto vylievala

zo svojho koryta, preto bola regulovana.

e Pédne typy

V  katastri obce Lu¢nica nad Zitavou prevazuju &ernozeme typické,
karbonatové, hlboké pody, bez skeletu. Vysoky podiel intenzivne obrabanej ornej pody
je vrozpore s tradi¢nou Struktirou krajiny. Poda je tieZ ohrozena vodnou a veternou
erdziou. Intenzivnym vyuZivanim sa zniZila diverzita rastlinnych a zivo¢iSnych druhov,
doslo k zhorSeniu pddnych vlastnosti, ohrozeniu vodnych tokov v doésledku erdézneho

Zmyvu.

¢ Fauna a flora

Lucnica nad Zitavou patri do oblasti karpatsko-panonskej flory. Nachadza sa
na rozhrani jasenovo- brestovo- dubovitych a jelSovych luznych lesov. V obci sa
nenachadza Ziadna plocha lesnych porastov, ani ziadne chranené stromy. V rieSenom
uzemi sa vyskytuji bezné druhy flory a fauny typické najmé pre panonsku oblast’.

¢ Ekologicka stabilita uzemia

V katastri Luc¢nica nad Zitavou prevlada velkoplosné hospodarenie, ktoré je

uzivatelmi pody praktizované iv sucasnosti. Uzemie je pomerne malo ekologicky
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stabilné s nizkym rekreaénym potencidlom. Ochrana drevin sa realizuje obcou

V rozsahu ustanovenom zakonom o ochrane prirody a Krajiny.

Prirodnou dominantou Lué¢nice nad Zitavou je jednoznatne park v obci.
Nachédzaju sa v iom stromy vo veku do cca 200 rokov, tych je vSak uz malo. Park je

V sucasnosti neudrziavany, zarasteny naletovymi drevinami.

V katastralnom uzemi obce prevlada typ pol'nohospodarskej krajiny (intenzivne
obraband orna pdda, vinohradnicka oblast’) prerusovana malopocetnym rozptylenym
vegeta¢nym krytom s hospodarskou a ochrannou funkciou.

e Vyuzitie podneho fondu

Celkova vymera podneho fondu obce Liénica nad Zitavou predstavuje
Vv stcasnosti 1210,23 ha. Najvicsiu Cast’ z celkovej vymery pddy zabera orna poda, a to
76,78%. Zastavané plochy a nadvoria zaberaju 6,58%, trvalé travne porasty 5,74%

a zahrady 3,53% z celkovej vymery pddy. (Tab. 1)

Tab.1: Vymera pody podl'a druhu pozemku k 31. 12. 2008

Struktira pédneho fondu Rozloha v ha Percentualne
vyjadrenie
orna poda 929,21 76,78
vinice 24,53 2,03
zahrady 42,67 3,53
ovocné sady 14,58 1,20
trvalé travne porasty 69,48 574
lesné pozemky 4,87 0,40
vodné plochy 28,10 2,32
zastavané plochy a nadvoria 79,58 6,58
ostatné plochy 17,21 1,42
celkova vymera uzemia 1210,23 100

Zdroj: Obecny tirad Lénica nad Zitavou

24




4.1.3 Obyvatel’stvo

¢ Vyvoj poctu obyvatel’ov

Obec Luénica nad Zitavou ma 948 obyvatelov, podla rozdelenia vidieckych

obci podla poctu obyvatel'ov ju zaradujeme k stredne velkym obciam. Vyvoj poctu

obyvatel'ov obce Lii¢nica nad Zitavou je uvedeny v tabul’ke 2 a grafe 1.

Vroku 2001 zilo vobci Laénica nad Zitavou 926 trvale prihlasenych

obyvatel'ov. Od roku 2001 az do roku 2008 sa pocet obyvatelov kazdym rokom

zvySoval. Vynimkou je len rok 2002, kedy pocet obyvatel'ov klesol o 8 obyvatel'ov

oproti predchadzajucemu roku 2001. Najvyssi narast poctu obyvatel'ov je zaznamenany

v roku 2004, kedy pocet vzrastol o 9 obyvatel'ov. Z dlhodobého hladiska vSak mdzeme

konstatovat, Ze vyvoj poétu obyvatelov v obci Luénica nad Zitavou méa mierne

stupajucu tendenciu.

Tab. 2: Vyvoj poétu obyvatel'ov obce Lu¢nica nad Zitavou

Rok 2001 | 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Pocet 926 918 926 935 937 943 946 948
obyvatel’ov

Zdroj: Obecny tirad Lénica nad Zitavou

Graf 1: Vyvoj poétu obyvatelov obce Lué¢nica nad Zitavou
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Zdroj: Obecny tirad Luénica nad Zitavou
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e Vekova Struktira obyvatel’stva

Z celkového poctu 948 obyvatel'ov zilo v roku 2008 v obci 14,56% obyvatel'ov
v predproduktivnom veku, 56,64% obyvatelov v produktivnom veku a 28,80%
obyvatel'ov v poproduktivnom veku. Dana obec ma degresivny typ vekovej Struktury,
ked'Zze v pocte obyvatelov prevlada poproduktivna zlozka nad predproduktivnou

zlozkou populacie, a to az o 14, 24 %. (Graf 2)

Graf 2: Vekova $truktura obyvatel'stva k 31. 12. 2008

M Predproduktivna
zlozka

H Produktivna zlozka

i Poproduktivna
zlozka

Zdroj: Obecny tirad Lii¢nica nad Zitavou

e Prirodzeny prirastok

cv v

Najviac deti sa v obci narodilo v rokoch 2005 a2008. Naopak najviac obyvatel'ov
zomrelo v rokoch 2002 a2005. Prirodzeny prirastok resp. Ubytok vyjadruje rozdiel
medzi natalitou a mortalitou, teda medzi poctom narodenych a zomretych v obci.
Mozeme konstatovat, Zze Luc¢nica nad Zitavou ma negativny prirodzeny prirastok,

pretoze v obci uz dlhodobo prevlada pocet zomretych nad poctom narodenych. (Graf 3)
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Graf 3: Prirodzeny prirastok

Roky

Zdroj: Obecny tirad Luénica nad Zitavou

e Migracné saldo

NajpriaznivejSie hodnoty ma migraéné saldo v roku 2003, kedy bol kladny
vykazuje migra¢né saldo v roku 2001. Najviac obyvatel'ov sa do obce pristahovalo
v rokoch 2003 a 2004, v roku 2002 sa naopak z obce odst’ahovalo najviac obyvatel'ov.
Od roku 2001 vSak pocet pristahovanych prevysuje nad poctom odst’ahovanych, z ¢oho
vyplyva, ze Luénica nad Zitavou ma z dlhodobého hladiska pozitivne hodnoty

migra¢ného salda. (Graf 4 )

Graf 4: Migra¢né saldo
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Zdroj: Obecny tirad Luénica nad Zitavou
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e Celkovy prirastok

V rokoch 2001 a 2002 boli dosiahnuté negativne hodnoty celkového prirastku.
Naopak od roku 2003 celkovy prirastok obyvatel'stva v Luénici nad Zitavou dosahuje
pozitivne hodnoty. Najvyssiu hodnotu dosiahol celkovy prirastok v roku 2004, kedy
do obce pribudlo celkovo 9 obyvatel'ov. (Graf 5)

Graf 5: Celkovy prirastok
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Zdroj: Obecny tirad Luénica nad Zitavou

e Vzdelanostna Struktira obyvatel’'stva

Podl'a posledného scitania obyvatel'ov, domov a bytov v roku 2001 Zilo v obci
Luénica nad Zitavou najviac obyvatelov s ukonéenym zakladnym, resp. uétiovskym
vzdelanim. V obci tiez Zije 6, 94% obyvatel'ov s Uplnym strednym vzdelanim a 1, 32%

obyvatel'ov mé ukoncené vysokoskolské vzdelanie.

e Narodnostna Struktura obyvatel’stva

Pri scitani obyvatelov, domov a bytov vroku 2001 sa 98,27% obyvatel'ov
prihlasilo k slovenskej narodnosti. V obci tieZ Zije necelé 1% obcanov madarskej

narodnosti.
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e NabozZenska Struktira obyvatel’stva

Obec Lucnica nad Zitavou patri z hl'adiska vierovyznania k homogénnym

uzemiam. Pri poslednom s¢itani obyvatel'ov, domov a bytov v roku 2001 sa 91,58%

obyvatel'ov prihlasilo k rimsko- katolickej cirkvi a 1,08% obyvatel'ov k evanjelickej

cirkvi.

Tab. 3: Nabozenska Struktara obyvatel'ov obce

NabozZenskéa Struktira obyvatel’stva

Pocet obyvatelov

Podiel obyvatelov %

Rimsko-katolicke 848 91,58
Evanjelicka cirkev ausg. vyznania 10 1,08
Gréckokatolicka cirkev - -
Reformovana krest’anska cirkev 1 0,11
Pravoslavna cirkev - -
Néboz.spol. Jehovovi svedkovia - -
Evanjelicka cirkev metodejska - -
Krestanské zbory 1 0,11
Zidovské nabozenské obce 4 0,43
Bratska jednota baptistov - -
Iné a nezistené 30 3,24
Bez vyznania 32 3,45

Zdroj: Spracované na zaklade udajov zo SODB 2001

4.1.4 FEkonomické ¢innosti

V katastroch obci Vajka a Martinova posobi v stucasnosti 33 podnikatelov,

Z ktorych je prevazna Cast’ Zivnostnikov.

Podl'a Obchodného registra Slovenskej republiky pdsobi v obci 13 spolo¢nosti

s ru¢enim obmedzenym. Prevazna Cast’ z nich je zamerana na pol'nohospodarsku vyrobu
(POD Lug¢nica, s. r. 0., VESNA- HELIOS, s. r. 0., Lu¢nica, spol. s. 1. 0.), stavebnictvo
(BEMISTAYV, s. r. 0., A. S. MOZAIKA, s. r. 0.) aopravy motorovych vozidiel

(APGroup servis, s. r. o, Auto- Bal, s. r. 0.). Ostatné sluzby sa tykaji najméa

administrativnych sluzieb, vedenia u¢tovnej evidencie. Najvac¢§im zamestnavatel'om je
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Spolo¢nost’ Lucnica spol. s.r.o., ktora v roku 2008 zamestnavala 72 zamestnancov,
z toho 6 zamestnancov V rastlinnej vyrobe, 25 zamestnancov Vv zivo¢isnej vyrobe, 16

zamestnancov vo vedeni a vV administrative a 35 zamestnancov v technickych sluzbach.

Podl'a Zivnostenského registra Slovenskej republiky pdsobi v Luénici nad
Zitavou 51 Zivnostnikov, z ktorych vak v su¢asnej dobe prevadzkuje svoju Zivnost' len
20. Jedna sa o zivnosti rozneho zamerania v oblasti obchodu a sluzieb, tesarskych

a stolarskych prac, stavebnictva, pohostinstva a zavodného stravovania.

e Rozpocet obce

Majetok obce sluzi na plnenie samospravnych funkcii vyplyvajicich zo zdkona
0 obecnom zriadeni a inych prenesenych kompetencii v ramci verejnej spravy a tiez

zabezpecuje ekonomicky rozvoj obce.

V roku 2008 obec disponovala celkovym objemom finanénych prostriedkov
vo vySke 282 274,45 eur (8503806,23 Sk). Ztychto prostriedkov musi obec
zabezpecovat’ vSetky samospravne ukony vyplyvajice zo Zakona o obecnom zriadeni,

nové kompetencie, ako aj rozvojové programy.

Vydavkova cast’ rozpoCtu tvorila sumu 279 713,17 eur (8 426 639,68 SkK).
Rozdiel medzi uvedenymi prijmami a vydavkami rozpoctu tvori 2 561,28 eur
(77 166,55 SK).

Finan¢na sila obce vyjadrena pomerom celkovych prijmov obce na pocet

obyvatel'ov predstavuje sumu 297,76 eur (8970,26 SK).

4.1.5 Infrastruktara

e Socialna infraStruktura

Obec nema vybudované ziadne vlastné zdravotné stredisko. Ambulantna
starostlivost’ je poskytovand v poliklinike vo Vrabloch, resp. vo vzdialenejSej Nitre.

V obci sa tiez nenachadza lekaren.

V obci sa nachadza materska Skola sidliaca v novom objekte, ktory je situovany
V obecnej Casti parku. Materska Skola v obci fungovala od roku1960. Matersku skolu

V sucasnosti navStevuje 25 deti. V obci sa tieZ nachddza zakladna Skola poskytujica
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vzdelanie v prvom stupni (ro¢niky 1.-4.), star$i ziaci musia za vzdelavanim dochadzat

do ned’alekého mesta Vrable.

Obec nema vybudovany kultirny dom, uvazuje sa vSak s jeho zriadenim
v budove zakladnej Skoly. V roku 1961 bol vybudovany v parku prvy amfiteater,
sluziaci na kultatne a spoloCenské akcie organizované obcou. Neskor bolo v amfiteatri
vybudované vyvysené hladisko so sedadlami. V roku 1991 bola dokoncéena rozsiahla
budova, v ktorej dnes sidli obecny urad, posta, obchod s potravinami a kniznica.

Obecna kniznica vlastni 6000 zviazkov a ma asi 100 ¢itatel’ov.

La¢nica nad Zitavou mé relativne bohaty kulturny Zivot, od roku 1989 tu
funguje folklorny stbor VajkovCanka. Kazdorofne sa tiez konaju vystupenia
folklorneho suboru Lucnica, organizuju sa slavnosti vinobrania spojené s vystavou
ovocia a zeleniny. Organizuje sa Medzinarodny den deti, Sportovy den s futbalovym

turnajom a kazdoro¢ne sa Vv obci kona niekol’ko plesov.

V obci aktivne pracuje ZdruZenie vinohradnikov, ktori udrziavaju vinohrady,
pripravuju regionalnu vystavu vin spojenu s degustaciou a tiez sldvnosti vinobrania, ¢i
oslavy sv. Urbana. Prave toto zdruZenie zacina aktivne pripravovat podklady pre
zapojenie sa obce do Podzoborskej vinnej cesty a do mikroregionu Podzoborie, ktoré sa
zameriava na vyuzitie vinohradov pre rozvoj oblasti. Dnes v obci pdsobia aj d’alSie
spoloCenské organizacie: Polovnicke zdruzenie, Slovensky zvédz zdhradkarov,
Slovensky zvéz drobnochovatel'ov, dlhoro¢ne aktivna je i Jednota dochodcov, ktora ma

az 160 ¢lenov. Miestny odbor Matice slovenskej bol znova obnoveny v r.1990.

Obec ma dve futbalové ihriska, a to v Casti Vajka i v Casti Martinova. V obci je
aktivna Telovychovna jednota Luénica nad Zitavou. T4 udrZiava i $portovy areal
(futbalové ihrisko) a organizuje Sportové akcie. Futbal je i nad’alej zdkladnou Sportovou
disciplinou v obci. V obci je zriadené golfové ihrisko so Siestimi jamkami, ktoré je
vyuzivané najma ako tréningové ihrisko, nachddza sa tu strelnica na pouzivanie zbrani
atiez mladeznicka organizicia - Sportcentrum Luénica s fitnescentrom. V obci je
moznost' rekreacného jazdenia na koni, v sucasnosti je vSak rozsSirenie chovu

neperspektivne.

V La¢nici nad Zitavou sa nachadza rimskokatolicky kostol sv. Jana
Nepomuckého. Kostol je postaveny v neskorobarokovom slohu a je zapisany v zozname

kultarnych pamiatok.
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Vyznamnou historickou pamiatkou je neskorobarokova stavba kastiel'a z roku
1743, sidliaca v dneSnom obecnom parku. Od roku 1811 patril rodine Boronkayovcov.
Kastiel’ je zapisany v zozname kultirnych pamiatok. Kaplnka s kryptou-novogoticka
stavba z roku 1811, je tiez zaradena do zoznamu kultrnych pamiatok Slovenska. Az do
vybudovania domu smutku v roku 2009 vyuZzivala obec pri pohrebnych obradoch

spominant kaplnku.

e Technicka infrasStruktura

Technicka infrastruktira je na dobrej Grovni, cela obec je elektrifikovana, v obci
je vybudovany verejny vodovod a rozvodna siet’ plynu, z Casti ikanalizacia, ktorej
dobudovanie prebieha v dnesnych ditoch. Cisti¢ka odpadovych vod je na rieke Zitava
Vv katastralnom uzemi mesta Vrable, obec by mala byt ¢asom napojena prave na tato
¢isticku odpadovych vod.

Odpad je vyvazany zobce prostrednictvom spolo¢nosti VEPOS, s. r. o.
vo Vrabl'och. Obec tiez mieni zaviest' triedeny odpad a vybudovat’ zberny dvor. V roku
2008 obec vyprodukovala 396, 2 ton odpadu, z ktorého nasledne zneSkodnila 331 ton.

Na stav komunalneho odpadu poukazuje tabul'ka 4.

Tab. 4: Stav komunalneho odpadu k 31. 12. 2008

Komunalny odpad Mnozstvo odpadu v tonach
Mnozstvo komunalneho odpadu v tonach 396,2
Vyuzivany komunalny odpad v tonach 55,3
Zneskodnovany komunalny odpad v tonach 331,0

Zdroj: Statisticky urad SR

Cast’ katastralneho uzemia byva v ¢ase privalovych dazd'ov zaplavovana. Odtok
vody zabezpeCuje regulovany vodny tok prechadzajuci obcou. Pocas hortceho leta
uvedeny vodny tok nemé dostatok vody a nie je teda celoro¢ne priepustny.

V obci je vybudovand telekomunikac¢na siet, obec ma verejné osvetlenie aj

miestny rozhlas. Cela kapacita byvania spo¢iva na domovom fonde, takze ziadne bytové

domy sa v obci nenachadzaj.
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V obci je funkéna cesta a Zelezni¢na doprava. Cez obec ako hlavna dopravna
tepna prechadza okresna komunikacia, ktora do obce odbocuje z cesty 1/51, vedie
cez Dy¢ku (ast’ mesta Vrable) a pokraduje cez d’alsie obce smerom na Surany. Miestne
komunikacie su prevazne spevnené, niektoré je potrebné dobudovat, ato najma
vnovych obytnych uliciach. Ucelové komunikicie maju funkciu obsluzno-
bezpeénostno - prevadzkovii, mnohé st nespevnené. Uzemim prechadza Zelezni¢na trat’

Ulany nad Zitavou — Zlaté Moravce.
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4.1.6

SWOT analyza

Silné stranky

Slabé stranky

vyhodné poloha vzhl'adom

Kk p6lom rastu- Vrable, Nitra
pozitivny celkovy prirastok
prirodné a kultirne dedi¢stvo-
kastiel’, park, vodny mlyn,
amfiteater

priaznivé zivotné prostredie
fungujtica MS a ZS v obci
existencia Sportovych aredlov-

golfové ihrisko, futbalové ihrisko,

nevyhovujuci technicky stav
kultirnych pamiatok a parku

zly technicky stav obecnych ciest
a chodnikov

nedostato¢ne vybudovana siet’
sluzieb pre obcanov

absencia detského ihriska
nedostatok pracovnych prilezitosti
v obci a nasledny odliv pracovne;j

sily do inych regidénov a miest

strelnica e migracia Skolskej mladeze do $kol
V meste Vrable
e starnutie obyvatel'stva
e slaba propagacia potencialu obce
PrilezZitosti Ohrozenia

rekonstrukcia prirodnych

a kultarnych pamiatok

vuzivanie kultarnych pamiatok

v prospech rozvoja obce
vybudovanie kultirneho domu
vystavba vinnej cesty pozdiz
vinohradov

vyuZzivanie alternativnych zdrojov
energie

rozvoj agroturizmu

zlepSenie propagacie obce
¢erpanie finan¢nych prostriedkov

z fondov EU

mozny zanik ZS v désledku
zniZzujuceho sa poctu Ziakov
nedostatok finan¢nych
prostriedkov na rekonstrukciu
kultirnych pamiatok a technickej
infrastruktury
nedostatok pracovnych prileZitosti
V ramci obce

vel'ka administrativna narocnost’
pre ziskanie financii zo Statnych
dotacii a z fondov EU
neuspesné projekty v ramci
europskych fondov i domacich

grantovych schém
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4.2 Obec Pana

4.2.1 Vseobecna charakteristika obce Pana

Obec Pana sa nachdadza v mikroregione Dolna Nitra. Administrativne patri
do okresu Nitra, od ktorého je vzdialend priblizne 19 km. Paia sa nachadza
na zapadnom okraji Zitavskej spraSovej pahorkatiny, na lavostrannej nive a terase
rieky Nitry. Obec ma relativne vyhodni geograficki polohu
ned’aleko od Vel'kého Cetina v blizkosti mesta Nitra a Vrable. Je
situovana asi 2 km od hlavného toku rieky Nitra. Lezi priblizne
v pomyselnom prieseéniku spojnic Nitra - Starovo, Levice - Sered'.

Na mierne zvinenom pahorkatinovom povrchu odlesneného chotara

sa nachadzaji spraSové pddy. V katastrdlnom uzemi obce prevlada reliéf pahorkatin,

rovin a niv a Vv ostatnom tzemi reliéf nizinnych pahorkatin.

Obec lezi v nadmorskej vyske 150 m n. m. - 210 m n. m. a jej stred sa nachadza
182 m nad morom. Dizka obce je 6 km, Sirka 2,4 km. Z kultirneho hladiska patri do
oblasti Podzoboria.

Velkostou katastralneho tizemia 11,26 km?, celkovym po&tom obyvatelov 326
a celkovym poctom domov 207 (v roku 2008) sa Pana radi k naymensim obciam okresu

Nitra a mikroregionu Dolna Nitra.

Archeologické vyskumy potvrdili, ze izemie, na ktorom sa dnes rozprestiera
obec Paria, je osidlené minimalne 4 000 rokov. Zakladom obzivy miestnych obyvatel'ov
bolo po staroCie obrdbanie spraSovych uloZenin vytvorenych na mlado tretohornych
sedimentoch, ktoré sa intenzivne pol'nohospodarsky vyuzivaju dodnes. V minulosti bolo
pol'nohospodarstvo zamerané hlavne na pestovanie obilnin, strukovin, krmovin, ale aj
pestovanie vinnej révy.

Prva pisomna zmienka o obci pochadza z roku 1239 ako Poonh, 1773 Panya
a 1808 Pann, Nemes Pann. V roku 1848 dosSlo k zruseniu poddanskej zavislosti
od cirkevnych a svetskych zemepéanov.

Administrativne patrila Pafla aZ do roku 1960 do okresu Vrable, neskor

do okresu Nitra. Obec bola oslobodena 28. 3. 1945.
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4.2.2 Prirodny potencial

e Geomorfologické pomery

Prirodné podmienky obce su ovplyvnené geologickymi pomermi a charakterom
reliéfu. Z hladiska zaclenenia do geomorfologickych jednotick uzemie spada
do subprovincie Mald dunajska kotlina, oblasti Podunajska nizina, celku Podunajska
pahorkatina a podcelku Zitavska pahorkatina.

e Klimatické pomery

Obec Pana sa nachadza v klimatickej oblasti teplej, ktora je charakterizovana
priemernym poctom 50 a viac letnych dni za rok, s dennym maximom teploty vzduchu
nad 25°C. Priemern4 ro¢na teplota vzduchu sa pohybuje od 8 - 10°C. Priemerné ro¢né
uhrny zrazok su okolo 500 — 600 mm. V uzemi prevladaji severné, severozapadné
vetry.

e Vodstvo

Cez obec preteka Paniansky potok vyvierajtci asi pol kilometra severovychodne
od obce a vtekd medzi Velkym Cetinom a Vinodolom do rieky Nitry.

e Podne typy

Intenzivna polnohospodarska vyroba vyuzivajica hlinité pody je zaloZend
na vyuZzivani kvalitnych pdd ¢ernozemného a hnedozemného typu. Pody v zastavanych
plochach, v zdhradkarskych a vinohradnickych lokalitich sa zaradujd medzi
antropogénne pody.

e [auna a flora

Lesy sa Vv katastralnom Uzemi prakticky nenachadzaju a na drevinni mimolesnt
vegetaciu je Uzemie tiez chudobné, obmedzuje sa na sprievodni zelen tokov,
komunikacii, a pod. Prevazujii druhy biotopu poli a luk. Na vodny tok st naviazani
zastupcovia fauny vod a ich brehov.

e Ekologicka stabilita izemia

Uzemie obce Paiia mozno hodnotit’ ako krajinu s nepriaznivou krajinnou
Struktirou a nizkou ekologickou stabilitou. Takmer polovicu celkovej rozlohy obce
tvoria krajinné prvky s nizkou ekostabilizaénou hodnotou ako su orna poda, zastavané
plochy a ostatné plochy. Ochrana prirody a krajiny nema v katastralnom tizemi ziadne
zaujmy, nenachddzaju sa tu Ziadne chrdnené uzemia, ¢i chranené stromy. Na celé

uzemie sa vzt'ahuje len L.stupen ochrany — v§eobecna ochrana.
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Stav zivotného prostredia je pozitivny.

V obci

st udrziavané verejné

priestranstva. Vyvoz TKO ako aj likvidacia odpadu st zabezpecené. Pitnt vodu Cerpaju

obyvatelia z verejného vodovodu. Problémom je zatial’ nevybudovana kanalizacia.

e Vyuzitie pédneho fondu

Celkova vymera sledovaného uzemia predstavuje 1 126,46 ha. V roku 2008

najvacsiu Cast’ tvorila ornd poda zaberajuca 89,03% podneho fondu obce. Zastavané

plochy a nadvoria tvorili 3,60%, ostatné plochy 2,78%, zahrady tvorili 1,46% a ovocné

sady 1,28% z celkovej vymery pody. (Tab. 5)

Tab. 5: Struktura podneho fondu obce Patia

Formy vyuzitia pédneho fondu Rozloha v ha Percentudlne vyjadrenie

orna poda 1002,86 89,03
vinice 3,56 0,32
zahrady 16,39 1,46
ovocné sady 14,32 1,28
trvalé trdvne porasty 7,99 0,71
vodné plochy 9,33 0,82
zastavané plochy a nadvoria 40,61 3,60
ostatné plochy 31,40 2,78
celkova vymera uzemia 1126, 46 100

Zdroj: Obecny trad Pana

423 Obyvatel'stvo

e Vyvoj poctu obyvatel’ov

Obec Pana ma 326 obyvatelov a zarad'ujeme ju k malym obciam. Vyvoj poctu

obyvatel'ov obce Pafa je uvedeny v tabul’ke 6 a grafe 6.

V roku 2001 Zilo v obci Pana 295 trvale prihlasenych obyvatelov. Najvyssi

narast poctu obyvatel'ov za sledované obdobie je zaznamenany v roku 2002, kedy sa

pocet obyvatelov oproti predchadzajicemu roku 2001 zvysil 025 obyvatelov.

Do zaliatku roku 2005 dochadza s mensimi odchylkami k rastu poctu obyvatel’stva.
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Mierny pokles nastava v rokoch 2006- 2007, avsak v roku 2008 sa pocet obyvatel'ov

ustalil na ¢isle 326. Mozeme teda konstatovat, Ze v rokoch 2005 a 2008 sa pocet

obyvatel'ov udrzal na rovnakej Grovni.

Tab. 6: Vyvoj poctu obyvatel'ov obce Paia

Rok

2001

2002

2003

2004

2005

2006

2007

2008

Pocet obyvatel'ov

295

320

323

323

326

325

317

326

Zdroj: PHSR obce Pana

Graf 6: Vyvoj poctu obyvatel'ov obce Pana
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Zdroj: PHSR Obce Pania

e Vekova Struktira obyvatel’stva

Z celkového poctu obyvatel'ov obce Pana bolo v roku 2008 14,42% obyvatel'ov

v predproduktivnom veku, 54,60% obyvatel'ov predstavuje zlozku produktivneho

obyvatel'stva a 30,98% obyvatel'ov bolo v dochodkovom, resp. poproduktivnom veku.

Podla tejto vekovej Struktiry moZno dani obec povazovat za degresivny typ sidla,

kedze v pocte obyvatelov prevlada poproduktivna zlozka nad predproduktivnou

zlozkou populacie, a to az 0 16,52 %. (Graf 7)
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Graf 7: Vekova struktura obyvatel'stva k 31. 12. 2008

B Predproduktivna
zlozka

B Produktivna zlozka

B Poproduktivna
zlozka

Zdroj: PHSR obce Pana

e Prirodzeny prirastok

cv v

Naopak najviac deti sa narodilo v roku 2004 a najviac obyvatel'ov zomrelo v rokoch
2002 a 2007. Prirodzeny prirastok resp. Ubytok vyjadruje rozdiel medzi natalitou
a mortalitou, teda medzi po¢tom narodenych a zomretych v obci. Mdzeme konstatovat,
7ze obec ma v sledovanom obdobi zaporny prirodzeny prirastok, pretoze v obci uz

dlhodobo prevlada pocet zomretych nad poctom narodenych.

Graf 8: Prirodzeny prirastok obyvatel'ov v obci Pana v rokoch 2001 - 2008

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Roky

Zdroj: PHSR obce Pana
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e Migracné saldo

V rokoch 2001 a 2004 vykazuje migra¢né saldo nulové hodnoty, to znamena, Ze
v danych rokoch sa do obce pristahoval rovnaky pocet obyvatelov, aky sa z obce
vystahoval. NajpriaznivejSie hodnoty ma migracné saldo v roku 2002 a 2003, kedy bol

kladny rozdiel medzi pristahovanymi a odstahovanymi najvyssi.

Graf 9: Migra¢né saldo obyvatel'ov v obci Pana v rokoch 2001 -2008

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
20
15
10
| 1|
0 Roky -

Zdroj: PHSR obce Pana

e Celkovy prirastok

Na celkovy prirastok/ubytok obyvatelov obce Pana poukazuje graf 10.
V analyzovanych rokoch 2001 — 2008 boli len v styroch rokoch (2002, 2003, 2005,
2008) dosiahnuté kladné hodnoty.

NajpriaznivejSie hodnoty dosahuje celkovy prirastok v rokoch 2002 a 2003,
kedy za sledované obdobie do obce pribudlo najviac obyvatel'ov.

K zlepSeniu demografického profilu obce a zabezpeceniu stabilnejSej zakladne

pre dlhodoby rast po¢tu obyvatelov by mohlo dojst’ v pripade naplnenia potencidlu

pristahovania novych obyvatel'ov, hlavne mladych rodin.
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Graf 10: Celkovy prirastok/ubytok obyvatel'ov obce Paia
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Zdroj: PHSR obce Pana

e Nirodnostna Struktura obyvatel’stva

Z celkového poctu 326 obyvatelov je 90 % slovenskej a 10 % madarskej

narodnosti.

e Vzdelanostna Struktita obyvatel’stva

Podl’a posledného sc¢itania obyvatel'ov, domov a bytov v roku 2001 Zzilo v obci
33, 33% obyvatelov so zékladnym vzdelanim a 32,01% obyvatel'ov s ukoncenym
uciiovskym vzdelanim bez maturity. VysokoSkolsky vzdelani obcania tvoria 1,32%

zo vsetkych obyvatel'ov obce. V obci zije 15,18% deti do 16 rokov.

e NaboZenska Struktura obyvatel’stva

Pri poslednom séitani obyvatel'ov, domov a bytov v roku 2001 sa 93,22%
obyvatelov hlasilo  k rimskokatolickej cirkvi. Bez vyznania zije vobci 2,07%
obyvatel'ov, u 3,39% obyvatel'ov sa ndboZenské vyznanie nepodarilo zistit. MoZeme
teda konStatovat’, Ze obec Pana patri z hl'adiska nabozenskej Struktary k homogénnym

uzemiam.
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Tab. 7: Nabozenska Struktura obyvatel'stva

NaboZenska Struktura obyvatel’stva | Pocet obyvatelov | Pocet obyvatelov %

Rimsko-katolicke 275 93,22

Evanjelicka cirkev ausg. vyznania - -

Gréckokatolicka cirkev 1 0,33

Reformovana krest’anska cirkev 1 0,33

Pravoslavna cirkev - -

Naboz.spol. Jehovovi svedkovia 1 0,33

Evanjelicka cirkev metodejska - -

Krest'anské zbory 1 0,33

Zidovské ndbozenské obce - -

Bratska jednota baptistov - -

Iné a nezistené 10 3,39

Bez vyznania 6 2,07

Zdroj: Spracované na zaklade udajov zo SODB 2001

42.4 Ekonomické aktivity

V obci Pana sa v sucasnom obdobi nachadza 12 podnikatel'ov. V obci vSak
vyraznejSie podnikatel'ské zazemie neexistuje. Tiez sa tu nenachadza subjekt, ktory by

vo vyznamnej miere ovplyviioval zamestnanost’ v 0bCi.

Podl'a Obchodného registra Slovenskej republiky pdsobia v obci 3 spolocnosti
S ruenim obmedzenym. V Pani posobi firma Agropan, s. r. 0. , ktord sa zameriava
na pol'nohospodarsku vyrobu, Essix, s. r. o. venujuca sa nakladnej a cestnej doprave,
firma PLASTIKOV, spol. s r.o., ktora sa zameriava na frézovanie a obrabanie kovov
afirma SPS - laserwork, s.r.o., ktorej napliou je rezanie a gravirovanie laserom,
vysivanie a programovanie vZorov.

Podla Zivnostenského registra Slovenskej republiky posobi v obci Pania 21
zivnostnikov, z ktorych v stidasnosti prevadzkuje svoju Zivnost' 8 z nich. Zivnosti st

zamerané najma na predaj potravin a napojov a pol'nohospodarsku vyrobu.
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¢ Rozpocet obce

V roku 2008 obec disponovala celkovym objemom finan¢nych prostriedkov
vo vySke 6. 381314 Sk (211820,81 EUR). Ztychto prostriedkov musi obec
zabezpecovat’ vSetky samospravne ulohy vyplyvajice zo Zakona o obecnom zriadeni,

nové kompetencie, ako aj rozvojové programy.

Vydavkova ¢ast’ rozpoétu tvorila sumu 5 037 873 Sk (167 226,74 EUR). Rozdiel
medzi uvedenymi prijmami a vydavkami rozpoctu tvoria vydavky 1343441 Sk
(44 594,07 EUR).

Finan¢na sila obce vyjadrend pomerom celkovych prijmov obce na pocet

obyvatel'ov predstavuje sumu 19 574,58 Sk na obyvatel'a (649,76 EUR).

425 Infrastruktara

e Socialna infrastruktiura

Obec nema vybudované ziadne zdravotnicke zariadenie, a preto su zdravotné
sluzby zabezpecované v zdravotnom stredisku vo Vrabloch. Odborné vySetrenia st

obyvatel'om poskytované vo Vrabloch a v Nitre.

Skolské zariadenia st zastipené materskou $kolou sidliacou v budove obecného
uradu. Matersku Skolu navstevovalo v roku 2008 11 deti. Zakladna skola sa v obci
nenachddza, za vzdeldvanim dochadzaju ziaci do nedalekého mesta Vrable.
Stredoskolské vzdelanie ziskavaju Studenti v okolitych mestach.

V roku 1997 doslo k dobudovaniu kultirneho domu do dnes$nej podoby, ktory
sluzi na kulturne akcie usporiadavané obcou (zdbava, ples, diskotéka, stretnutie
S dochodcami) a na prenajom pre iné subjekty k usporiadaniu jednorazovych kultarno-
spolocenskych akcii. Kultarny dom je vyuzivany obCanmi na usporiadanie rodinnych
udalosti (svadba, zZivotné jubileum, kar).

V budove byvalej zakladnej Skoly sidli obecna kniznica, v ktorej sa nachadza
4000 zvédzkov knih.

V obci sa nachadza i $portovy areal. Sportovy areal bol vybudovany v r. 1977,
ked” bol futbal vobci na vrchole. Thrisko tieZz slizi na spolo¢enské podujatia

organizované obcou (Sportovy den, sitaze, posedenia pri taboraku a pod.).
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V obci stoji barokovy kostol z roku 1722, opravili ho v roku 1933. V chrdme je
hlavny oltar s obrazom vsetkych svétych zo zaciatku 18. storocia.

Obecny trad s matrikou reprezentuje administrativne zariadenia.

e Technicka infraStruktura

Od roku 1998 je cela obec splynofikovana, avsak mnozstvo obyvatel'ov sa
vracia ku kareniu pevnym palivom, ktoré¢ho cena zacina byt’ finanéne menej naro¢na.
Verejny vodovod bol dokonéeny v roku 2000. Obec je pripojend na telefonnu siet’.
Televizne vysielanie zabezpecuje vykryvac, ktory prijima signél niekol’kych TV stanic.
Obec ma verejné osvetlenie a miestny rozhlas.

V obci Pana nie je vybudovana kanalizacnd siet, a tak su splaSkové vody
odvadzané do zmp, z ktorych vSak mnohé nevyhovuju platnym predpisom a STN.

Firma Vepos, s. r. o. sidliaca vo Vrabloch pravidelne zabezpeCuje zber
odpadkov z obce. Jedenkrat mesacne sa V obci organizuje zber plastovych flias a skla.
V roku 2008 vyprodukovala obec 97,9 ton komunalneho odpadu, z ktorého nasledne

zneskodnila 90 ton. Na stav komunalneho odpadu poukazuje tabulka 8.

Tab. 8: Stav komunalneho odpadu k 31. 12. 2008

Komunalny odpad Mnozstvo odpadu v tonach
Mnozstvo komundlneho odpadu v tonéch 97,9
VyuZivany komunalny odpad v tonach 7,4
Zneskodnovany komunalny odpad v tonach 90,0

Zdroj: Statisticky urad SR

Vo vzdialenosti cca 20 km od katastralneho uzemia obce Pana sa nachadza
jadrova elektraren Mochovce, v dosledku ¢oho musi byt zabezpecend ochrana

obyvatel'stva v stlade s platnou legislativou.

Obyvatelia byvaju prevazne v rodinnych domoch, no v obci sa nachadza aj jeden

bytovy dom, v ktorom byva 10 obyvatel'ov.

Pana je priestorovo naviazana na komunikaciu E 51 v smere Vrable — Nitra,

napajajucu sa pred mestom Nitra na komunikaciu E 571. Obcou neprechadza zelezni¢na
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trat’. Preprava 0sob z obce do susednych obci je zabezpecovand autobusovou dopravou,
ktoru zabezpecuje spolocnost’ Veolia Nitra. NajblizSie dopravné napojenie na dial’kovu
hromadnt dopravu SAD je v okresnom meste Nitra vzdialenom 19 km. V obci sa
nachadzaju dve autobusové zastavky. Za obecnym uradom je vybudované parkovisko

pre osobné auta.
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4.2.6

SWOT analyza

Silné stranky

Slabé stranky

priazniva geograficka poloha
vzhl'adom na poély rastu- Vrable,
Nitra

vhodné prirodné podmienky a
kvalitné pody pre rozvoj
pol'nohospodarskej vyroby
kvalita zivotného prostredia
pozitivne migracné saldo
existencia predskolského
zariadenia a Sportového arealu

nizka miera nezamestnanosti

dlhodobo negativny prirodzeny
prirastok

chybajtce socialne sluzby v obci
nepritomnost’ stravovacieho
zariadenia v obci

nepritomnost’ posty a domu
smutku

zly technicky stav ciest

a chodnikov v obci

absencia kanalizacie a Cisticky
odpadovych vod

absencia krajinnej zelene
nepostacujuci pocet financnych

prostriedkov miestnej samospravy

PrilezZitosti

Ohrozenia

realizacia kultirnych a Sportovych
aktivit a nasledné pozdvihnutie
Zivota v obci

vystavba domov pre mladé rodiny
aktivnejSie zapdjanie mladych l'udi
do Zivota obce

ziskavanie finan¢nych prostriedkov
zo Strukturalnych fondov

pomoc za¢inajucim malym

a strednym podnikatel'om
rekonstrukcia obecnych ciest

a chodnikov

nedostatocnd angaZovanost’
mladych 'udi v obci

nevytvorenie bytovych prilezitosti
pre mladé rodiny

odchod mladych rodin z obce

a nasledné prestarnutie
obyvatel’stva

legislativne zmeny vo financovani
samospravy

mozna absencia dotacii

Z narodnych a eur6pskych fondov

pre rozvoj vidieka
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4.3 Komparacia obci Lu¢nica nad Zitavou a Paiia

Ciel'om bakalarskej prace bolo zhodnotenie rozvojovych faktorov vybranych
obci Luénica nad Zitavou a Pafia. Zameriavali sme sa na endogénne rozvojové faktory-
prirodny potencial, demografiu, ekonomické ¢innosti a infrastruktaru.

Obce su situované v relativne tesnej blizkosti, ich prirodny potencial je vel'mi
podobny. Obe obce sa nachadzaji v Zitavskej pahorkatine, v priblizne rovnakej
nadmorskej vyske, vteplej klimatickej oblasti. Prevahu maji urodné pody
¢ernozemného a hnedozemného typu, na ktorych prebieha intenzivna pol'nohospodarska
vyroba.

Obec Luénica nad Zitavou je rozlohou o 83,77 ha vicsia ako obec Paia. V roku
2008 byvalo v Luénici nad Zitavou o 622 obyvatel'ov viac ako v obci Pafia. V ostatnych
demografickych ukazovateloch vykazuji sledované obce podobné hodnoty
bez vyraznych vykyvov.

V obci Liagnica nad Zitavou pdsobi o 21 ekonomickych subjektov viac ako
Vv obci Pana a ekonomicka zakladia obce je diverzifikovanejSia.

V roku 2008 hospodarila samospriava obce Luc¢nica nad Zitavou s piijmami
0 70 453,64 € vyssimi ako samosprava obce Paiia. Vydavky obce Lu¢nica nad Zitavou
boli vroku 2008 0112486,43 € vyssie ako vydavky druhej sledovanej obce.
Zaujimavostou je, Ze finan¢na sila obce Pana bola v roku 2008 0352 € vyssia ako
finan¢na sila obce Luénica nad Zitavou.

Z hladiska vybavenosti obci zariadeniami technickej infrastruktiry mozno
konStatovat’, Ze obce maju  100% napojenost’ na verejny vodovod a rozvodnu siet’
plynu. V Luénici nad Zitavou momentélne prebicha dobudovéavanie verejnej kanalizicie,
ktora vSak absentuje v obci Pana.

Existencia lekarne a zdravotnickeho strediska absentuje u oboch sledovanych
obci. Luénica nad Zitavou je vybavena postou, kniznicou, predajiiou potravinarskeho
1 nepotravinarskeho tovaru. V obci Pania sa naopak nenachadza poSta ani predajiia
nepotravinarskeho tovaru.

Zo Skolskych zariadeni sa v oboch obciach nachadza materska skola. V Lucnici
nad Zitavou funguje aj neplnoorganizovana zakladna $kola, ktora viak absentuje v obci

Pana.

Na zaklade analyzy vo vybranych obciach moZzno konStatovat, Ze rozvojové

faktory obce Lu¢nica nad Zitavou a Pafia si aZ na malé vynimky podobné.
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Tab. 9: Komparacia obci Luc¢nica nad Zitavou a Pana

Luc¢nica nad Pana
Zitavou
Demografia
Pocet obyvatel’ov v r. 2008 948 326
Pocet obyvatelov v produkt. veku v % v r. 2008 56,64 54,60
Prirodzeny prirastok v r. 2008 -4 -2
Migracné saldo v r. 2008 6 7
Celkovy prirastok v r. 2008 2 5
Pocet ekon. subjektov posobiacich v obci 33 12
Finacné prostriedky
Obecné prijmy v r. 2008 v € 282 274,45 211 820,81
Obecné vydavky v r. 2008 v € 279 713,17 167 226,74
Finan¢na sila obce v r. 2008 v € 297,76 649,76
Tecnicka vybavenost’
Verejny vodovod- napojenost’ v % 100 100
Verejna kanalizacia- napojenost’ v % 80 0
Rozvodna siet’ plynu- napojenost’ v % 100 100
Sluzby
Lekaren Nie Nie
Zdravotnicke stredisko Nie Nie
Posta Ano Nie
KniZnica Ano Ano
Predajia potravinarskeho tovaru Ano Ano
Predajia nepotravinarskeho tovaru Ano Nie
Skolské zariadenia

Materska Skola Ano Ano
Zakladna Skola Ano Nie
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5 Navrhy na vyuzitie vysledkov

Na zaklade analyzy rozvojovych faktorov navrhujeme v obciach nasledovné opatrenia:

e podpora individualnej bytovej vystavby vyc¢lenenim stavebnych pozemkov
pre vystavbu rodinnych domov a prildkanie mladych l'udi do oboch obci,

e zvySenie urovne technickej aenvironmentalnej infrastruktury - zlepSenie
technického stavu miestnych komunikécii, dobudovanie chodnikov pre
chodcov, podpora parkovacich miest pri objektoch obc¢ianskej vybavenosti,
vybudovanie verejnych priestranstiev a zelene, vybudovanie kanalizacie
a ¢isticky odpadovych vod v obci Pana,

e zvySenie Urovne socialnej infrastruktary - zriadenie Klubu dochodcov, resp.
opatrovatel'skej sluzby pre starSich ob¢anov, vybudovanie detskych ihrisk
a klubovne pre mladez, dobudovanie a rekonstrukcia kultirneho domu
Vv oboch obciach, zabezpecenie vybudovania ordinacie praktického lekara
alekarne v obci Lacnica nad Zitavou, vybudovanie domu smatku a posty
V obci Pana,

o rekonstrukcia kultirnych a historickych pamiatok v obci Lucnica nad
Zitavou v spolupraci s Pamiatkovym tradom a nasledné vyuzivanie tychto
objektov na realizaciu kultirno - spolo¢enskych akcii organizovanych obcou,

e rozvoj cestovného ruchu - tvorba informacného systému obci — smerovniky
a informacné tabule, budovanie cyklotrasy,

e zlepSenie informovanosti, zefektivnenie komunikacie a spoluprace medzi
samospravou obce a obfanmi, zvySenie angaZovanosti mladych l'udi do
zivota obce, zlepSenie spoluprace so susednymi obcami - realizacia
spoloénych projektov, investiénych zdmerov, vymena informacii, dopiiianie
sluzieb, spolo¢né miestne marketingové aktivity, zvySenie propagacie
potencialu obci,

e rozvoj miestnych podnikatel'skych aktivit posilnenim €innosti suvisiacich
s tradicnymi vidieckymi aktvitami- rozvoj agroturistiky, budovanie vinnej
cesty, podpora projektov na ziskanie dotacii a grantov pre podnikatel'ské

subjekty.
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Zaver

Ciel'om bakalarskej prace bola analyza endogénnych rozvojovych faktorov vo
vybranych obciach. Predmetom analyzy boli obce Lué¢nica nad Zitavou a Pafia

situované v okrese Nitra.

Z hladiska poétu obyvatelov zarad'ujeme obec Liénica nad Zitavou k stredne
vel'kym obciam a obec Pana k malym obciam. Jednym z rozhodujtcich faktorov, ktoré
ovplyviiuji rozvoj obci je obyvatel'stvo. Pre priaznivy rozvoj obci je dolezitd nielen
dostupnost’ finan¢nych prostriedkov, ale aj pozitivny demograficky vyvoj. Zaporny
prirodzeny prirastok, nepriaznivé migracné saldo, ale aj vysoky pocet obyvatelov
v poproduktivnom veku sved¢ia o tom, ze sledované obce suzujii podobné problémy
ako prevaznu Cast’ slovenského vidieka. Vzhl'adom na to, ze v oboch obciach prevlada
poproduktivna zlozka nad predproduktivnou zloZkou populacie, je velmi dolezité
zamedzit' odlivu mladej generacie z oboch obci. Malo by sa to riesit’ najma podporou
ekonomickych aktivit a diverzifikaciou ekonomickej zakladne, ale i vytvaranim

bytovych podmienok pre dant zlozku obyvatel’stva.

Jednou z moznosti, ako zvysit’ atraktivitu izemia a kvalitu zivota v sledovanych
vidieckych obciach, je rozvoj miestnych podnikatel'skych ¢innosti suvisiacich
s tradicnymi vidieckymi aktivitami, spoluprdca obci vramci mikroregionu, ¢i
spolupraca odbornikov smerovand k zachovaniu kultarnej kontinuity, tradicii a
charakteristického vzhladu vidieckeho sidla a krajiny. Dalsou moznostou je zvySovanie
zivotnej Grovne obyvatel'ov oboch obci dobudovanim zariadeni socialnej a technickej
infrastruktury, vytvorenim trvalo udrZzateI'nej kvality Zivotného prostredia a zvySovanim

zivotného Standardu s dérazom na zachovavanie vidieckych tradicii.

V uplynulych rokoch sa na tizemnu spravu presunulo mnozstvo kompetencii,
ktoré priniesol decentralizacny proces reformy verejnej spravy. Koordinovany a trvaly
rast hospodarskeho a socidlneho potencidlu izemia vyZaduje raciondlne planovanie
a programovanie, ktoré maji vo svojich rukdch najmi predstavitelia uzemnych

samosprav.

Zakladom rozvoja kazdej obce je dostatok financnych prostriedkov, ¢o vSak
mnohokrat predstavuje hlavny problém stagnujuceho rozvoja sledovanych obci. Obe
obce su situované v relativne vyhodnej polohe k polom rastu, disponuju priaznivymi
prirodnymi i klimatickymi podmienkami, apreto je na kazdej znich, ako dokdze

rozvojovy potencidl vyuzit’ pre svoj budtci hospodarsky rast.
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