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Abstrakt

V bakalarskej praci sme sa zameriavali nBadanie a analyzovanie moznosti
financovania rozvojovych aktivit vo vybranych olstiaregionu Horna Torysa, ktoré
po¢tom obyvatéov do 500, spadaju do kategdrie malych obci . \éprapitole
definujeme regidény, obec, samospravu, régpee hospodarenie obce a moznosti
financovania rozvojovych aktivit obci. V druhej kabe sme zadefinovali cieprace
ako analyzu moznosti financovania rozvojovych aktiv tretej kapitole sme opisovali
metody ziskavania a spracovania informacii. Vo tagspraci charakterizujeme obce
vSeobecne, ich rozpty a moznostterpania finatinych prostriedkov. Zameriavame sa
na analyzu a komparaciu rozpaov jednotlivych pozorovanych obci a na doterajSie
investitné aktivity v rokoch 2005 — 2009. V praci sme fiiskie vlastné zdroje obciam
nepostauju na financovanie rozsiahlych rozvojovych progekpreto vyuzivaju externé
zdroje financovania. Tieto sU pre obcasto krat zéazou koli spolufinancovaniu.
V zavere prace komparujeme kapitalové prijmy a vigglaale aj prijmové a vydavkové

finantné operacie na zaklade ktorych formulujeme navrbgarenia.

Kracové slova: malé obce, regidon, roZpmvé hospodarenie, zdroje financovania,

Horna Torysa.



Abstract

In this bachelory thesis we focus on finding ana@lyzing the possibilities for
financing development activities in selected comityuaf the region's Horna Torysa.
Horna Torysa is in the category of small towns with population of 500.The thesis is
divided into the three chapters. In the first cleapte define the regions, community,
government, financial management and funding oppdrées for development activities
of communities. The second chapter contains theigke@m as an analysis of financing
development activities. In the third chapter, wealde the method of obtaining and
processing information. We characterize the comiguni general, their budgets and
the possibility of drawdowns funds. We focus onlgsia and comparison of budgets of
the various communities and existing investmeniviiets in 2005 - 2009. We found
that the communities' own resources are deficefinnce large development projects
therefore use external sources of funding. Thesgcee are often a weight for
communities because of co-financing. In the endha work we compare the capital
income and expenditure but also the income andrehpee of financial operations,

which we need to formulate the proposals and aeauaqt.

Key words: small community, region, financial maeagnt, funding sources, Horna

Torysa
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Uvod

Slovensko je eSte stale skor vidieckou krajinouriPaedzi malo urbanizované
Staty Europy, podiel obyvdistva byvajuceho v mestach dosahuje len 56 %.

Obec je zakladom UGzemnej samospravy. Prostredmttvgvojich
kompetencii riadi¢innog’ a rozvoj na svojom Uzemi. Nato aby mohla flni
vSetky kompetencie, musi hospodasidostatonymi financnymi prostriedkami.
Tieto sa stretavaju v obecnom rozp® na zaklade ktorého obec ¢uje
a ovplywviuje priority rozvoja Uzemia.

Otazka financovania Uzemnej samospravy je celoswet@ozn&ena
neustalymi problémami spojenymi s nedostatkom fémgich prostriedkov.
NaSe obce vtomto smere vbbec nie sU vynimkou. riilana svoj rozvoj
nemali nikdy dos a zda sa, Ze tento problém tu bude neustéale. \\mpartkach
Slovenskej republiky presSli obce v dbésledku reformyerejnej spravy
vyznamnymi zmenami. Realizacia vSetkych rozvojovdtivit obce je zavisla

na jej finaknych moznostiach.

Cielom bakalarskej prace je poukd#izaa moznosti financovania malych
obci pri realizacii rozvojovych aktivit v rokoch @B - 2009. Nadobudnuté
financné prostriedky moézu pri efektivnom vyuZivani zdizirozdiely
v jednotlivych obciach regionu a zvySkvalitu Zivota spoloénosti ako celku.
Na druhej strane ich netransparentné a nevhodnézitrgu mdéze dnesSné
problémy malych obci este &&mi prehbit. V s&asnosti st najw&im zdrojom
prijmov obecného rozgou financie zo Statnych fondov, podpornych fondov
vytvorenych Eurdpskou uniou a fondov neziskovychaorizacii. Tieto finaéné
prostriedky poskytuju mozndésrealizova také rozvojové aktivity, ktoré by

obec bez tejto pomoci nemohla sama financova

Rozhodujucatas’ prijmov, ktoré boli dovtedy prijmami Statneho rozpu,
sU dnes prijmom obci. Tomu vSetkému predchadzasyrevdkého mnozstva
kompetencii zo Statu na obce, ktoré si tieto roavéj aktivity nebudiud’alej
financova z prostriedkov poskytnutych zo Statneho ro#po ale z vlastnych

zdrojov.




1 PreH’ad rieSenia problematiky

1.1 Region, jeho chapanie a definicia

Region potla Lauka a BaSovskéeho (1990) je zlozity dynamickiggporovy
systém, ktory vznikol na zemskom povrchu na zakladeerakcie prirodnych
a socioekonomickych javov. Ide o otvoreny systém mlexného charakteru
s vnutornymi vazbami a interakciamiiaho je zrejmé, Ze regidbn ma vplyv na svoje
okolie, ktorym je zarovieovplyviiovany aj on sam.

Region je priestorovou jednotkou, ktord méze’ igrmalne (administrativne)
alebo neforméalne vymedzena na zaklade konkrétneblo,gpricom vekos™ priestoru
definovaného ako region moézetbgbzna. V najvSeobecnejSej polohe mbézeme region
chapa& ako ohranieny priestor na zaklade zvolenych kritérii, ktoyplyvaju z &elu,
pre ktory je priestor vymedzen{Belajova a Fazikova, 2004).

Region je geograficky ohraf@né Uzemie, ktoré disponuje suborom réznych
kvalitativnych a kvantitativnych podmienok na sforranie diverzifikovaného izemno
— hospodarskeho socialneho systému, Uzemie v ktggonysoka intenzita pdsobenia
ekonomickych a socialnych vnatornych vazieb, Uzerkieré rozvija optimalne vazby
sinymi Uzemiami aje schopné reprodukbvastové potreby z vlastnych zdrojov
(Bu¢ek, 1992).

Raj¢dkova (2005) vymedzila region ako Uzemie, ktoré sa vlastaos,
vztahmi medzi prvkami viom jestvujacimi a Struktdrou sa odliSuje od svofimlia

a mozno ho vymedgihranicami.

Keating (1998)upozoriuje na to, Ze region ma rozdielne podoby v rozgiin

miestach a wahuje sa k r6znorodym priestorovym arovniam.

Pod’a Meiera a Todlinga (1998)vymedzenie regidonov predstavuje variabilnd
koncepciu, ktora sa musi prispésbhidefinovd v sulade s konkrétnymi poziadavkami.
Do regionov by sa mali spdjaaké uzemné celky, ktoré sa k sebe hodia, t.jumaj
dolezité spoléné znaky. Regiony su oblasti, ktoré vznikaju sp@mnprvkov
podsystémov priestorovej Struktary fadukitych obsahovych kritérii do rozmanitych

funkénych a hierarchicky usporiadanych izemnych celkov.




Region mbze opisovdri odliSné druhy priestorovych utvarov, a to:
= subnacionalnydastkové Uzemie jedného Statu),
= supranacionalny (zoskupenie Statov),

= transnacionalny ¢{astkové Gzemia dvoch alebo viacerych presahujlcich
Statov)(Meier a Todling, 1998).

1.2 Regionalny rozvoj

Pojem ,,rozvoj" je pouzivany v réznychvislostiach, najastejSie vSak pojem
rozvoj resp. regionalny rozvoj byva chapany ako plodgrsky rozvoj regionu,
predovSetkym ako hospodarsky rast. Treba vSak godgt Ze by malo i o taky
rozvoj, ktory ,,neni vlastnu zdrojova zaklaal", teda méze kyudrziavany dlhséas.
(Maier a Todling, 1998).

Ilvani¢kova (1998) definuje regionalny rozvoj ako individualnu schogh
regiénov produkovas komparativnymi vyhodami tovary a sluzby, ktaiépsZzadované
narodnymi a medzinarodnymi trhmi, resp. je to reglna schopna's udrziava
dynamicky primerani Specificki Grave ako v medziregionalnej, tak aj
v medzinarodnej dbe prace, ¥aka efektivnemu a tvorivému vyuZivaniu zdrojov,
ktorymi je vybaveny konkrétny region. Regionalnye&micky rozvoj je poth autorky
dihodoby proces, pas ktorého ide o zlepSovanie konkurencie hospoydnsk
subjektov a Zivotnej urovne obyvéstva, ako aj hospodarskeho rastu regioraw, sa
pri¢ini o socialno-ekonomicky rozvoj krajiny ako celaspdsobuje Strukturalne zmeny
v regionalnej ekonomike, v socialnych a kultarnydstojoch obyvatistva, v sidelnom
systéme, v institucionalnej a administrativnej ebla

Zakon o podpore regionalneho rozvoj&. 539/2008lefinuje regionalny rozvoj
ako trvaly rast hospodarskeho potencialu a sodia@lmotencialu regiénuio zvysuje
jeho hospodarsku uroite vykonnos, konkurencieschopntsa Zivotna uroveé jeho
obyvatd'stva. Region tak prispieva k hospodarskemu rozagocialnemu rozvoju
krajiny, socialno—ekonomicki partneri su Ustredngyaay Statnej spravy, organy
miestnej Statnej spravy, obce a samospravne kraginikatéské subjekty, mimovladne
neziskové organizacie, reprezentativne zdruZzenmegmavatov, reprezentativne
zdruzenia odborovych zvazov dalSie pravnické osoby a fyzické osoby pdésobiace

v oblasti regionalneho rozvoja na celostatnej,aeginej a miestnej Grovni.
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O ekonomickom rozvoji v regione mézeme hovpak (Belajova a Fazikova, 2004)

= rastie realny déchodok na obyvider regione, ktory nasledne zvySuje dopyt
po tovaroch a sluzbach,

= zvySenie dopytu vytvara v regione trh pre rast fayra sluzieb,

» vyvoz tovarov z regionu je ¥ai ako dovoz do regionu,

= zvySuje sa regiondlna vymena aobchodn&aky sinymi regionmi
a zahraniim v regione sa vytvaraju aspory.

Rozvoj v regidéne uskutauju

= Stat a jeho Uzemné organy,

= firmy,

* samospravne organy,

= nevladne organizacie,

= obyvatelia.

1.3 Definovanie obce a samospravy

Obec je v SirSom pmmti ako Uzemny celok, zdruZujuci@mov, ktori maju na
jej zemi trvalé bydlisko. V SirSom pati je komunitou okanov, ktori prostrednictvom
svojich zastupcov suU opravneni sprawbvapravom vymedzeny okruh zalezitosti
samostatne, bez zasahovania inych subjektov. @b&amostatny samospravny tzemny
celok Slovenskej republiky, zdruZujucacabov, ktori maju na jej Uzemi trvaly pobyt
(Hamalova, 1995).

Obec je pravnickou osobou, a ako taka je spdsotétaprava a povinnosti ako
ktorakd'vek pravnicka osoba. Je to aj ekonomicka jedndtkard ma svoj majetok,
a ktorym moéze nakladav zmysle zakonom stanovenych podmienok a rozhamnut
zastupitéstva. Ma tiez svoje finamé prostriedky, ktorymi financuje samospravne
ulohy, ktoré jej uklada zékon a zabeapgie irozvojové programy. Ulohou obce pri
vykone samospravy je starostlivo® vSestranny rozvoj jej Uzemia a oby\Vatea
v ilom Zijuceho. Obec ma svoj nazov, katastralne Uzeprévo na viastné symboly
(erb, vlajka, pe&at’, hymna) a zdruzovanie ainymi obcam{Porubéan, Barat a
Ku ¢irkovd, 2006).

Obec je pravnickd osoba s vlastnou prijmovou agéiklu, s majetkom a s
pravomocami vymedzenymi zakonom — to su predpokladyrieSenie rozvoja svojho

Uzemia. Samosprava obce je zo zdkona povinna &tgrabezp®wva’ podmienky
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pre komplexny ekonomicky a socialny rozvoj svojhmemia (Zarska, BalaZova
a Kozovsky, 2007).

Zakon ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v plathom zneng 1
charakterizuje obec v Slovenskej republike ako satoy samospravny uzemny celok
Slovenskej republiky, ktora zdruZuje @mov, ktori maju na jej Uzemi trvaly pobyt.
Obec uje pravnickou osobou, ktora za podmienoknesenych zakonom samostatne
hospodari s vlastnym majetkom a s vlastnymi pnipné&amospravu obce vykonavaju
obyvatelia obce prostrednictvom organov obce, Rmsion obyvatBov obce
a verejnym zhromafovanim obyvatéov obce. Ukladé& obci povinnosti alebo
zasahova do jej opravneni mozno len zdkonom. Obec ma perévazovd sa s inymi
obcami v zaujme dosiahnutia sp&iého prospechu, ma pravo na svoj ndzov a ma

pravo na svoj znak.

Belajova a Balazova, (2004yefinuju kataster obce ako Uzemie so zapisom
nehnuténosti, ktorého evidencia je aj evidenciou pravnyetahov Kk tymto
nehnuténostiam. Katastralne Uzemie obce&lenené na intravilan a extravilan, gom
intravilan obce je t&ad’ obce, v ktorej je sustredena zastavba a nachadaayiiom
pozemky na zastavanie a extravilan obce tvortadi obce ktora je mimo zastavby.
Je tvoreny ptnohospodarskou pddou (parcely), lesmi, vodnymilpdoai a pod., ktoré

prindleZia do katastralneho Gzemia obce.

Zakon 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni zneni neskorSich predpisovna
ktory nadvézuje cely raddalSich zakonov, do pdsobnosti obce pri vykone
samospravnych funkcii zafaje najma:

» vykonava Ukony suvisiace sriadnym hospodarenim s nefinybe

a hnuténym majetkom obce a s majetkom vo vlastnictve Ji&nechanom
obci na déasné hospodarenie,

= zostavovd a schvova’ rozpaet obce a zavetay (Ket, organizové o nom

verejnu diskusiu,

» vykonava spravu miestnych dani a poplatkov,

usmetiova’ ekonomickiinnog’ v obci, najma vydavwazavazné stanoviska
k investEnejcinnosti v obci, k vyuzitiu miestnych zdrojov, kéadiu
= podnikatdskej¢innosti pravnickych a fyzickych oséb a zaujtirsdanoviska

k zdmerom icltinnosti, ak sa tykaju zaujmov obyvEde obce,
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» utvarg achrani zdravé podmienky a zdravy spdsob Zivota a praee pr
obyvatdov obce, chratii Zivotné prostredie ako aj utvér@odmienky na
vzdelavanie, kultiru zaujmovu umeleakanog’, telesnu kultdru a Sport,

» obstarava a schviova’ Gzemnoplanovaciu dokumentaciu sidelnych Gtvarov
a z6n, ako aj koncepcie rozvoja jednotlivych oblastota obce,

» zakladd@, zriadova® a kontrolovéd svoje rozpoétové organizacie
a prispevkové organizacie ainé pravnické osobydlgoosobitnych
predpisov,

= urcova’ Struktdru svojich organov a zamestnapeacovnikov,

= utvara podmienky na riadne zasobovanie obce a vykahaad nimi dozor,

» zabezp&ova’ verejny poriadok v obci.

Géciova (2002)tvrdi, Ze samospravu je mozné vymd&daj ako spravu veci
verejnych  najdemokratickejSim  spésobom, teda prianoicanmi v ramci
samospravnych celkov, ktora sa spolu so Statnaawvesprzi@astiuje na zabezgevani
celospol@enskych zaujmov. Samosprava sa od Statnej spréidujed predovSetkym
metddami a formami pdsobenia. Predstavuje vo vefrejprave, ako vo vykonnej
sprave Statu, posobenie a ovpigvanie spoléenského Zivota prostriedkami nestatneho
charakteru. Takto chapana samosprava nie je a relbybzotozna so Statnou spravou,
ato predovsetkym vihdom k StAdthomocenskej podstate Statnej spravyeZaébso
Statnou spravou sa vSak samosprava spolufedee realizacii verejnych zalezitosti.

Tej (2002) uvadza, Ze samosprava uz vo svojej podstate pojekaauvlastnu
spravu veci vlastnym subjektom,dkesi olania vlastnymi silami realizuju prevaznu
¢ag’ uloh spravy prostrednictvom subjektov verejnej aspr pre ktoré je
charakteristické, Ze nie su organmi Statu, ale ata@mni pravnickymi osobami

zriadenymi zakonne a Ze ich samospravne ulohy vyojedakon.
Do pdsobnosti obce v Slovenskej republike pateaeaspravne kompetencie:

» vykonavanie vlastnej investiej ¢innosti a podnikafiskej ¢innosti v zaujme

zabezpéenia potrieb obyvatev obce a rozvoja obce,

» dokortovanie komplexnej bytovej vystavby a nadvaznejastiuktiry, od
roku 1996 iniciovanie a koordindcia novej vystavyjtov, zo Statneho
fondu rozvoja byvania m6zu obce Ziddmantné prostriedky na vystavbu

najomnych bytov a technickej infrastruktury,
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» (drzba a sprava majetku obce,

= vystavba, UdrZzba a prevadzka miestnych komunilkéaparkovisk, verejnych
priestranstiev, verejnej zelene, verejného osvigtletmhovisk, cintorinov,
lokalnych vodovodnych zdrojov a studni, rozvodovdyo kanalizacii

acistiarni odpadovych vdd v malych obciach,
= zber a likvidacia tuhého komunéalneho odpadu,

» vystavba, udrzba a prevadzka miestnych kultirnyckpadaenskych
zariadeni,cag’ Sportovych, rekramych a turistickych zariadeni, detskych
jasli, ¢ag” ambulantnych zdravotnickych zariadeni, zariadé&rhentarnych
sluzieb sociélnej starostlivogizarska, Balazova a Kozovsky, 2007).

1.4 Miestny hospodarsky rozvoj

Ciel'om miestneho hospodarskeho rozvoja (MHR) Ilpo8winburna, Goga
a Murphyho (2004)je vybudova hospodarske kapacity miestnej oblasti aby sa itdeps
jej hospodarska budicnbs kvalita Zivota pre v3etkyctCo predstavuje realizacia
miestneho hospodarskeho rozvoja? Uspech obce daessi zod jej schopnosti
prispésolti sa dynamickému miestnemu trhovému hospodarstvate§icky planovany
MHR je ¢oraz viac vyuzivany obcami na posilnenie miestnebgpodarstva, zlepSenie
investéného prostredia, zvySenie produktivity a konkureaschopnosti miestnych
podnikov, podnikatéov a pracovnikov. Schopno®bci zlepdi kvalitu Zivota tvor’
nové hospodarske prilezitosti a bojoyaoti chudobe zavisi od ich schopnosti poctiopi
proces MHR a strategicky koth& meniacom sa konkur&mom trhovom hospodarstve.
Kazda obec ma jeditiré miestne podmienky, ktoré zvySuju alebo znizgjtepcial pre
MHR a su to prave tieto podmienky, ktor&uwjti komparativhu vyhodu oblasti a jej

schopnos prilaka’ a udrzd si investicie.

Hospodarske, socialne a geografické danosti obahil lvplyviova® navrh

a pristup k realizacii stratégie miestneho hospbedio rozvoja.

Strategicky planovany proces miestneho hospodaosietvoja ma zwajne pd faz:
» prva faza: organizovanie procesu,
» druhd faza: hodnotenie miestneho hospodarstva,
» ftretia faza: tvorba stratégie,
» Stvrta faza: realizcia stratégie,

» piata faza: prehodnotenie stratégssvi{nburn, Goga a Murphy, 2004).
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1.5 Rozpd@tové hospodarenie obce

Cernek a Zachar (2003) charakterizuju ramioako zakladny finamy plan
obce zostaveny na obdobie jedného kalendarnehq kéday umozni predstavitem
obce dosahovastanovené ciele. Je zakladnou normou, prostredmicktorej volené
organy riadia vykonny aparat pri vykone pdsobnobtie. Rozp&et treba chapaako
viactelovy dokument, ktory ma phipotreby finainého manazmentu volenych
predstavitéov a olkanov.

Pod'a Belajovej a BaladZzovej (2004) sa fidag hospodarenie obce riadi
rozpaitom obce a planom tvorby a poZzitia mimorogpeych p&iaznych prijmov obce.
Rozpaet obce ma vytvara predpoklad na efektivne, tamvedomé a samostatné
fungovanie jej samospravy.

Obec financuje svoje potreby:

z vlastnych prijmov,

z ostatnych prijmov.

Vlastné prijmy tvoria:

prijmy z majetku obce,

vynosy z miestnych dani a miestnych poplatkov,

podiely na daniach v sprave Stéatu,

vynosy z pokut,

prijmy z obecnych cennych papierov a vynosy z #ngoh investicii,
prostriedky prevedené z mimorozpavych péaznych fondov,

dary a vynosy z dobrovaych zbierok v prospech obce,

odvody a penale za poruSenie ragpwej discipliny ulozenej obcou,
prijmy zo splacania obcou poskytnutych gaek.

Ostatné prijmy obce tvoria:

dotécie zo Statneho rozfia pod’a zdkona o Statnom rozfie na prislusny rok,
dotacie zo Statnych fondov,

prijaté uvery, resp. ich navratné zdroje financaaan

iné prijmy (Belajova a Balazov4, 2004).
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Pravnu Upravu prijmov rozgtov obci ndjdeme vakone ¢. 583/2004
o rozpoftovych pravidlach Gzemnej samospravy a o0 zmene a gmeni
niektorych zakonov. Uzemna samosprava vyuziva v stlade so zakonnym
vymedzenim druhovélenenie prijmov, a to:

» beZné prijmy a bezné vydavky (bezny rozed,

» kapitalové prijmy a kapitadlové vydavky (kapitalowyzpaset),

» finan¢né operacie.
Dalej zadkon uvadza, Ze obec mdZe na plnenie svdjich pouzt a;j:

» prostriedky mimorozp&tovych paiaznych fondov,

» zisk z podnikatkskej¢innosti,

* pavratné zdroje financovania,

» zdruzené prostriedky.

NajvyznamnejSia Kklasifikacia prijmov spiwa vich rozdeleni na bezné
a kapitalove.
1. BezZné prijmy
- pod’a charakteru ich delime na:
» Darnové: predstavuju nenavratné povinné platby stanovenérmak
(miestne dane, podiel na dani vyberanej Statomda)po
= Nedaioveé vSetky ostatné prijmy okrem davych.
- pod’a p6vodu ich delime na:
= Vlastné:su to daové aj nedaové prijmy ( prenidjom majetku, zisk
z obecnych podnikov, uzivdigké poplatky a pod.),

» Prijmy z prerozdkovacich procesov:_nenavratné transfefgotacie

neinvest¢tného charakteru) a navratngratkodobé a prektevacie
avery so splatna®u v jednom rozp&tovom roku, poaiky do 1 roka
splatnosti).(Mita Pova a Molitoris, 2006)
2. Kapitalové prijmy
- pod’a p6évodu ich delime na:
» Vlastné: (prijmy z predaja majetku, cennych papierov, majetich
podielov a pod.),

» Prijmy z prerozdiovacich procesov: nenavratné transférycelové

a kapitalové dotacie zo SR na konkrétne investiprestriedky z EU

na financovanie rozvojovych projektov, prostriedidarované ¢i
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zdruzené na spotmé investicie apod.) anavratné napr.
strednodoby alebo dlhodoby daver od npéného dstavu na
financovanie investicie, prijmy z emisie komunalhyccennych

papierov)(MitaPova a Molitoris, 2006).

1.5.1 Nenévratné zdroje financovania obci
Okrem vlastnych prijmov a podielov na daniach vaser Statu, ma obec
aj d'alSie prijmy, ktoré pozostavaju predovsSetkym z sfanov vo forme dotacii
¢i projektovych prostriedkov zo zahrd&im a ich pouZitie je viazané na&el, na
ktory sa poskytli a su nimi:
» dotacie zo Statneho roz@o na uhradu nakladov preneseného vykonu
Statnej spravy a dotéacie zo Statnyatel@vych fondov,
» prostriedky Stadtneho rozptu poskytované v ramci programov
schvéalenych viadou,
= (gelové dotacie z rozgou VUC alebo inej obce realizované na
zaklade zmluvy,
= prostriedky v rdmci systému horizontalneho finmého
vyrovnavania,
» prostriedky Europskej Unie a medzinarodnych zdrizen
Specialnym pripadom je tzdecentralizana dotacia, ktord sa chape ako nastroj
vertikalneho vyrovnavania. Je to , finémy vztah ( transfer), ktory je deny na
financovanie posobnosti obci a VUC, ktoré presli atlsce a VUC z organov
Statu v rozsahu ustanovenom osobitnymi zakonrtKralik a Jakubovi ¢,
2004).

V podmienkach SR existuju okrem vy3Sie spomenutipriem dotacii aj
tzv. Specifické dotacienapr. ak obce zriadia spdaloy obecny udrad alebo
zdruZzenie obci pdw osobitného predpisu, prislusné ministerstvo alabo
organ ustanoveny zakonom méze obci, v ktorej jdosgpolainého obecného
Gradu alebo sidlo zdruZenia obci, poskytndotaciu po predchadzajucom
suhlase vSetkych obci, ktoré spohy obecny Urad alebo zdruzenie obci zriadia
(MitaPova a Molitoris, 2006).

Finantna podpora z europskych fondov tvori Specifickyjgam v ramci

viac zdrojového financovania Uzemnej samospravyo Alstroj na dosiahnutie

17



cielov ekonomickej a socialnej sudrznosti slizia Stuw&tne fondy alalSie
finanéné nastroje. V EU p0Osobi v &isnosti pé fondov:

» Eurdpsky regionalny rozvojovy fond,

» Eurdpsky socialny fond,

= Eurdpsky péinohospodarsky usmgovaci a garainy fond,

* Finantny néastroj na riadenie rybolovu,

» Kohézny fond Neubauerova, 2003).

Poda Belajovej a BaladZovej (2004)dotacie a transfery su tvorené
predovSetkym dotaciami a transfermi zo Statneho podi, z (&elovych
programov jednotlivych ministerstiev a zo Statnyohdov.

S&ag’ou samostatnej kapitoly Statneho rozpo s ndzvom Suhrnny fingny
vztah k obciam a vy$Sim Uzemnym celkom sU uvedenéedashé dotécie
poskytované zo Statneho rozpo do rozpétov obci:

» na vykon samospravnych funkcii obci s¢pmm obyvatéov s trvalym

pobytom na UGzemi obce do 3000 obyvYate poda stavu

k 31.12.2001, ptiom obce ich pouZiju na financovanie beznych
vydavkov okrem vydavkov na platy, sluzobné prijmgstatné osobné
vyrovnania,

* na mestskd verejnu dopravu,

* na dokorenie objektov zdkladnych Skél a ich technickej wbmaosti

v rdmci byvalej komplexnej bytovej vystavby,

* na rieSenie individualnych potrieb obci na zab&egpée vykonu ich

samospravnych funkcii,

» decentralizana dotacia na preneseny vykon pdsobnosti Statméyvgp

na obce a prechod pbdsobnosti z organov Statnej vgprdo
samospravnej pésobnosti obci padakonas. 416/2001 Z. z.,

» dotacie na iné &ely pod’a zamerov viady SR.

1.5.2 Navratné zdroje financovania obci

Obec, pri svojom hospodareni, sa moze dbsta takej situacie, kedy
nema vo svojom rozpbe dostatéoné mnozstvo finatnych prostriedkov na
krytie vSetkych jej potrieb. V takejto situacii abosyuzivaju navratné zdroje

financovania, ktoré so sebou prindSaju aj istékaziTymto rizikom je Urokové
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zatazenie, ktoré mdze vyraznetazit hospodarenie obce v budicnosti, pretoze
platené uroky znizuju beZzné vydavky rozpo obce (MitalPova a Molitoris,
2006).

Medzi navratné zdroje financovania rozjpw obce zardiujeme:

= Qver,

* prijmy z emisie cennych papierov,

* pavratné finatiné vypomaoci,

* zmenky,

» |easing(Mitalovéa a Molitoris, 2006).

Pravna Uprava pouZzivania néavratnych zdrojov je alsuta vZakone ¢.
583/2004 Z. z kde sa v 8 17 hovori, Ze obce mbzu pdudavratné zdroje
financovania len na Uhradu kapitalovych vydavkodk@nna uprava priptia
pouzitie navratnych zdrojov financovania aj na keypotrieb bezného rozptu
v pripadecasového nesuladu medzi prijmami a vydavkami bezrrépaitu za
podmienky, Ze budu splatené do konca razpeého roku z prijmov bezného
rozpaitu. S ci€#om zamedzi neodéovodnenému zvySovaniu zadlZovania naSich
obci (aj VUC), zakon formuluje podmienky prijimani@avratnych zdrojov
financovania, ktorymi su:

» celkova suma dlhu obce nesmie prekto60% skuténych beznych

prijmov predchadzajuceho rozgtoveho roka,

» suma ra&nych splatok navratnych zdrojov financovania, vréta
vynosov, nesmie prekid 25% skutdnych beznych prijmov
predchadzajuceho rozpmveho roka( Dovodova sprava k zakonu
583/2004 Z. z., k § 17).

Uver je jednou z foriem néavratnych zdrojov financovardhci, ktory
obce vyuZivaju pomerneéasto. Je to predovSetkym preto, Ze tento druh g pr
nich relativne dostupny a taktiez lacnejSi ako ngpijmy z emisie obligacii.
Uverova zmluva patri k zakladnym in&titiciam trhpvekonomiky (Kralik
a Jakubovi¢, 2004).

Kralik a Jakubovi ¢ (2004) uvadzaja, Zze ,zadkladna normativna pravna
Gprava u0verove] zmluvy je v slovenskom pravnom padkiu zakotvena

v Obchodnom kédexe, ale i v zakone o bankach, kwugtanoveni § 5 pism. b)
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vymedzuje Gver ako d@asné poskytnutie gi@znych prostriedkov v akejkeek
forme vratane faktoringu a forfaitingu.
Obce vyuzivaju rézne druhy tychto Gverov, a to:
» kratkodoby- so splatngsu do jedného roka, ktory je rajstejSie
vyuZzivany,
= strednodoby- so splatntsu do piatich, resp. desiatich rokov,
vacésSinou je w@&elovo viazany, pretoZze sa nim Kkryju aj inveésg
vydavky,
= dlhodoby- so splathosu dlhSou ako desarokov, je typicky pre
financovanie investicii, prevazne v technickej asfiruktire(Pekova,
2004).

1.5.3 Finartny systém obci
Pod obecnym finamym systémom Svantnerova a KoZiak (2005)
rozumeju vyvazenu, kompaktna sustavu fitmych zdrojov, prostrednictvom
ktorych mézu organy municipalnej samospravy dosatioplnenie ciéov
socialno-ekonomického rozvoja municipality a realia svoje kompetencie.
Sustavu finadnych zdrojov nemoZno chépajednostranne iba ako objem
prostriedkov, ktoré ma samosprava k dispozicii \aahu k Strukture ualoh.
Treba uvazové aj o tom,¢i municipalne organy maju dostdtwoy priestor na
manévrovanie v tejto oblasti svojich pravomoci.
V tedérii miestnych financii st vymedzené réznenptpy, ktoréPekova
(2004)vyjadrila nasledovne:
* hospodarenie pda rozp@tu, ktory je rozhodujucim nastrojom na
financnej politiky multicipality,
» urcity stupei finantnej autonodmie, t.j. rozsah pravomoci samostatne
rozhodovd o tvorbe finaknych zdrojov,
» konzistentnos financného systému miestnej samospravy s verejnymi
financiami ako celkom,

» stabilita systému ako predpoklad socialneho a ektuokého rozvoja
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1.6 Moznosti financovania rozvojovych aktivit obci
1.6.1 Rozpdget obce

Rozpaet vychadza z dlhodobého #du, ktory je pomocnym nastrojom
samospravneho celku, sliziacemu pre strednodoléxfi@ planovanie rozvoja jeho

hospodarstva/lastna podoba rozgtoveho vyliadu nie je pevne stanovena — mozno ju

odvodzovd od toho, Ze ma zalwva’ suhrnné zakladné udaje o prijmoch a vydajoch,
spravidla o dlhodobejSich zavazkoch a lmlavkach, o finamych zdrojoch a
potrebach dlhodobo realizovanych zamerov. Praktide@hovanie tohto obsahu
jednotlivymi samospravnymi celkami je Lmei réznorodé. Na jednej strane od
spracovania rozgtového vyliadu v Struktire a podrobnosti prijimanéhaingého
rozpaitu, po napr. vcelku formalnej Ulohe tohto nastrdjegy je rozpétovy vyhrad
predstavovany iba dvomi ukazovita: celkovymi prijmami a celkovymi vydajmi.
Vyznam rozpétoveého vyliadu - pre rozhodovanie o rozpe, vo vazbe na realizaciu
narainych investinych vydajovéi moznos zapojenia bezného financovania novych
rozvojovych aktivit, splacanie p@anych prostriedkov a pod. - je nesporny. Na druhej
strane zrejme vyznam rozfiového vyliadu napr. pre jednotlivi obec mbze
ovplyviiovat vel'kos™ a Struktura rozptiu obce, napr. v suvislosti slkes'ou obcedi
rozsahom pofadavok a zavazkov. Rozgtovy vyhad i z Fadiska moznosti kvality
potrebnych podkladov ku spracovaniu ma mensiu Uloéki r@&ni rozp@et, ktory je
nevyhnutnym predpokladom fungovania kazdého sarawspho celku (Petr
Tomanek, 2010).

Pod’a 8§ 10, ods. 7zakona ¢. 583/2004 o rozp&tovych pravidlach
Gzemnej samospravy a o zmene a doplneni niektorychakonov sa rozpdet
obce zostavuje ako vyrovnany alebo prebytkovyggm je povinnosou obce
zostavi bezny rozpoet ako vyrovnany alebo prebytkovy. Ako schodkovy sa
povaluje zostaw iba kapitalovy rozpoet a to iba za podmienok, Ze schodok
bude moZné kny zostatkami finatnych prostriedkov z minulych rokov,
navratnymi zdrojmi financovania, pripadne prebytkdrazného rozpdu pri
dodrzani vyrovnanosti tohto rozgto na konci rozpétového roka. Ak je bezny
alebo kapitadlovy rozpeet zostaveny ako prebytkovy, mozno prebytok
prislusného rozpgu pouzi’ na uUhradu navratnych zdrojov financovania. Ak

napr. v priebehu rozgtového roka vznikne potreba thrady beznych vydavkov
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na odstranenie havarijného stavu majetku obce aleholikvidaciu Skod
spbésobenych Zivelnymi pohromami alebo inou mimomi@d okolnosou, ktoré
nie su rozpotované a kryté prijmami bezného rozZpw, méze obec na zaklade
rozhodnutia zastupitstva pouzi prostriedky rezervného fondu. Na vyrovnanie
¢asového nesuladu medzi prijmami a vydavkami beZnébapaitu, mozno
pouzit prijmy kapitalového rozpgu, ak sa vratia do terminu ich pouzitia na
rozpaitovany &el, najneskdr vSak do konca rozpového roka(Dovodova
sprava k zak.¢. 583/2004 Z. z., k §10).

Rozpaet samospravneho celku je teda hlavnym fiimgim nastrojom ich hospodarenia.
Rozpaet ¢i uz ako plarti vysledok hospodarenia je zdrojom vyznamnych imi@cii o
podmienkach hospodarenia samospravnych celkov.

» BeZny rozpoet tvori bilanciu beznych prijmov a vydajov. Do bezhyc
prijmu su zahrnuté tie druhy prijmu, ktoré sa kaatize opakuju a Uzitok z
tychto vydajov je realizovany v danom roku. Vyslkdoilancie bezného
rozpdaitu, ako rozdiel prijmov a vydajov bezného rogpoméze by nulovy,
kladny¢i zaporny.

» Kapitalovy rozpdet je tvoreny na prijmovej strane prijmy z kapitdich
dotacii, z predaja dlhodobého majetku a z prebyikiného rozpiu.
Prijmy z kapitalovych dotacii nemdzu dlhodobo zama prijmy
kapitalového rozpdu, vzHadom k tomu, Ze kapitalové dotacie nie su
pravidelnym zdrojom Uzemnych rozfiov. TakZe jedinym relativne
stabilnym ,rozvojovym*“ zdrojom pre Kkapitadlovy rozgei bude vzdy
prebytok bezného rozpwm. Vysledok bilancie prijmov a vydajov
kapitalového rozptiu op& moéze by zaporny, nulovy alebo kladnfPetr
Tomének, 2010).

1.6.2 Fondy

Medzi finartné nastroje samospravnych celkov mozno zéragifondy, resp.
moznosti ich zridovania ako fondy &elové a negelové. Existencia fondov je u
samospravnych celkov Specificka v tom, Ze hospmiéne tychto fondoch sa realizuje

prostrednictvom vlastného rozto Uzemného samospravneho celku, takZe rtpgak
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zachytava celkové hospodarenie befadln na existenciu fondo{Petr Tomanek,
2010).

Financovanie projektov je zabezpeé v zasade formou nenavratnej priamej a
nepriamej pomoci prostrednictvom prispevkov Striddhych fondov ako aj z
prostriedkov VUC a obci.

®= Priama forma pomoci predstavuje poskytnutie prikpevstrukturalnych
fondov z celkovych opravnenych nakladov alebo oglkb opravnenych
verejnych vydavkov projektu (dotacia, prispevolgrdr thrada urokov alebo
¢asti Urokov z uUveru poskytnutého podnikata, Uhrada ¢asti Gveru,
navratna finatna vypomoc),

*» Nepriama forma pomoci predstavuje alternativne jofimancovania, ako je
napr. subvencovanie urokovej sadzby, majetkaiag’la (tag’ rizikového
kapitalu (prevzatie Statnej zaruky, poskytnutiauy na dani alebo penale,
pokute, Uroku alebo na inych sankciach lizpodsobitného predpisu, predaj
nehnuténého majetku Statu alebo obce za cenu nizSiu, ekthpva cena,
poskytovanie poradenskych sluzieb bezplatne alebg¢iastanu Uhradu,
odklad platenia dane alebo povolenie zaplateniae dansplatkach)
(Ministerstvo Financii SR, 2010).

Hlavné oblasti vyuzitia fondov EU

Samospravy maji moznosvyuziva® zdroje z EU fondov predovietkym v tychto
oblastiach:

* RozSirovanie a budovantédstiarni odpadovych vod a kanalizaeivystavba
a rekonstrukcia verejnych vodovodov, zvySovanie zitginosti vodnych
zdrojov, vystavba a rekonStrukcia kanatizgch sieti, vystavba a
rekonstrukciacisticiek odpadovych vod, preventivne opatrenia na ochran
pred povodami apod.

» Podpora v oblasti separovaného zberu a komunaloepadu - podpora
aktivit v oblasti separovaného zberu odpadov, padpaktivit na
zhodnocovanie odpadov, nakladanie s neh@gpei odpadmi, rieSenie
problematiky environmentalnych ta#i

= Budovanie a modernizéacia verejného osvetlenia m&dra obce
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Revitalizacia miest aobci - obnova bytového fondtechnickej
infraStruktary, verejnych priestranstiev vrataneleme ako aj objektov
kultirneho dedistva , vystavba a rekonStrukcia verejnych osvetleni
chodnikov a cyklistickych tras, miestnych komunikaeostov a lavok
rekonstrukcia a vystavba zastavok, verejné WC,

InfraStruktara cestovného ruchu - podpora doplnkbvinekomeamych
aktivit (cyklisticke trasy, chodnika, parkoviskafateatre, tabule a pod.)
Regionalna a mestska doprava - regionalne komuikaabezpé&ujuce
dopravnu obsluhu regionov rekonstrukcie a modedigza budovania ciest
Il. a Ill. triedy, budovanie mostov,

Podpora socialnej inkldzie - infraStruktira socy@lm sluzieb,
socialnopravnej ochrany a socialnej kurately — n8kakcia a budovanie
najma domovov déchodcov a domovov sociédlnych stupie dospelych a
pre deti

Rekonstrukcia Sk6l a infraStruktira vzdelavania ekonStrukcia,
modernizacia MS, ZS, SS, vybavenie budov o modeethnoldgie,
premena tradnej $koly na modernt (ZS, SS) — obsahova prestavba
vzdelavania, vyuZzitie inovativnych metod, podpdafalSieho vzdelavania
(Ministerstvo Financii SR, 2010).

Strukturalne fondy

Od 1. januara 2004 ma Slovensko moZndsrpa finantné prostriedky zo

Strukturalnych fondov Eurdpskej Unie. Ich poslaj@gnzmensSovanie rozdielov v arovni

rozvoja medzi regionmi denskymi krajinami ako priority EU, ®om svedi aj fakt, ze

na podporu Strukturalnej politiky je d8na aZ jedna tretina celkového rospoEU.

Finartné prostriedky zo Strukturalnych fondov sdamé predovSetkym pre:

Sukromny sektor — fyzické, pravnické, mimovladneeaiskové organizacie
Verejny sektor
Statna sprava

samosprava — VUC, mesta, obce

Pre Slovensko bolo v ramci Opéngch programov a Programu pre’pohospodarstvo

vratane spolu financovania zo Statneho réapwyclenenych na roky 2007 — 2013
takmer 16 mid. EUR(Ministerstvo Financii SR, 2010).
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1.6.3 Regionalny operény program

Hlavnym ci¢om Regionalneho opefiaého programu (ROP) je zv§Sdostupnos a
kvalitu olzianskej infraStruktiry a vybavenosti v regibnodhlnenie uvedeného die
bude prispiev& k dosahovaniu cla strategickej priority Infrastruktira a regionalna
dostupno$, ktorym je ,zvySenie vybavenosti regionov infragttirou a zvysenie
efektivnosti snou suvisiacich sluzieb“. Opeafiay program sa cez zameranie svojich
prioritnych osi dopia s OP Doprava, OP Informatizacia sgolosti, OP
Konkurencieschopnésa hospodarsky rast, OP Vzdelavanie a OP Zamesthano
socialna inklazia, ako sa uvadza pri popise jednath prioritnych osi. ROP vytvara
spomedzi vSetkych opeftaych programov realizovanych v programovom obd@i72
2013 najvasi priestor na zapojenie samospravnych krajov dplementénych
procedur, ¢im posihuje aktivnu dag’ regionov na realizacii regionalneho rozvoja
podporovaného z fingnych prostriedkov Eurdpskeho sp&dmstva (Operaény
program, 13.04.2010).
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2  Ciel prace
Malé obce nemaju dostatok vlastnych fitklaych zdrojov a prave projektovymi
aktivitami mézu ziskafinantné prostriedky na svoj rozvoj.

Hlavhym ci€om bakalarskej prace bolo analyzoveoznosti financovania

vybranych malych obci pri realizacii rozvojovycHiak.

Pre dosiahnutie hlavného Egesme si stanovili tieto parcialne ciele:
= vybra obce pre analyzu,
» strwne charakterizovaobce pre analyzu,

» charakterizovarozpaitové hospodarenie vybranych malych obci,

» komparovd financovanie rozvojovych aktivit malych obci,

= zistit” aké rozvojoveé aktivity sa idu realizava
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3  Metodika a metody prace

3.1 Metodika prace

Pre splnenie uvedenych bie polo potrebné:

vyber a preStudovanie odbornej, vedeckej a pravibejatiry domdacich
i zahranénych autorov a taktiez ziskanie konkrétnych podiigdh udajov
aj z internetovych zdrojov,

vyber objektov skimania, ktorymi boli malé obceorkt sa nachadzaju v
jednom regiéne Hornej Torysy a svojim¢pmm obyvat€ov spadaju do
kategorie malych obci do 500 obyvae a to Brezowka, Hanigovce,
Orsov a Vysoka,

strena charakteristika vybranych obci, najma vyvojatp@byvatéov a ich
vekovej Struktury prislusnych malych obci,

analyza indexu vitality a celkového prirodzenéhdrgstku prislusnych
malych obci,

analyza rozpétov jednotlivych obci v rokoch 2005-2009, kde snst¥avali
Struktaru prijmov a vydajov rozptov obci za danéasoveé obdobie,
porovnanie vyuZivania fingnych prostriedkov vo vybranych malych
obciach,

analyza a vyhodnocovanie ziskanych informacii.

3.2 Material

Konkrétne informéacie na vypracovanie bakalarskécprsme ziskali riadenym

rozhovorom so starostami vybranych malych obcirikb@m poskytli rozpéty obci

a demografické charakteristiky za roky 2005 — 2009.

3.3 Metddy prace

Za Celom dosiahnutia vytieného ciéa boli v praci pouzité predovsetkym:

metoda skumania, ktora je dana predovSetkym dostupmedeckou
a odbornou literatirou prezentujicou teoretické nptlkyy z oblasti
financovania malych obci,

metoda pozorovania ekonomickych javov a procesovziahu k rozpétom

danych obci,
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analytickd metdéda bola pouzita pri analyze Stryktgrijmov a vydavkov
rozpaitov obci a aj moznosti financovania malych obci,

metoda syntéezy, ktora nadvazuje na metdédu analyzy,

metoda komparacie bola pouzita pri pozorovani objemna Struktur

rozpaitov sledovanych obci.
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4  Vysledky prace

4.1 Obec Brezouka

4.1.1 Charakteristika obce

Obec zalozili na zakupnom prave v polovici 13ra@t@. Obec sa najskér volala
Hamburg (1786), Hamburg, Hamborg (1808), Hambor§6811902), Hamburek
(1920), Hamborek (1927-1948), Brez&ka (1948) . V stasnosti Zije v obci 427
obyvatdov z toho 208 Zien a 219 muzov v 143 rodinnych domegiriradenym
supisnyméislom. Rozloha katastra obce je 895 ha a leziovm&ad morom.

4.1.2 Demografické charakteristiky

V Tabuke ¢. 1 je zaznamenany vyvoj obyviseva obce Brezovka. Uvadzame v nej
natalitu, mortalitu, prirodzeny prirastok, piakovanych, od&hovanych, migmé
saldo a celkovy prirastok obce Brezika v rokoch 2005 — 20009.

Tab. 1

Vyvoj obyvatel’stva v obci Brezovéka k 31.12.

Obec Brezovika 2005 2006 2007 2008 2009
Natalita 4 3 7 7 3
Mortalita 6 3 4 4 2
Prir. Prirastok -2 0 3 3 1
Prig'ahovany 3 6 9 2 4
Odg’ahovany 5 5 7 6 4
Migra éné saldo -2 1 2 -4 0
Celkovy prirastok -4 1 5 -1 1

Zdroj: Obecny urad Brezatka, vlastné spracovanie

V roku 2005 sa do obce prahovali 3 obyvatelia a otishovali sa 5 ptiom celkovy

prirastok mal hodnotu -4. Tato hodnota bola najaiza celé skimané obdobie. V roku
2006 sa do obce ptishovalo 6 a odahovalo 5 obyvat®v. Rok 2007 bol z pdiadu
celkového prirastku najlepSi a dosiahol hodnotuD®. obce sa priwhovalo 9

a odsahovalo 6 obyvat®v. V roku 2008 nastal zvrat a celkovy prirastok-iopricom
sa do obce Brezotka prig'ahovali 2obyvatelia a odahovali sa 6. V roku 2009 bol
pocet prigahovanych a odlahovanych obyvatev 4 a celkovy prirastok bol 1.
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ZloZenie obyvatkstva z poliadu vekovej Struktiry uvadzame v téke ¢. 2. V nej
uvadzame predproduktivny, produktivny a poprodustivek. Zo zistenych informacii
sme nasledne vypdali index vitality obyvatéstva pozorovanej obce, ktory je

vyjadreny v percentach.
Tab.2

Vekova Struktlra obyvatd’stva obce Brezowka k 31.12.

Predpro- ‘ Poprod- Index
Bre(;g\?i(éka dukti?/ny _ Produktivny _ uktF;vny vitality % | Spolu
Zeny Muzi
2005 119 98 119 76 156 412
2006 120 97 120 78 154 415
2007 122 96 120 84 145 422
2008 84 104 138 100 84 426
2009 87 112 130 98 89 427

Zdroj: Zdruzenie obci Hornej Torysy, vlastné spreacoe

Od roku 2005 sa celkovy pet obyvatéov zvySil z povodnych 412 na 427. Pomer
predproduktivneho a poproduktivneho obyVsiea je optimalny ¢o predstavuje
priaznivd situaciu. Ukazovditem vnutornej demografickej kvality —a vitality
obyvatd'stva je index vitality populacie. V obci Brezoka bol index vitality v roku
2005 a 2006 bol stabilizovane rastuci, v roku 2B6I7stabilizovany. Naopak v rokoch

2008 a 2009 bola situacia nepriazniva rizkandex vitality bol regresivny.

4.1.3 Analyza rozpdtu obce za roky 2005 — 2009

Na zaklade rozpwov obce v rokoch 2005 -2009 uvadzame v tabud. 3 prijmy, ktoré
sme rozdelili na deové prijmy, ned&ove prijmy, granty a transfery, kapitalové prijmy

a prijmové finatné operacie. Nasledne sme v¥ibali celkové prijmy obce.
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Tab. 3

Skutoéné prijmy obce Brezovtka

Obec 2005 2006 2007 2008 2009
Brezoviéka

E%“n?;,’e 82365 € 87555 € 102607 € 110050 € 106728 €
Nedaiove 4354 € 3965 € 4193 € 3899 £ 2311 €
prijmy

Granty 6069 € 7033 € 4216 € 30549 € 15118 £
a transfery

Sﬁjzr;‘)f 02788€ | 98553€ | 1110166 | 144498€ | 124157€
Kapitaloveé | go71 ¢ 14937 € 4315 € 0€ 416 €
prijmy

Finanene 86132 € 4647 € 27841 € 18218 € 341 €
operacie

Eggmy 187891€ | 118137 | 1431726 | 162716 | 124914€

Zdroj: Obecny urad Brezatka, vlastné spracovanie

Z tabu’ky ¢. 3 vyplyva, Ze bezné prijmy v roku 2005 tvorili 49 (92788 €) celkovych

roky. V roku 2006 hodnota beznych prijmov naraetia83 % 98553 €) a v roku 2007
bezné prijmy mali hodnotu 78 % (111016 €). Roky G02009 mali z pdiadu
percentualneho vyjadrenia najvysSie hodnoty a t$8344498 €) a 99% (124157 €).

/
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Obr. 1 Skutoéné prijmy obce Brezovika

Zdroj: Obecny urad Brezatka, vlastné spracovanie
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Z obrazkwe.1 vyplyva, Ze podstatnfag’ prijmov rozp@étu obce v rokoch 2005 — 2009
tvorili dariové prijmy. V roku 2005 mali finaimé operécie najvysSiu finami hodnotu
za sledované roky, @om sa jednalo o municipalny Uver na rekonstrukcaterskej
Skoly. V roku 2006 sa kapitalové prijmy zvysili ofirroku 2005 ¥aka dvom dotaciam
na rekonstrukciu OcU a regulaciu potoka. Vo fitrgieh operaciach v roku 2007 bol
zahrnuty dlhodoby bankovy Gver. V roku 2008 nagrédcags’ grantov tvorila dotacia na
povodei. V poloZzke granty a transfery v roku 2009 tvoniladstatnicas’ dotacia na

bezné vydavky obce.

Na zéklade rozpov obce v rokoch 2005 -2009 uvadzame vI&bw. 4 vydavky,
ktoré sme rozdelili na mzdy, platy a sluzobné pyijnpoistné, tovary a sluzby,

kapitdlové vydavky a vydavkové finamé operacie. Nasledne sme v¥ipali celkové

vydavky obce.
Tab. 4
Skutoéné vydavky obce Brezowka

Obec 2005 2006 2007 2008 2009
Brezoviéka

Mzdy,

platy, slu. 33042 € 36155 € 32419 € 37746 € 42765 €
prijmy

Poistné 11248 € 11935 € 10371 € 13059 € 14595 €
Tovary, 44495 € 35808 € 46628 € 76194 € 46169 €
sluzby

Bezné

§ 88785 € 83898€ 89418€ 126999 | 103529€

vydavky

Kapitalove 91886 € 25653 € 5671 € 0682€ 12156 €
vydavky

Finanene 2787 € 5206 € 45220 € 3319 € 0€
operacie

\S’g’gli"ky 1834586 | 1148476 | 140309 | 140001€ | 115685€

Zdroj: Obecny urad Brezatka, vlastné spracovanie

Bezné vydavky v roku 2005 tvorili 48% (88785 €) ay#ov obce. Toto percentualne

e

na 73% (83898 €) avroku 2007 bezné vydavky livé8% (89418 €). Roky 2008
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a 2009 mali z pdladu percentualneho vyjadrenia najvysSie hodnoty 3080 (126999
€) a 89% (103529 €).
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Obr. 2

Skutoéné vydavky obce Brezowika

Zdroj: Obecny urad Brezatka, vlastné spracovanie

Z grafického vyjadrenia vyplyva, Ze podstatniag’ vydavkov rozpétu obce
Brezovitka v rokoch 2005 - 2009 tvorili tovary a sluzby. Zdaedbaténou ciastkou v
tychto rokoch boli aj mzdy, platy a sluZzobné prijmy roku 2005 boli najvé&ou
polozkou kapitalové vydavky na rekonsStrukciu MK deaé z Gveru, v roku 2007 boli
kapitalové vydavky vynaloZené na regulaciu potokakanstrukciu OcU. V roku 2007
predstavovali finatné operacie ziau ¢ag’ vydavkov. Tento narast bol sp6sobeny
splatkou Gveru. Roky 2008 a 2009 bolilatiska vydavkov vyrovnhané az na poloZzku

tovary, sluzby, ktora v roku 2008 dosiahla najw3srdnotu za vSetky skimané roky.

4.1.4 Zhodnotenie hospodarenia obce

Z porovnania celkovych prijmov a vydavkov, kapitgloh prijmov a vydavkov
a beznych prijmov a vydavkov v tdlxe ¢. 5 uvadzame vysledok hospodarenia obce
Brezovitka za roky 2005 — 20009.
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Tab.

5

Hospodarenie obce Brezo¥ka

2005 2006 2007 2008 2009
Celkove prijmy | 187891 € 118137 € 143172 € 162716 € 124914 €
Celkové
, 183458 € 114847 € 140309 € 140001 € 115685 €
vydavky
Hospodarenie
4433€ 3290€ 2863€ 22715€ 9229€
celkom
Bezne prijmy 92788 € 98553 € 111016 € 144498 € 124157 €
Bezné vydavky | 88785 € 83898 € 89418 € 126999 € 103529 €
BeZny rozpaet 4003€ 14655€ 21598€ 17499€ 20628€
Kapitalove
.. 8971 € 14937 € 4315 € 0€ 416 €
prijmy
Kapitalove
, 91886 € 25653 € 5671 € 9682€ 12156|€
vydavky
Kapitalovy
- 82915€ -10716€ -1356€ -9682€ -11740
rozpocet
Vysledok
-78912€ 3939€ 20242€ 7817€ 8888¢€

hospodarenia

Zdroj: Obecny urad Brezatka, vlastné spracovanie

Ztabu’ky ¢. 5 vyplyva, Ze obec Brezaka v porovnavanych rokoch 2005 - 2009

hospodarila s kladnym vysledkom hospodarenia, ktorgku 2005 mal hodnotu 4433
€, v roku 2006 bol 3290 €, v roku 2007 bol 2863% €oku 2008 bol 22715 € a v roku
2009 bol 9229 €. Obec v tychto rokoch hospodarpaebytkovym beznym rozgtom,

¢im dodrzala zakonnu podmienku, ktor&uwe, Ze bezny rozget sa zostavuje ako

vyrovnany resp. prebytkovy.
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4.2 Obec Hanigovce

4.2.1 Charakteristika obce

Pravidelne sa v dostupnych prafoeh uvadza vznik obce na rok 1330. Vznikla
zemlanskou kolonizaciou. Obec vybudovali asi rusgadlici. Obec Hanigovce lezZi
severne od okresného mesta Sabinov a je od nelaerzé cca 12 km. Stred obce leZi
v nadmorskej vySke 530 metrov nad morom. Vasie] dobe Zije vobci 131

obyvatéov z toho 63 Zien.

4.2.2 Demografické charakteristiky

V Tabuke ¢. 6 je zaznamenany vyvoj obyvidéva obce Hanigovce. Uvadzame v nej
natalitu, mortalitu, prirodzeny prirastok, piakovanych, od&hovanych, migmé

saldo a celkovy prirastok obce v rokoch 2005 — 2009

Tab. 6

Vyvoj obyvatel’stva obce Hanigovce k 31.12.

Obec Hanigovce 2005 2006 2007 2008 200¢
Natalita 0 0 1 2 2
Mortalita 1 1 1 0 2
Prir. Prirastok -1 -1 0 2 0
Pristahovany 1 0 0 4 6
Odst’ahovany 0 0 0 1 0
Migra ¢éné saldo 1 0 0 3 6
Celkovy prirastok 0 -1 0 5 6

Zdroj: Obecny urad Hanigovce, vlastné spracovanie

V roku 2005 sa do obce prehoval 1 obyvaiea neodéahoval sa nik, preto celkovy
prirastok mal hodnotu 0. V roku 2006 sa do obce meéprigahoval a ani sa nik
nevys'ahoval a celkovy prirastok bol -1. Tento rok akding mal zaporna hodnotu
celkového prirastku. Rok 2007 bol Fadiska vyvoja obyvatstva nulovy. V roku 2008
nastal zvrat a celkovy prirastok bol 5dmin sa do obce Hanigovce piahovali 4

obyvatelia a od®hoval sa jeden. V roku 2009 bol¢pb prig'ahovanych obyvatev 6

a neodsahoval sa nik. Celkovy prirastok vtomto roku bal Bato hodnota bola

najvysSia za pozorované roky.
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ZloZenie obyvatkstva z poliadu vekovej Struktary uvadzame v tékeic. 7. V nej je
zaznamenany predproduktivny, produktivny a poprtdnik vek. Zo zistenych
informacii sme nasledne vygtali index vitality obyvatéstva pozorovanej obce, ktory

je vyjadreny v percentach.

Tab. 7

Vekova Struktdra obyvatel’stva obce Hanigovce k 31.12.

Obec Predpro - Produktivny Popro — Index Spolu
Hanigovce | duktivny Zeny MuZi duktivny | vitality %

2005 19 23 36 46 41 124

2006 18 19 36 51 35 124

2007 21 16 41 46 46 124

2008 22 20 36 47 47 125

2009 17 31 33 15 113 131

Zdroj: Zdruzenie obci Hornej Torysy, vlastné spreacoe

Z hradiska celkového ftu obyvatéov sa obec za sledované roky rozrastala. Od roku
2005 sa celkovy pmt obyvatBov zvysSil z povodnych 124 na 131. Pomer
predproduktivneho a poproduktivneho obyVsiea nie je optimalnyko predstavuje
nepriaznivu situaciu pre vyvoj obce.. Ukazovatae vnutornej demografickej kvality

a vitality obyvatéstva je index vitality populacie. V obci Hanigovbel index vitality

v rokoch 2005 — 2008 regresivny a v roku n2009skenujuci.

4.2.3 Rozpdet obce za roky 2005 — 2009

Na zéklade rozpaov v rokoch 2005 -2009 poskytnutych obecnym aradtsmigovce
uvadzame v talike ¢. 8 prijmy, ktoré sme rozdelili na siavé prijmy, ned&oveé
prijmy, granty a transfery, kapitdlové prijmy agmové finarkné operacie. Nasledne

sme vypgeitali celkové prijmy obce.
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Tab. 8

Skutoéné prijmy obce Hanigovce

Obec 2005 2006 2007 2008 2009
Hanigovce

Eﬁj“n‘l’;’e 16265 € 17825 € 19481 € 22505 € 21144 €
Nedaiove 564 € 332 € 865 € 830 € 829 €
prijmy

Granty 2024 € 2191 € 2392 € 3386 € 4912 €
a transféry

Bezné prijmy | 19053€ | 20348€ 22738€ 26721€ 26885€
Kapitalove 0€ 0€ 0€ 3017 € 268 €
prijmy

Finanene 0€ 0€ 0€ 5311 € 5377 €
operacie

Prijmy spolu | 19053€ 20348€ 22738€ 35949€ 32530€

Zdroj: Obecny urad Hanigovce, vlastné spracovanie

Z tabu’ky ¢. 8 vyplyva, Ze bezné prijmy obce Hanigovce v r@R05 - 2007 tvorili 100
% (19053 €, 20348 €, 22738 €) celkovych prijmozrnamena Ze obec v tychto rokochn
nemala Ziadne kapitalové prijmy ani prijmové fitrad operécie. V roku 2008 hodnota
beznych prijmov bola 74 % (26721 €) a v roku 208@ne prijmy mali hodnotu 83 %
(26885 €). Rok 2007 mali celkové prijmy najnizSadhotu za porovnavané roky..
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Obr. 3 Skutoéné prijmy obce Hanigovce

Zdroj: Obecny urad Hanigovce, vlastné spracovanie
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Z obrazku¢.3 vyplyva Ze podstatnéag’ prijmov rozp@tu obce v rokoch 2005 — 2009

tvorili danové prijmy, granty a transféry. Roky 2005 — 2007 kdradiska prijmov

vyrovnané. V roku 2008 sa kapitalové prijmy zvy&proti predchadzajucim rokom

vd’aka dotacii na obecny rozhlas a predaju pozemkoghanotnych aktiv. PoloZku

financné operéacie v roku 2009 tvoril prevod prostriedkqaiaznych fondov.

Na zaklade rozpttov obce Hanigovce v rokoch 2005 -2009 uvadzamabw’ke ¢. 9

vydavky, ktoré sme rozdelili na mzdy, platy a sloié prijmy, poistné, tovary a sluzby,

kapitalové vydavky a vydavkové finame operacie. Nasledne sme vyjitali celkové

vydavky obce.
Tab. 9
Skutoéné vydavky obce Hanigovce
(H)be.c 2005 2006 2007 2008 2009
anigovce
Mzdy, platy,
sluzobné 3850 € 2523 € 1454 € 4415 € 4501 €
prijmy
Poistné 1693 € 929 € 307 € 1328 € 1396 €
Tovary 12978,82| 13974 € 14807 € 22605 € 22034
a sluzby
Bezné vydavky| 18622€ | 17426€ 16568€ 28348€ 27931€
Kapitalove 0€ 0€ 0€ 5079 € 0€
vydavky
Finanene 0€ 3120 € 0€ 0€ 0€
operacie
Vydavky spolu | 18622€ | 20546€ 16568€ 33427€ 27931€

Zdroj: Obecny urad Hanigovce, vlastné spracovanie

€

Roky 2005, 2007 a 2009 mali zhodne 100 % (186206668 € a 27931 €) beznych
vydavkov obce Hanigovce. 85 % (17426 € a 28348efowych vydavkov rozpgiu

obce mali roky 2006 a 2008.
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Obr. 4
Skutoéné vydavky obce Hanigovce

Zdroj: Obecny urad Hanigovce, vlastné spracovanie

Z obrazkuc.4 vyplyva, Ze najuéiu ¢ag’ vydavkov rozpoétu obce Hanigovce v rokoch
2005 - 2009 tvorili tovary a sluzby. Nezanedliatei ¢iastkou v tychto rokoch boli agj
mzdy, platy a sluzobné prijmy. V roku 2006 boli lslou najv&Sou poloZkou finatné
operacie, ktoré pozostavali z prevedenych prostoed pdiaznych fondov. Kapitalove
vydavky v roku 2008 boli vynalozené na vydavky yeeg spravy ana byvanie
a oltiansku vybavenas

4.2.4 Zhodnotenie hospodarenia obce

Z ockitania celkovych vydavkov od celkovych prijmov, kapvych vydavkov
od kapitalovych prijmov a beznych vydavkov od bemyprijmov v tabike ¢. 10
uvadzame vysledok hospodarenia obce Hanigovcekya2@05 — 2009.
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Hospodarenie obce Hanigovce

Tab. 10

2005 2006 2007 2008 2009
Celkové prijmy 19053 € 20348 € 22738 € 35949 € 32530 €
Celkové
, 18622 € 20546 € 16568 € 33427 € 27931 €
vydavky
Hospodarenie
431€ -198€ 6170€ 2522€ 4599€
celkom
Bezné prijmy 19053 € 20348 € 22738 € 26721 € 26885 €
Bezne vydavky | 18622 € 17426 € 16568 € 28348 € 27931|€
BeZny rozpatet 431€ 2922¢€ 6170€ -1627€ -1046
Kapitélové
.. 0€ 0€ 0€ 3917 € 268 €
prijmy
Kapitalovée
, 0€ 0€ 0€ 5079 € 0€
vydavky
Kapitalovy
0€ 0€ 0€ -1162€ 268€
rozpocet
Vysledok
431€ 2922€ 6170€ -2789€ -778€
hospodarenia

Zdroj: Obecny urad Hanigovce, vlastné spracovanie

Z tabu’ky ¢. 10 vyplyva, Ze obec Hanigovce v porovnavanyclocbk2005 - 2009

hospodarila s kladnym vysledkom hospodarenia okreka 2006. V roku 2005 mal
hodnotu 431 €, v roku 2006 bol -198 € a v roku 2007 6170 €. V roku 2008 bol

vysledok hospodarenia 2522 € a v roku mal hodnb89£.
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4.3 Obec @Sov

4.3.1 Charakteristika obce

Prvy pisomny doklad o dedine pochadza z roku 13@@ly spolupracovnik
toryského panstval&chtic Henrich predal dediky majetok v @Sove $achticovi
Michalovi. Nazov obce je pdid chotara, v ktorom predtym rastli€hy. Je koncovou
dedinou. Od najblizSieho mesta Lipany je vzdial@rkn a lezi v nadmorskej vyske 461

m. V slasnosti tu Zije 387 obyvdiev z toho 200 Zien. Obec susedi s obcou Torysa.

4.3.2 Demografické charakteristiky

V Tabuke ¢. 11 je zaznamenany vyvoj obyvEdb/a obce ©Sov. Uvadzame v nej
natalitu, mortalitu, prirodzeny prirastok, piakovanych, od&hovanych, migmé

saldo a celkovy prirastok obce v rokoch 2005 — 2009
Tab.11

Vyvoj obyvatel’stva obce 0Sov k 31.12.

Obec O’Sov 2005 2006 2007 2008 2009
Natalita 3 6 3 0 5
Mortalita 2 7 3 5 1
Prir. Prirastok 1 -1 0 -5 4
Pristahovany 1 1 6 1 6
Odstahovany 2 1 4 1 4
Migra ¢né saldo -1 0 2 0 2
Celkovy prirastok 0 -1 2 -5 6

Zdroj: Obecny urad B¥ov, vlastné spracovanie

V roku 2005 sa do obce ptehoval 1 obyvafea odsahovali sa 2. Celkovy prirastok
mal v tomto roku hodnotu 0. V roku 2006 sa do opgs’ahoval 1 obyvatea aj jeden
sa odsahoval a celkovy prirastok bol -1. Celkovy prir&stbyvatéstva v roku 2007
bol 2 a tento rok sa do obce pabkovali 6 a od®hovali sa 4 obyvatelia. V roku 2008
nastal zvrat a celkovy prirastok bol -5¢mmin sa do obce ptiahoval a aj od®hoval 1
obyvatd. Tento rok mal najnizSiu hodnotu celkového prikastza sledované roky.
V roku 2009 bol peet prig'ahovanych obyvafev 6 a odsahovanych 4. Celkovy

prirastok v tomto roku bol 6. Tato hodnota bolavgg§ia za pozorované roky.
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ZloZenie obyvatkstva z poliadu vekovej Struktiry uvadzame v tékeic. 12. V nej je
zaznamenany predproduktivny, produktivny a poprtdnik vek. Zo zistenych

informacii sme nasledne vygitali index vitality obyvatéstva obce ©Sov, ktory je

vyjadreny v percentach.
Tab.12

Vekova Struktura obyvatd’stva obce @Sov k 31.12.

Obec Arsov | Predpro- Produktivny Popro- Index Spolu
duktivny Zeny Muzi duktivny | vitality %
2005 155 88 89 59 263 391
2006 158 91 84 58 272 391
2007 132 100 97 81 163 410
2008 113 106 110 76 149 405
2009 112 104 106 65 172 387

Zdroj: Zdruzenie obci Hornej Torysy, vlastné spracoe

Ak porovname vekovu Struktdru pkal pohlavi, je mozné konStatayaze pomer
predproduktivneho a poproduktivheho obyVstea je optimalny, lebo prevazuje
obyvatd'stvo v predproduktivnhom veku. Od roku 2005 sa oglkpotet obyvatéov
znizil z pévodnych 391 na 387. Ukazovate vnutornej demografickej kvality
a vitality obyvatéstva je index vitality populacie. V obcil8ov bol index vitality
v rokoch 2005 — 2006 progresivny. V roku 2007 a®2b6l stabilizovane rastici. Index
vitality bol v roku 2008 stabilizovany.

4.3.3 Rozpdet obce za roky 2005 — 2009

Na zaklade rozpdov v rokoch 2005 -2009 poskytnutych obecnym uradof§ov
uvadzame v taliike ¢. 13 prijmy, ktoré sme rozdelili na #avé prijmy, ned&oveé
prijmy, granty a transfery, kapitalové prijmy ajmavé finargné operacie. Nasledne
sme vypgeitali celkové prijmy obce.
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Tab.13

Skutoéné prijmy obce A’Sov

Obec Or3ov 2005 2006 2007 2008 2009
E%“n?)‘/’e 76990 € 81167 € 95489 € 101534 € 100163 €
Nedaiove 4755 € 4286 € 5384 € 5012 € 5673 €
prijmy

Granty 59185 € 33343 € 31779 € 37924 € 42304 €
a transfery

BeZné prijmy | 1409306 | 118796 | 1326526 | 1444706 | 148140€
Kapitalové

o 128316 €| 95764 € 44314 € 20040 € 64162€
Finanéne 0€ 0€ 0€ 0€ 0€
operacie

Prijmy spolu | 269246€ | 214560€ 176966€ 173510€ 212302€

Zdroj: Obecny urad G¥ov, vlastné spracovanie

Z tabuky ¢. 13 vyplyva, Ze bezné prijmy v roku 2005 tvoril2 B6 (140930 €)
celkovych prijmov obce @ov. Toto percentudlne vyjadrenie bolo najnizSie za
pozorované roky. V roku 2006 hodnota beZznych pnjmarastla na 55 % (118796 €)

a v roku 2007 bezné prijmy mali hodnotu 75 % (122€% Roky 2008 a 2009 mali
hodnoty 83 % (144470 €) a 70 % (148140 €).

140000 € -lf-””f_ P —_

1200006 + -

o
100000 € -I/ B Financné operacie

80000€ - - m Nedariové prijmy

Granty a transféry

60000 € —I’/ //’

40000 € -\/

20000 € | e . / m Dafoveé prijmy

E —‘_/_____.l____ T — /
- ~- ______T_______

Obr. 5 Skutoéné prijmy obce Qrsov

H Kapitalové prijmy

Zdroj: Obecny urad G¥ov, vlastné spracovanie
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Z obrazku¢.5 vyplyva Ze podstatnéag’ prijmov rozp@tu obce v rokoch 2005 — 2009
tvorili danové prijmy, kapitalové prijmy a granty a transfevyroku 2005 - 2007 sa
kapitalové prijmy zvysili waka grantom a dotaciam na rekonstrukciu ZS a vistav
kanalizacie. Polozku kapitalové prijmy a grantyoku 2008 tvoril kapitalovy transfer
na ZS. V roku 2009 zvysila kapitalové prijmy dotidia vybudovanie via¢élového
ihriska.

Na zaklade rozpdov obce (@Sov v rokoch 2005 -2009 uvadzame v fideuc. 9
vydavky, ktoré sme rozdelili na mzdy, platy a sloiié prijmy, poistné, tovary a sluzby,
kapitalové vydavky a vydavkové finame operacie. Nasledne sme vyjipali celkové

vydavky obce.
Tab. 14
Skutoéné vydavky obce @Sov
Obec Ordov 2005 2006 2007 2008 2009
Mzdy, platy,
sluzobné 44136 € 32248 € 44271 € 44929 € 48002 €
prijmy
Poistné 11390 € 10015 € 12023 € 14461 € 16328 €
Tovary 57471 € 33008 € 38447 € 43164 € 51109 €
a sluzby

Bezné vydavky| 112997€ 75271€ 94741€ 102554€ | 115437€

Kapitalove 127451 € | 119530 € 63578 € 62130 € 91412 €
vydavky

Finanene 0€ 0€ 0€ 0€ 0€
operacie

Vydavky spolu | 240448€ 194801€ 158319€ 164684€ | 206849€

Zdroj: Obecny urad Bov, vlastné spracovanie

Bezné vydavky v roku 2005 tvorili 47% (112997 €)Xdaykov obce. V roku 2006 sa
hodnota beZznych vydavkov zniZila na 39% (75271 roku 2007 bezné vydavky
tvorili 60% (94741 €). Roky 2008 a 2009 mali z padu percentualneho vyjadrenia
hodnoty a to 62% a 56 % (102554 € a 115437 €).
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Obr. 6

Skutoéné vydavky obce @Sov

Zdroj: Obecny urad B¥ov, vlastné spracovanie

Z obrazkwé.6 vyplyva, Ze najwiu cag’ vydavkov rozpotu obce @Sov v rokoch 2005
- 2009 tvorili kapitalové vydavky. Nezanedhbateu ¢iastkou v tychto rokoch boli aj
tovary a sluzby a mzdy, platy a sluzobné prijmypik&dové vydavky v rokoch 2005 -
2009 boli vynaloZzené na realizaciu novych staviebkanStrukcie a modernizacie.

4.3.4 Zhodnotenie hospodarenia obce

Z ockitania celkovych vydavkov od celkovych prijmov, kavych vydavkov
od kapitédlovych prijmov a beZznych vydavkov od bemyprijmov v tabike ¢. 15
uvadzame vysledok hospodarenia ob&8d® za roky 2005 — 2009.
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Tab. 15

Hospodarenie obce D5ov

2005 2006 2007 2008 2009
Celkove prijmy | 269246 € 214560 € 176966 € 173510 € 212302 €
Celkové
. 240448 € 194801 € 158319 € 164684 € 206849 £
vydavky
Hospodarenie
28798 € 19759 € 18647 € 8826 € 5453 £
celkom
Bezné prijmy 140930 € 118796 € 132652 € 144470 € 148140 €
Bezné vydavky | 112997 € 75271 € 04741 € 102554 £ 115437 €
Bezny rozpatet 27933 € 43525 € 37911 € 41916 € 32703 €
Kapitélové
i 128316 € | 95764 € 44314 € 29040 € 64162 €
prijmy
Kapitélové
. 127451 € 119530 € 63578 € 62130 € 91412 €
vydavky
Kapitalovy
865 € -23766 € -19264 € -33090 € -27250 €
rozpocet
Vysledok
_ 27068 € 19759 € 18647 € 8826 € 5453 £
hospodarenia

Zdroj: Obecny urad B¥ov, vlastné spracovanie

Z tabuky ¢.

15 vyplyva, Ze obec IBov v porovnavanych rokoch 2005 - 2009

hospodéarila s kladnym vysledkom hospodarenia, kiaigku 2005 mal hodnotu 28798
€, vroku 2006 bol 19759 €, v roku 2007 bol 1864 A/€okoch 2008 obec dosiahla

vysledok hospodarenia 8826 € a v roku 2009 obda 5#b3 €.
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4.4 Obec Vysoka

4.4.1 Charakteristika obce

Vysoké& nie je jediny ndzov obce. RGR78 je spojeny s ndzvom Wyzka rok
1329 je spojeny s ndzvom Vysaka Wysaka V roku 1427 sa Vysoka nazyvala ako
Visoka a v roku 1773 ste ju mohli na mape na&ko Visoké Obec Vysoka s @tom
obyvatéov 136 byvajucich v 71 trvalo obyvanych rodinnyamntbch je vzdialena cca
30 km od okresného mesta Sabinov a 16 km od meg@ny. Susedi s obcami
Brezovitka a Nizny Slavkov. Je to koncova podhorska obkrasnom neporusenom

prirodnom prostredi. Rozloha katastra obce je @Bektarov.
4.4.2 Demografické charakteristiky

V Tabuke ¢. 15 je zaznamenany vyvoj obyvigeva obce Vysoka. Uvadzame v nej
natalitu, mortalitu, prirodzeny prirastok, piakovanych, od&hovanych, migrmé

saldo a celkovy prirastok obce v rokoch 2005 — 2009
Tab. 15

Vyvoj obyvatel’stva obce Vysoka k 31.12.

Obec Vysoka 2005 2006 2007 2008 2009
Natalita 1 1 1 0 1
Mortalita 2 1 2 2 2
Prir. Prirastok -1 0 -1 -2 -1
Pristahovany 2 1 0 0 1
Odst’ahovany 0 0 2 1 1
Migra éné saldo 2 1 -2 -1 0
Celkovy prirastok 1 1 -3 -3 -1

Zdroj: Obecny urad Vysoka, vlastné spracovanie

V roku 2005 sa do Vysokej ptishovali 2 obyvatelia a neatghoval sa nik. Celkovy
prirastok mal v tomto roku hodnotu 1. V roku 20@6d® obce prisahoval 1 obyvafea

0 sa odgahovalo a celkovy prirastok bol 1. Celkovy prir&stbyvatéstva v roku 2007
bol -3 a tento rok sa do obce pabkovali 0 a od®hovali sa 2 obyvatelia. V roku 2008
bol celkovy prirastok zhodny s predchadzajucim roka to -3 piom sa do obce nik
neprigahoval a od&hoval sa 1 obyvaite Roky 2007 a 2008 mali najnizSiu hodnotu
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celkového prirastku za sledované roky. Vroku 209 paiet prigahovanych a

odg’ahovanych obyvatev 1. Celkovy prirastok v tomto roku bol -1.

ZloZenie obyvatkstva z poliadu vekovej Struktury uvadzame v téke ¢. 16. V nej
uvadzame predproduktivny, produktivny a poproduktivek. Zo zistenych informacii
sme nasledne vygpdali index vitality obyvatéstva pozorovanej obce, ktory je

vyjadreny v percentach.
Tab.16

Vekova Struktura obyvatel’stva obce Vysoka k 31.12

Produktivny Index

.| Predpro- Popro- e

Obec Vysoka duktl'[\)/ny Zeny | Muzi duktpl'vny V|toaA:|ty Spolu
2005 30 29 29 56 54 144
2006 28 27 38 50 56 143
2007 29 29 38 45 64 141
2008 21 29 44 43 49 137
2009 21 39 28 48 44 136

Zdroj: Zdruzenie obci Hornej Torysy, vlastné spraoe

Ak porovname vekovl Struktdru pkal pohlavi, je mozné konStatavae pomer
predproduktivneho a poproduktivneho obylstea nie je optimalny lebo prevazuje
obyvatéd'stvo v poproduktivnom veku. UkazovEben vnatornej demografickej kvality
a vitality sitasného obyvatstva je index vitality populacie. V obci Vysoka
pozorované roky regresivny, pretoZe hodnoty indatality sa pohybuju pod 100.

4.4.3 Rozpdet obce za roky 2005 — 2009

Na zaklade rozpamov obce v rokoch 2005 -2009 uvadzame vI&bw. 17 prijmy,
ktoré sme rozdelili na davé prijmy, ned&ové prijmy, granty a transfery, kapitalové
prijmy a prijmové finatné operacie. Nasledne sme w¥jpali celkové prijmy

pozorovanej obce.
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Tab. 17

Skutoéné prijmy obce Vysoké

Obec Vysoka| 2005 2006 2007 2008 2009
E{?ﬁ‘”e 16763€ | 14340€ 20187 € 24995 € 23236
Nedaiove 1759 € 963 € 1132 € 1162 € 1095 €
prijmy

Granty 2025 € 896 € 1784 € 365 € 1162 €
a transfery

Bezné prijmy | 20547€ | 16199 | 23103€ 265226 | 25493€
Kapitalove 0€ 0€ 0€ 3310 € 0€
prijmy

Finanéne 0€ 0€ 0€ 0€ 0€
operacie

Prijmy spolu | 20547 € | 16199€ | 23103€ 20841€ | 25493€

Zdroj: Obecny Urad Vysoka, vlastné spracovanie

Z tabuky ¢. 17 vyplyva, Ze bezné prijmy v roku 2005, 2006) 2@ 2009 tvorili 100 %
(20547 €, 16199 €, 23103 € a 25493 € ) celkovydimpr obce Vysoka. V roku 2008
hodnota beznych prijmov sa zniZila na 89 % (26522 €

25000 € T“”’"

L
20000€ 1 _—
— E Financné operacie
| — P

15000€ 1~ _/-"/" m Kapitalové prijmy
10000 € -1// e - m Nedariové prijmy
| . Granty a transfery
5000 € -t/ _ N
e - m Danove prijmy
| o
0€ +— =

Obr. 7

Skutoéné prijmy obce Vysoké

Zdroj: Obecny Urad Vysoka, vlastné spracovanie
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Z obrazku¢.7 vyplyva Ze podstatnéag’ prijmov rozp@tu obce v rokoch 2005 — 2009

tvorili dainové prijmy. V roku 2008 sa kapitalové prijmy zvysiproti predchadzajucim

rokom waka dotécii zo Statneho rozito na rekonstrukciu budovy OcU.

Na zaklade rozpaov obce v rokoch 2005 -2009 uvadzame v fabw. 18 vydavky,

ktoré sme rozdelili na mzdy, platy asluzobné pyijnpoistné, tovary a sluzby,

kapitdlové vydavky a vydavkové finamé operacie. Nasledne sme v¥ipali celkové

vydavky obce.
Tab. 18
Skutoéné vydavky obce Vysoka
Obec Vysoka 2005 2006 2007 2008 2009
Mzdy, platy, 6904 € 5643 € 7644 € 7070 € 10622,05
sluzobné prijmy
Poistné 3153 € 3585 £ 3848 € 3884 € 2323 58
Tovary asluzby | 8332 € 5809 € 8632 € 14904 € 11750,64
Bezné vydavky | 18389€ | 15037€ | 20124€ 25858€ 24696 €
Kapitalove 0€ 0€ 0€ 0€ 0€
vydavky
Finanéne 6738 € 3950 € 15296 € 2788 € 0€
operacie
Vydavky spolu | 25127€ | 18987€ | 35420€ 28646€ 24696€

Zdroj: Obecny urad Vysoka, vlastné spracovanie

V roku 2005 tvorili bezné vydavky 73 % (18389 €paykov obce. V roku 2006 sa

hodnota beznych vydavkov zvysila na 79 % (1503a®)roku 2007 bezné vydavky
tvorili 57 % (20124 €). Roky 2008 a 2009 mali hpadu percentualneho vyjadrenia
najvyssie hodnoty a to 90 % a 100 % (25858 € a @499
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Obr. 8

Skutoéné vydavky Obce Vysoka

Zdroj: Obecny urad Vysok4, vlastné spracovanie

Z obrazkue.8 vyplyva, obec Vysoka mala pomerne vysoké vydawkyovary a sluzby,
mzdy, finagné operacie a poistné. V rokoch 2005 a 2006 baolarfiné operacie
hradené z dihodobych a kratkodobych bankovych weraoku 2007 boli najvé&simi
poloZkami finakné operacie z kratkodobych a dlhodobych bankovyoreray

a z rozpotovej oblasti. Finatné operacie vroku 2008 boli vynaloZzené na
rekonstrukciu budovy OcU. Finané operacie v roku 2009 mali nulov( hodnotu.

4.4.4 Zhodnotenie hospodarenia obce

Z porovnania celkovych prijmov a vydavkov, kapitdloh prijmov a vydavkov
a beznych prijmov a vydavkov v tdike ¢. 19 uvadzame vysledok hospodarenia obce
Vysoka za roky 2005 — 2009.

51



Tab. 19

Hospodarenie obce Vysoka

2005 2006 2007 2008 2009
Celkove prijmy | 20547 € 16199 € 23103 € 29841 € 25493 €
Celkové
. 25127 € 18987 € 35420 € 28646 € 24696 €
vydavky
Hospodarenie
-4580€ -2788€ -12317€ 1195 797€
celkom
Bezné prijmy 20547 € 16199 € 23103 € 26522 € 25493 €
Bezné vydavky | 18389 € 15037 € 20124 € 25858 € 24696 €
BeZny rozpatet 2158€ 1162€ 2979€ 664€ 797€
Kapitalové
. 0€ 0€ 0€ 3319 € 0€
prijmy
Kapitalové
. 0€ 0€ 0€ 0€ 0€
vydavky
Kapitalovy
PRIV 0€ 0€ 0€ 3319€ 0€
rozpocet
Vysledok
2158€ 1162€ 2979€ -2655€ 797€
hospodérenia

Zdroj: Obecny urad Vysoka, vlastné spracovanie

Z tabuky ¢.
hospodarila so zapornym vysledkom hospodareniay ktaoku 2005 mal hodnotu -
4580 €, v roku 2006 bol -2788 € a v roku 2007 H#317 €. V rokoch 2008 jeho
hodnota bola 1195 € avroku 2009 bol 797%&E predstavovalo kladny vysledok
hospodéarenia. Obec v tychto rokoch hospodarilaebypkovym beZznym rozgtom,

19 vyplyva, Ze obec Vysoka v porovnavanych rok@idos — 2007

¢im dodrzala zakonnu podmienku, ktor&uwe, Ze bezny rozget sa zostavuje ako

vyrovnany resp. prebytkovy.
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4.5

Investiéné aktivity v obciach za roky 2005 - 2009

Financovanie pozorovanych obci hodnotime za rok§528 2009. Tahika ¢. 20

znazotuje financovanie jednotlivych fingnych aktivit podla externych a vlastnych

§

zdrojov.
Tab.20
Investiéné aktivity v obciach za poslednych 5 rokov
Obec 2005 2006 2007 2008 2009
Brezovitka | rekonStrukcia | oprava projekt priprava a Uprava archivu
MK 83 000 € | regulacie rekonstrukcie | projekty priestory OcU
KD 600 € 15000 € projekt ) I
restavba KD a rekon3trukcie | Zachranneé prace (prava satni TJ
P . “ .| parku povodne 30000€ 1700 €
kotolne MS rekonstrukcie | - intorina ]
3000 € 10000 € nakup budovy | priprava
. . 4300€ MS 7800 € projektu,verejné
vymena okien . PRI
. Socialne obstaravanie
MS3300 € zariadenie na na rekonstrukciu
ihrisku 2500 € VO 9300 €
Uprava dvora
KD a OcU
6600€
Hanigovce Obecny rozhlas
3 300€
Hanigovsky
hrad 70800 €
(MFSR) z toho
20800 € vlastné
Orsov Vystavba obe| Vystavba Vystavba. Rekonstrukcia | Vystavba
cnej obecnej obecnej ZS ihriska :
kanalizacie: 1| kanalizacie 74 kanalizacie : 62478€ ztoho| 78 199.€z
00 190€ z toha 182€ ztoho | 36 285 € 7 toho | toho 38 366 €
32 438€ vlastné .
3927,57 € 4474.-€ 5 249.- € vlastné vlastné
vlastnev | Viastne Vystavba casti Rekonstrukcia
Rekonstrukcia Rekonstrukcia| vodovodu 10 ZS 19916 €z
ZS 25398€7 7§ 42664 | 954 € - vystavba toho
toho 5796 | € ztoho z vlastnych 6540 € vlastné
€ vlastné 26 067€ prostriedkov
PD narekon. | vlastné Rekonstrukcia
KD 733 € PD na ZS39631€z
rekon. miest. | t0ho 26 355€
Komunikécie | Viastné
2 604.- € Uzemny plan
obce 15783 €
Vysoka Rekonstrukcia

budovy OcU
3 300€ dotécia

MFSR

Zdroj: Obecné urady, vlastné spracovanie
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Obce vyuzivaju vSetky moznosti na ziskarfinartnych prostriedkov
potrebnych na realizaciu projektovych zamerov. @bkgm stimulom pre obce st EU
fondy. Obce vyuZili mozZnostterpania predvstupovych fondov a aj Strukturalnych
fondov EU v minulom aj terajSom programovacom olidateste je pripravenych

mnozstvo projektov do konca programovacieho obdobia

Rozdelenie obci na inavee poly rastu, kohézne pdly rastu a obce mimo polov
rastu bolo cittné aj v naSom regione, kde z 23 obci je 9 obahéknom péle rastu
a 14 obci mimo podlov rastu a v in@éwm pole rastu nie je zaradena Ziadna obec.
Z dévodu tohto rozdelenia obci boli aj projekty bbaradenych v kohéznom podle rastu

smerované hlavne na nasledujlce ofe¥grogramy:
» Regionalny operany program
Prioritnéa os 1 InfraStruktura vzdelavania

Prioritna os 3 Posilnenie kultirneho potencidlu regiénov a infiadira

cestovného ruchu

Prioritna os 4 Regeneracia sidiel

Opatrenie 1.1lInfraStruktara vzdelavania
Opatrenie 3.1Posilnenie kultirneho potencialu regiénov

Opatrenie 4.1Regeneracia sidiel

» Opera¢ny program Zdravotnictvo
Prioritnd os 2 Podpora zdravia a predchadzanie zdravotnym rizikam

Opatrenie 2.1 Rekonstrukcia a modernizécia zariadeni ambularzithevotne;

starostlivosti

= Operaény program Zivotné prostredie

» Prioritnd os 3 Ochrana ovzduSia a minimalizacia nepriaznivych vply
zmeny klimy

Operaény ciel’ 3.2 Minimalizacia nepriaznivych vplyvov zmeny klimyatane

podpory obnovitenychzdrojov energie
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Obce mimo pélov rastu predkladali svoje projekiamci vyziev na:
* Program rozvoja vidieka 2007 -2013
opatrenie 3.4.1Zakladné sluzby pre vidiecke obyvit/o

opatrenie 3.4.20bnova a rozvoj obci

Véky podiel zdrojov bol do Gzemia umiestneny Stétneho fondu rozvoja
byvania (SFRB) do vybudovania tzv. socialnych bytov a bydmiz$im Standardom.

Nezanedbdiea suma finatnych prostriedkov priSla do Uzemia aj dearsky
finanény mechanizmus,zamerana na oblagZivotného prostredia a protipovisavych
opatreni.

Obce pravidelne Ziadaju aj o zdroje Ain&ho rozpttu, z kapitol jednotlivych
ministerstiev -Ministerstvo financii, Ministerstvo pol’nohospodarstva, Ministerstvo
kultdry. Takto ziskané finamé prostriedky pouZivaju Huna rieSenie havarijnych
stavov v obci, pripadne na menSie investicie, oprawekonstrukcie alebo na

organizaciu réznych kultirnych podujati alebo fesbiv.

Na neinvestiné rozvojové aktivity v Uzemi sa vyuZzivaja rozpoobci, zdroje
donorov (nadéacie), grantové schémy ministerstievK (MBR), dotény systém
ministerstiev (MF SR) avlastné zdroje investoroerganizatorov réznych aktivit
v Uzemi. Do tychto vyziev sa zapajaju nielen olade, aj Skoly a Skolské zariadenia,
organizacie z tretiecho sektora v Uzemi, zdruZerbei a aj nadéacia(Integrovana
stratégia rozvoja Uzemia, Ziadog o NFP z PRV SR 2007-2013 Opatrenie 4.1
Implementacia integrovanych stratégii Uzemia a 4.8hod Miestnej alkénej skupiny,
Ziadatel: MAS HORNA TORYSA)
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Planované investné aktivity obci Brezowka a @Sov vrokoch 2010 — 2012 su
uvedené v talike ¢. 21. Obce Hanigovce a Vysoka nemaju v najblizgdsioch Ziadne
planované investné aktivity.

Tab. 21

Planované investne aktivity podl’a obci

Obec R.Ol,( . Zdroje Rozpaotet
realizacie , . Typ . ,
. -» | financovania (planovany)
(planovany)
Brezovitka 2011 Fondy EU Rekonstrukma verejného 200 000 €
osvetlenia
Orgov 2011 Fondy EU | Rekonstiukcia verejného 20 000 €
osvetlenia
Ofov | 2011-2012  Fondy EU | ReKonStrukcia miestnych 185 000 €
komunikacii
Ol'Sov 2010 MF SR Elektronizacia MS 1660 €
OrSov 2010 | Vlastné zdroje OPnova studiek simatych 6 600 €
prameiov
OlSov 2010 ME SR Rekonstrukcia miestneho 13277 €
rozhlasu

Zdroj: Obecné urady, vlastné spracovanie

~ v s

V najblizSich troch rokoch obce Brezodka a Q'Sov planuju rekonStrukcie verejného
osvetlenia. Obec Bov by eSte chcela zrekonStrutvaiestne komunikacie, vykotia
elektroinsStalaciu materskej Skoly, zrealiz6vabnovu studriiiek sirnatych prammsv

a zrekonstruowa miestny rozhlas. Obce Hanigovce a Vysoka Fatiamaju Ziadne

planované investné aktivity.

4.6 Komparéacia a zhodnotenie ziskanych informacii

Vzhfadom ktomu, Ze sa aktivity obci financuju z vigstn zdrojov uvadzame
v tabu’ke ¢. 22 kapitalové prijmy a vydavky jednotlivych por@vanych obci za roky
2005 - 20009.
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Tab. 22

Porovnanie kapitalovych prijmov a vydavkov v €

Kapitalové prijmy Kapitalové vydavky
Obec/Rok

2005 | 2006| 2007, 2008 200P 200b 2006 2007 2008 20p09

Brezovi€ka | gg71 | 14937 | 4315 0 416 | 91886 | 25653 | 5671 | 9682 | 12156

Hanigovce 0 0 0 3917 268 0 0 0 5079 0

Orsov 128316| 95764 44314 29040 64162 127451 119530 63598130 91412

Vysoka 0 0 0 3319 0 0 0 0 0 0

Zdroj: Obecné urady, vlastné spracovanie

Obec Brezovika mala v roku 2005 kapitalovy prijem z predajagrokov a dostala aj
dotéciu na individuélne potreby obce v celkovepfimej hodnote 8971 €. Kapitalové
vydavky vtomto roku boli 91886 € aboli vynaloZzem&a nakup pozemkov,
rekon&trukciu OcU, rekonstrukciu MK v MS a zaobakasi Gver na rekonstrukciu MK.
V roku 2006 obec dostala dotacie na rekonstrukal @ reguléciu potoka v celkovej
vySke 14937 € avydavky vynaloZili na nédkup pozemkaoegulaciu potoka,
rekonstrukciu OcU v celkovej vyske 25653 €. Kapit@ prijmy v roku 2007 tvorili
granty a dotacia na cintorin v hodnote 4315 € aydavkoch bola zahrnutéa projektova
rekonStrukcia OcU, na rozvoj parku a cintorina arelre@né a Sportové sluzby vo
vySke 5671 €. V roku 2008 nemala ziadne kapitalprigmy a vydavky tvoril ndkup
budovy MS a Uprava cesty. V roku 2009 obec dostatacie na &ebné pomocky MS,
na stravu v hmotnej nidzi a na VPP zo SR v celkey$ke 416 € a kapitalové vydavky
tvorila projektova rekonsStrukcia MK a projektovékoasStrukcia verejného osvetlenia
v hodnote 12156 €.

Obec Hanigovce nemala v rokoch 2005 — 2007 Ziadpitdlové prijmy a kapitalové
vydavky. Rok 2008 dostala dotaciu na rekonstrukdiecného rozhlasu a mala prijem
z predaja pozemkov v celkove]j hodnote 3917 € atakpié vydavky vtomto roku
vynalozila na nakup kosky a na rekonstrukciu obecného rozhlasu. V rokuo2®@la
jediny prijem ato z predaja pozemkov v hodnote 26& kapitalové vydavky mali
nulova hodnotu.

Obec @'Sov v roku 2005 dostala grant pre ZS v hodnote 18%3a kapitalové vydavky
tvorila plynofikacia budovy OcU, realizacia novyshavieb, projekt na rekonstrukciu
saly a rekonStrukcie a modernizéacie v hodnote 12&I5Rok 2006 kapitalové prijmy
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tvorili granty pre ZS a dotacia na miestne komucigav celkovej vyske 95764 €
a kapitalové vydavky tvorila realizacia novych &$tdv a priprava a projektova
dokumentacia na rekonstrukcie vo vyske 119530 @Rv 2007 dostali dotaciu zo SR
na ZS ana kanalové poklopy vo vyske 44314 € awkjatvorili realizacie,
rekonsStrukcie a modernizacie stavieb za 63578 §it&lavymi prijmami v roku 2008
boli granty od podnikat@ a transfer na ZS v hodnote 29040 € a vydavky y&kes
62130 € tvorila kanalizma pripojka k budove OcU a rekon$trukcie a modéuiz
V roku 2009 mali prijem z predaja kapitalovych ak# dostali dotaciu na ihrisko
v celkovej vySke 64162 € a vydavky v tomto rokurileorealizacia novej stavby a jej
kolaudécia v hodnote 91412 €.

Obec Vysoka v porovnavanych rokoch mala kapitalpsigmy iba v roku 2008, ktoré
tvorila dotacia zo SR v hodnote 3319 € a nulové &jdtapitalové vydavky.

Prijmové finakné operacie znamenaju prijem z Gverov a prevodamanfhych
prostriedkov a vydavkové finané operacie znamenaju ich nasledné splacanie.

Porovnanie Prijmovych a vydavkovych fikagch operacii su uvedené v tékec. 23.
Tab. 23

Porovnanie finanénych operacii v €

Prijmové finanéné operacie Vydavkové finakné operacie
Obec/Rok

2005 | 2006| 2007, 2008 200P 2005 2006 2007 2008 2009

Brezovi¢ka | ge132 | 4647 | 27841 | 18218 | 341 2787 | 5296 | 45220 | 3319 0

Hanigovce | g 0 0 3917 | 268 0 3120 0 0 0
Orsov 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Vysoké 0 0 0 0 0 6738 3950 15296 2788 0

Zdroj: Obecné urady, vlastné spracovanie

Obec Brezouwka v roku 2005 mala prijmové finamé operacie v hodnote 86132 €,
ktoré tvoril prevod pgaznych prostriedkov a municipalny Uver na rekork&tio MK.

V roku 2006 tvoril prijmové finatné operacie prevod pa&znych prostriedkov
v hodnote 4674 €. V roku 2007 obec poziadala odbby bankovy Gver v hodnote
27841 €. Prijmové finamé operacie vroku 2008 zasa tvoril prevodigimych
prostriedkov v hodnote 18218 € a v roku 2009 dadtataciu na VPP z ESF v hodnote
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341 €. Vydavkové finatné operacie vo vsSetkych porovnavanych rokoch boli

vynaloZené na splatky averu.

Obec Hanigovce nemala v rokoch 2005 — 2007 Ziadijengvé finarkné operacie.

V roku 2008 ich tvoril prevod peZnych prostriedkov z RF v hodnote 3917 € a v roku
2009 ich tvoril prevod p&aznych prostriedkov na zameranie MK v hodnote 268 €
Vydavkové finakné operacie mali v roku 2005 nulovu hodnotu. V r@kQ@6 ich tvoril
prevod péaznych prostriedkov v hodnote 3120 €. V rokoch 26009 obec nemala
Ziadne vydavkoveé finaimé operécie.

Obec QSov v porovnavanych rokoch nemala Ziadne prijmovgdavkové finatiné
operacie.

Obec Vysoka vrokoch 2005 — 2009 nemala Ziadnemprxi¢ finagné operacie.
Vydavkové finakné operacie v tejto obci za vSetky porovnavané rokyili splatky

dlhodobého a kratkodobého bankového tGveru.

Pod’a vysledkov porovnavania & ina kapitadlovych prijmov, z ktorych boli
financované rozvojové aktivity pochadzali zo Sthtmerozpdtu alen mallcas’
finanénych prostriedkov obce ziskali predajom svojho tkajeresp. navratnymi

zdrojmi financovania.

Ako vyplynulo zvysledkov analyz rozpv vybranych obci azrozhovorov so
starostami obci, vSetky obce vynakladali kapitaleydavky na obstaranie dlhodobého
hmotného investného majetku, ktorého predpokladom bolo zvySeniality Zivota
obyvatéov, ktori v tychto obciach Ziju.

Z tych mala p#azi, ktoré su v obecnych pokladniach, pokryvalingexydavky obci —
mzdy, energie, chod 3kdl. Raz nie je na jednonedruhé. RieSenim nemoézet’tgni
rozpredavanie obecného majetku, napokon, jeho hadediez limitovana.

Starostovia obci si myslia, Zze ziskavanie fimgrech prostriedkov z fondov Eurdpskej
Unie je pre ich obce ztiae naréné, hlavne z pdiadu spolufinancovania projektov.
Obce na toto spolufinancovanie nemaju dostatoktrwak finarfnych prostriedkov

a nechcu sa zadlzovaavratnymi zdrojmi financovania.
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Celkovo je v8ak mozné konStatdyaze sa obce v sledovanych rokoch snaZili
zabezpeova® plnenie svojich rozpiov v ramci svojich finatnych moZznosti, aby
zabezpéili jej plynuly chod. Z lfadiska finatiného hospodarenia obci je zrejmé, Ze
vSetky obce az na obec Vysoka, ktora v rokoch 202907 hospodarila so zapornym
vysledkom hospodarenia, hospodérili s kladnym \dlséen hospodarenia. Na zéklade
zistenych informacii obce Brezakia a @'Sov plnili svoje rozpéty najlepsie.

Na zaklade ziskanych informacii sme dospeli k mslieym navrhom a opatreniam:

» obce by nemali zanedbanoznos ziskava financné prostriedky z fondov
Eurdpskej unie aj napriek ich problémom so spoaricovanim. Preto by
sme navrhli aby obce zvysSili svoju spolupracu sogavymi agentdrami,
ok¢ianskymi zdruzeniami ale aj medzi sebou v ramdiarag,

= ak obce nie su platcami dane z pridanej hodnotya rog sa tato dasta’
narokovaténou polozkou,

= ako rieSenie tiez navrhujeme rovnaké prerbadanie vynosu dane
z prijmov. Pé#desiatpé percent by sa malo pridélpod’a patu obyvaté&ov
miest a obci. Malé obce by takto prezili a zarolg sa nemusel navySava
ich rozpa@et,

» niektoré projekty napr. pre rozvoj infrastruktary mmohli byt pre malé obce
z poadu spolufinancovania bezplatné alebo by mali izéodnotu

spolufinancovania.
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5 Zaver

Ked'Ze obce neustéle zapasia s fitilaymi prostriedkami potrebnymi na
ich chod a uspokojenie potrieb obyvidtva, je potrebné nie len neustale
hradanie novych a novych spésobov na ich ziskavawrie, aj korektné
hospodarenie s uz ziskanymi prijmami rozijpw obci.

Obce maju moznosti v ziskani potrebnych prostriedpoostrednictvom
Skaly navratnych finaimych vypomoci, ktoré vSak so sebou prinasajlikue
mieru rizika,éo sa mbze v buduicnosti silne prejavObce funguju podobne ako
podniky, kel ,zisk" z ich hlavnej¢innosti nie je dostatme vysoky na to, aby
zabezpéili svoju d’alSiu prevadzku. Obec je v takom pripade stale ybode.
Ma d’alSiu moznos, ktorou su dotacie zo Statneho rozpo SU vyznamnou
poloZkou prijmov rozpé&ov obci, ktoré v&Sinou slizia na vyrovnavanie réznej
ekonomickej sily obci. Obce sU v podstate zavisé ich obyvatéstve a ich
financnych zdrojoch, tak ako firmy na svojich zakaznikodkk sa prestanu
0 nich stard, resp. poskytowaim pozadované produkty, zakaznici sa rozhodnu
pre inG firmu, aj obyvatelia sa rozhodnu pre intbeo. Ulohou obci je preto
vytvorit také prostredie, aby si obyvéisgdvo udrzali alebo ziskali nové. To sa
moéze podati len s dostattnymi financnymi zdrojmi, ktorymi sa zabezpe
atraktivita obci pre svojich obyvdiev a potencialnych novych obyvdte
obci.

Ciel'om bakalarskej prac bolo identifikavanoznosti financovania malych obci
pri realizacii rozvojovych aktivit v obdobi 20058 Mnohokrat obce nemaju
personalne ani materidlne kapacity, aby sa venaaikraniu informacii o tychto

moznostiach.

Vzhradom na ciele, ktoré su uvedené v Uvode bakalamsiéeje a vysledky, ktoré sa
nadm podarilo dosiahtiumo6zeme konstatovaze ciele boli spinené.

Z vysledkov vyplyva, Ze obce vyuZivaju finam@ prostriedky na svoje aktivity
z rozp@&tovych prostriedkov, hlavne prostriedky Statnehazpwmtu a prostriedky
Statnych fondov jednotlivych rezortov, finaré prostriedky z darov, z nadacii a inych
donorov, vlastné finamé prostriedky, cudzie navratné a nenavratné &marezdroje

a samozrejme finamé prostriedky zo Strukturalnych fondov EU. Mnohéich ale
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nemaju na povinné spolufinancovanie rozvojovychivitkia preto sa pre nich tieto

zdroje financovanigasto krat zéazou.

MézZeme konStatova Zze aktualne vyuzitie zdrojov bude neustéle zévisd
okamZzitej finaknej a politickej situacie v obciach ale jej potéhee moznosti su stale
otvorené a celkovo priaznivé. Nadobudnuté fitreén prostriedky moézu pri
efektivnom vyuZzivani zniZirozdiely v jednotlivych malych obciach regionu
a zvyst kvalitu Zivota spoleénosti ako celku. Na druhej strane ich
netransparentné a nevhodné vyuZitie méze dnesSnBlémy malych obci eSte
vasdmi prelibit. Pre optimalne aefektivne fungovanie samospravprea
Zivotaschopnas tychto obci je dblezitd ich Vkos v zmysle potu obyvatéov.
Schopnos poskytovd verejné sluzby samospravou jéavand i vyskou a skladbou ich
rozpaitu. V malych obciach vSak tvoria takmer poloviczpaitu vydavky na spravu
(na chod obecného Uradu, platy starostu, miestpgstancov), Zoho vyplyva, Ze tieto
obce maju obmedzené kapitalové vydavky, teda nisckdpné investovado svojho
rozvoja a maju problém financavastatné samospravne funkcie.

Finartné zabezpgnie podmiguje, okrem dostupnosti externych zdrojov
avysky disponibilnych  zdrojov, predovSetkym aj stMjuce personalne
a administrativne zabezfnie, principy spracovania a manazovania projekfovy

zamerov.
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