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Abstrakt

Poda, spolu s vodou, ovzdusim, horninami a organizmami patri medzi zékladné
zlozky zivotného prostredia.

Pod pojmom pdda rozumieme ¢ast’ ozivenej najvrchnejsej vrstvy zemskej kory,
ktora ma sustavnu latkovu a energetickil vymenu medzi ostatnymi zemskymi sférami,
ako je atmosféra, geosféra, hydrosféra a biosféra.

Pod pojmom ,,ochrana pody* rozumieme cely rad technickych, ekonomickych
a legislativnych opatreni, ktoré st namierené proti zmenSovaniu plochy vegetaciou
pokrytych pdd na zemi pre zabezpecenie latkovej a energetickej vymeny medzi
organickou a anorganickou zlozkou prirody, ako aj takych, ktoré tvoria cely komplex
pre zabezpecenie produkcie organickej hmoty, prednostne pre vyzivu l'udi a zvierat.
Vysledky prace obsahuju sibory map s informaciami o pode na uzemi Spisskej
Belej a okolia. Mapy su generované z mapového servera na stranke informacného
systému Vyskumného ustavu pddoznalectva a ochrany pddy. Mapy s generované
ArcIMS serverom od firmy ESRI.

Kracové slova: poda, ochrana pody, sibory mép s informaciami o pode
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Pouzité oznacenie

BPEJ - bonitované podno-ekologické jednotky

EHS - Eurdpske hospodarske spolocenstvo

FAO - Organizécia pre vyzivu a polnohospodarstvo OSN
SR - Slovenska republika



UvVOD

Pdda, spolu s vodou, ovzdu§im, horninami a organizmami patri medzi zakladné
zlozky zivotného prostredia.
P6du, podobne ako ostatné prirodné zdroje, méa clovek od nepamiti k dispozicii pre
zabezpecenie kvalitného a harmonického Zivota. Vyznam pddy pre spolocnost’
vyplyva z funkcii (ekologickych a socialno-ekonomickych), ktoré zabezpecuje. Hoci
doteraz bola pozornost’ ¢loveka bezprostredne zamerana na produkcénu funkciu
vyuzivanii v polnohospodarstve a lesnom hospodarstve, v poslednom obdobi sa
odborny pohl'ad na pédu znacne rozsiril. Funkcie, ktoré pdda zabezpecuje, sa rozdel'uju
do dvoch zdkladnych skupin a to ekologickych a socidlno-ekonomickych. K
ekologickym funkciam pddy, vyznamnym z hl'adiska stabilizacie krajinného prostredia
a zivotnych podmienok a =zdravia cloveka sa zaraduje produkénd, filtracna,
transformac¢na a pufra¢nd funkcia. Z najvyznamnejsich sociadlno-ekonomickych funkcii
treba uviest’ tieto: fyzické prostredie pre I'udi a I'udské aktivity (bytova vystavba, rozvoj
priemyslu, budovanie
skladok odpadu, Sportové a rekreacné aktivity), zdroj surovin, a uchovavanie
geologického a archeologického dedicstva. Trvalé zabezpecovanie ekologickych funkcii
pody je spravidla v konflikte so zabezpeCovanim socialno-ekonomickych, priCom miera
tohto konfliktu je na vidieku spravidla niz§ia v porovnani s urbannymi a priemyselnymi
oblastami.
Socialne hodnoty pddy mozno identifikovat’ tak v oblasti zdravia l'udi, ako aj
zachovania
alternativ d’alSieho jej vyuzitia vo vdzbe na formovanie zivotnych podmienok ¢loveka.
Poda a spdsob jej vyuzivania, vratane manazmentu vstupov, ovplyviiuje kvalitu potravin
a
vody — €o suvisi s 'udskym zdravim. Zdravotny stav populédcie moze byt ovplyvneny
kvalitou pddy v dosledku dostatku a kvality potravin. Ddsledky preferovania
ekonomickych zaujmov, castokrat spojené s neochotou hl'adat’ kompromisné rieSenia vo
vztahu k ochrane zloziek prirodného prostredia, sa skor ¢i neskor premietaju do
degradacie pody a krajiny. Vyber funkcii pody, ktoré¢ clovek hodla vyuzivat
(ekologické, socialno-ekonomické) a spdsob ich vyuzivania (najmd pri produkcnej

funkcii) sa v konecnom dosledku prejavuje v réznom stupni degradacii pddy.



Degradacia pody, podmieniovand spdsobom jej vyuzivania znizuje schopnost pody
zabezpecovat’ ekologické funkcie pody. Trvalo udrzatelné vyuzivanie a u€inné ochrana
prirodnych zdrojov, vratane pody, predpoklada tri zdkladné faktory: dostatocné a
dostupné informacie, motivaciu pre trvalo udrzateI'né vyuZivanie pody a ostatnych
prirodnych zdrojov, dostato¢né kapacity pre prijatie potrebnych opatreni v praktickom
Zivote.

Ludstvo si ceni predovSetkym tuzitkovii hodnotu pddy. Povinnostou l'udstva vo
vSeobecnosti, a pol'nohospodarov zvlast, je o podu (ale aj o vodu) sa neustale starat’,

ochranovat’ ju a zvelad'ovat’.



1 PREHEAD O SUCASNOM STAVE RIESENEJ PROBLEMATIKY

1.1. Vymedzenie pojmu poda

Pod pojmom po6da rozumieme Cast’ oZivenej najvrchnejSej vrstvy zemskej kory,
ktorda ma stustavnu latkova a energeticki vymenu medzi ostatnymi zemskymi sférami,
ako je atmosféra, geosféra, hydrosféra a biosféra. Pdda vznikla oZivenim minerélne;j
Casti organizmami a mdze existovat’ len v jednote s rastlinami, ktoré na nej rasti

a d’al§imi organizmami, ktoré v pode ziju, Hrasko (1983).

Podl'a Antala (2005) existuje viacero komplexnych definicii pody. Urcit, ktora
je ,.najlepsia“ definicia pody sa nedd. Z pohladu svojho tvorcu ( prirodovedca,

pol'nohospodara, ekologa) je kazda definicia spravna.

Z definicii, okrem iného vplyva, Ze :
* Poda je prirodny (nie umelo vytvoreny!) ttvar;
* Poda moze degradovat’ ( znehodnotit’ sa, stratit’ svoje schopnosti);
* Poda vznika dlhodobym vyvojom, tzv. pddotvornym procesom;
* Pdda sa vyznacuje urodnostou;
* Poda sa moze stratit’ (v stcasnosti holé skaly na Balkanskom polostrove boli
v minulosti prevazne pokryté lesmi)
e Po6du mozno zlepsit, ale sa neda vyrobit’;

* Poda je zdkladom existencie 'udstva.
1.1.1 Vlastnostnosti a hodnotenie pod
Urodnost’ pody
Zakladnou a najddlezitejSou vlastnostou pddy, bez ktorej by poda nebola pddou,
je urodnost’ pody. Pod pojmom urodnost’ pddy rozumieme schopnost’ pody poskytovat

rastlindm také Zivotné podmienky, ktoré vedia uspokojit’ ich poZiadavky na vodu, Ziviny

a pddny vzduch pocas celého vegetacného obdobia, a tak zabezpecit' ich trodu. Je to



komplexna (sthrnnd) vlastnost’ pddy, dand celym suborom fyzikalnych, chemickych
a biologickych charakteristik podneho profilu.

Zékladnym predpokladom trodnosti pody je primerane hlboky pddny profil,
obsahujuci aspon vo vrchnych €astiach humus. P6da ma tym vicsiu trodnost’, ¢im sa jej
charakteristiky viac priblizuju k charakteristikam tzv. idedlnej pody (Antal, 2005).

Charakteristiky idedlnej pody su (Bedrna — Lopatnik, 1983; Bielek, 1996 —
upravene):
* stredne tazkd (hlinitd) Struktarna poda, s 50% zastiipenim prachovych Castic
 najmenej Im hibka pddneho profilu
* 40 - 50% porovitost’ pody
» objemova hmotnost’ suchej pody 1,4 — 1,5 t.m™
* nepremyvny typ vodného rezimu pody
* rychlost infiltracie vody do pody najmenej 30 mm za prva hodinu
* reten¢nd vodna kapacita celého podneho profilu (vratane ornice) 300 - 400 mm
* obsah humusu do hibky 0,3 m 4 % (min 2 %) a do hibky 1,0 m 1 %
» okolo 75 % obsah vodostalych agregatov gulovitého tvaru s priemerom 1 — 10
mm

* pH (KCl) v rozpiti 5,6 — 7,2

Produkéna schopnost’ pod

Dzatko, (1985) tvrdi, Ze Grodnost’ pddy nie je vlastnost’ staticka, ale dynamicka.
Na jej zmeny v priestore a case vplyva dynamika zlozitého suboru abiotickych,
biotickych a socidlno-ekonomickych faktorov, najmi klimy, reliéfu, substratu, vody,
vegetacie a cloveka. Zistujeme, ze najmi v poslednom obdobi sa vyraznejsie prejavili
negativne dosledky nespravnych sustav hospodarenia na pode.
Vznika vézne nebezpecie vplyvu znecistenia a neuvdzZenych zdsahov do pdvodnych
vlastnosti pod. Meni sa optimalna sustava hospodarenia na pode a tym aj stupenn jej
urodnosti.
Pri rieSeni tychto otdzok vychadza Dzatko (1981, 1985) zo vSeobecne uznavaného
poznatku, Zze Urodnost’ je zdkladna vlastnost’ — atribut kazdej pddnej jednotky, podla
ktorej sa pddy rozliSuji od hornin. Na zdklade konkrétnych poznatkov o vzajomnych

vzt'ahoch medzi vlastnost'ami pdd a rastlinnymi spolo¢enstvami zdoraziuje, ze kazda aj



,hajmenej* urodnd poda, Cize ( senzu stricto) kazdd pddna jednotka poskytuje
Specifické podmienky pre rast aprodukciu fytomasy prislusnych rastlinnych
spolocenstiev, ktoré si schopné rast’ a produkovat’ aj v takychto podmienkach.

Pre kvantitativne hodnotenie Urodnosti pdd navrhuje Dzatko (1981, 1985)
pouzivat’ termin produkénd schopnost pdd. Definuje ju ako ,,meratelny stupeii
zékladného atributu kazdej podnej jednotky prijat, transformovat, akumulovat
a odovzdat’ potrebné mnozstvo vody, zivin a energie pre rast a produkciu konkrétnych
rastlin aich spolocenstiev. Zdoraziuje, ze ,,stupeit produkénej schopnosti pdd je
funkciou vzajomnej, dynamicky sa meniacej interakcie abiotickych, biotickych a socio-
ekonomickych faktorov aje objektivne vyjadritelny len vo vztahu ku konkrétnym
plodindm a kultaram®.

Produkéna schopnost’ pod nie je synonymom pojmu trodnost’ pdd. Produkcénd
schopnost’ pdd sa definuje ako ,,capability ¢ize schopnost’ pody pre produkciu uréitych
plodin v ur€itom systéme hospodarenia a je meratel'na len vo vzt'ahu k urcitému druhu,
alebo sledu plodin. Nové a objektivnejSie aspekty hodnotenia produkcnej schopnosti
pdd st v ucelovej aplikacii matematicko-Statistickych faktorovych analyz a vytstuje do

progndzovania a modelovania trod.

Produk¢ny potencial pod

Pretoze pod pojmom produkénd schopnost’ pod chapeme spravidla sucasny
stupen zakladného atributu konkrétnej pody, zakonite vznikéd otdzka, i a ako mézeme
hodnotit’, prognozovat’ a programovat’ jej d’alsi vyvoj. Preto sa zaCina pouZzivat’ aj novsi
termin produkény potencial pdd, ktory Dzatko (1997) definuje ako optimalne mozny
stupent produkénej schopnosti pdd v konkrétnom priestore a predpokladanom case,
ktory sa prejavi optimalnou produkciou konkrétnej plodiny resp. kultiry bez

vaznejSieho naruSenia rovnovahy faktorov a biologickej stability prostredia®.

1.2. Hodnotenie a boniticia pod

1.2.1. Terminolégia bonitacie pod



Do stboru vyznamovo podobnych, ale z hl'adiska praktickej realizacie znacne
diferencovanych pojmov patria aj terminy: boniticia, ocenovanie a hodnotenie pod,
resp. uzemia. Pod pojmom ,bonita® sa vSeobecne chape stupenn akosti , cize
kvantitativne vyjadrend kvalita konkrétnej veci, v danom pripade kvalita pody. Povod
slova bonita je odvodeny z latinského bonitas, atis = dobrota veci. Pod pojmom
bonitacia pod sa vSeobecne chéape ,Specializovana (ucelovd) geneticko-vyrobna
klasifikacia pdd, ktorych urodnost’ je vyjadrena v bodoch. (GAVRILJUK, 1974 a ini)

Spolo¢né metodické zdsady hodnotenia ,,bonity*, produkénej schopnosti pod
vychadzaju z porovnéavania vlastnosti pdd aich urod. V danom pripade sa bodové
hodnoty pdd a odvodenych bonitovych tried resp. skupin vypocitavaji numericky, t.j.
sCitavanim, resp. primerovanim bodov za parcidlne vlastnosti pdd, Cize za genetické

znaky, resp. skupiny, za zrnitost, svahovitost’, obsah skeletu a pod.

1.2.2. Topické jednotky (BPEJ a HPEJ)

Dzatko (1998) uvadza, Zze zékladnou topickou jednotkou celej sustavy je
bonitovana podno-ekologickd jednotka BPEJ. Je to podne a ekologicky relativne
najhomogénnejsi uzemny celok, ktory vznikol pésobenim Specifickej a neopakovatelnej
kombinacie rovnorodych zloziek prostredia. BPEJ boli vyc¢lenené a zmapované na
zaklade hodnotenia vlastnosti klimy (T), genetickych pdd (P), pddotvornych substratov
(G), zrnitosti pddy (Z) , obsahu skeletu (K), hibky pody (H), svahovitosti (S)
a expozicie Uzemia (E). Privlastkom ,,bonitovand® je zvyrazneny prvorady zédmer ich
vzniku a vyuzitia pre ucely bonitacie pol'nohospodarskych pdd.

Specifické a neopakovatelné vlastnosti kazdej BPEJ vyjadruju prislusné
kombinacie 11 klimatickych regionov (T), 100 hlavnych pédnych jednotiek, 6 kategorii
svahovitosti, 4 kategorii expozicie, 4 kategorii skeletovosti, 3 kategorie hibky pody a 5
kategorii zrnitosti. pri ich vyclefiovani sa striktne dodrziava zasada rovnocennosti
vSetkych hodnotenych zloZiek prostredia. To znamend, Ze pri zaclefiovani a mapovani
lokalit do ststavy lokalit BPEJ ne rozhodovali len genetické vlastnosti pod vratane
kategorii klimy a reliéfu. Minimalna plocha BPEJ bola limitovand moZnostou ich
zobrazenia na mapach v mierke 1 : 5000.

Na inovovanych mapach BPEJ st vlastnosti zdkladnych jednotiek vyjadrené¢ 7

miestnym kodom v nasledujicom poradi:



XX X% x X x  7-miestny Gpiny kéd BPEJ

T kod klimatického regidnu 00 - 10
kéd hlavnej pbdnej jednotky 00 - 99
kéd svahovitosti a expozicie 0- 9
kéd skeletovitosti a hibky pédy 0- 9
kod zrnitosti pody 1- 5
kéd hlavnej podno-klimatickej jednotky

1
I

1.3. Ochrana podneho fondu

Hrasko (1983) uvadza, ze pod pojmom ,,ochrana pddy* rozumieme cely rad
technickych, ekonomickych a legislativnych opatreni, ktoré si namierené proti
zmenSovaniu plochy vegetaciou pokrytych pdd na zemi pre zabezpecenie latkovej
a energetickej vymeny medzi organickou a anorganickou zlozkou prirody, ako aj
takych, ktoré tvoria cely komplex pre zabezpecenie produkcie organickej hmoty,
prednostne pre vyzivu l'udi a zvierat.

Nevyhnutnost’ takto Siroko chapanej ochrany pddy vyplyva z toho, Ze pdda je nielen
zékladny vyrobny prostriedok pre pol'nohospodarsku a lesnicku produkciu, ale ma cely

rad d’alsich dolezitych funkcii, ktoré maji pre I'udstvo nezastupitelny vyznam.

Demo (1998) konstatuje, ze zakladnou poziadavkou bytia, fungovania
a zachovania polnohospodarskej krajiny je zachovanie existencie a funkcii pody
v prirode. Ide v podstate o ochranu vymery a kvality pddneho krytu.

V krajinno-ekologickom chépani je ochrana vymery a kvality pody nevyhnutna:

* pre zachovanie genofondu, biologickej r6znorodosti, stalosti, rovnovahy,
pruznosti a prirodzené¢ho fungovania ekosystémov, ale aj v celkovej
produkénej schopnosti krajinného prostredia,

e pre ochranu aracionalne vyuzivanie prirodnych zdrojov (poda, voda,
vzduch, biotické zdroje, nerastné zdroje), energie a informacii vo funk¢nom
cykle Zivota geosystémov,

* pre ochranu zivotného prostredia cloveka, ekologického dizajnu krajiny
a socio-ekonomického typu I'udského bytia a vyuzivania
pol'nohospodarskej krajiny.

Z uvedeného vyplyva, Ze ochrana pody je existencnou podmienkou ochrany prirody,

ochrany Zivotného prostredia ¢loveka, ale aj podmienkou pre ekonomicky a socidlny



rozvoj spoloCnosti. Sumarne mozno povedat, ze ochrana pddy je objektivnym
individualnym zaujmom cloveka a v§eobecnym Statnym zaujmom krajin.
Je potrebné chranit’ vSetky zakladné funkcie pddy v prirode a spolo¢nosti. Podl'a
odportcania Rady Eurépy su to nasledovné funkcie pody:
* produkcia biomasy, ako zakladna podmienka zivota ¢loveka a inych organizmov
na Zemi,
e filtracia, neutralizacia a premena latok v prirode, ako zadkladné podmienky
ochrany prirody a zachovania zivota na Zemi,
» ckologicky a geneticky potencial pdd, ktorym pdda zabezpecuje Zivot rastlindm
a zvieratam a sucCasne ochraiuje genofond nasej planéty,
e poda ako fyzikdlne médium, t.j. priestorova zakladia pre socio-ekonomické
aktivity (lesnictvo, polnohospodarstvo, turizmus, priemysel, atd’.)
* pdda ako zdroj surovin (zasobaren vody, ilu, piesku, kamena, mineralov a pod.)
* pdda ako kultarne dedi¢stvo krajiny vratane ukrytych paleontologickych
a archeologickych artefaktov.

V lokalnych (regionalnych) podmienkach je mozné niektort z uvedenych funkcii pody
uprednostinovat pred druhymi. MoZe sa tak stat na =zaklade spolocenského,
ekologického, ale aj politického zaujmu (napr. uprednostiiovanie vyroby potravin,
vyuzitia tzemia ako archeologického néleziska, ochrana tzemia ako miesta unikatnych
spoloCenstiev rastlin resp. zvierat, urbanisticky zdujem a podobne). Dolezité vsak je,
aby priorizacia ktorejkol'vek funkcie pddy nedosahovala intenzitu vyvolavajicu
poskodenie, ¢i dokonca znicenie pody v rozsahu ohrozujicom celkovy stav prirody,

krajiny a bytia ¢loveka.

1.3.1. Degradacia pody

Demo (1998) piSe, Ze, nezabezpeCend ochrana funkcii pody vedie k jej
degradacii. Degradacia pody je proces, ktory znizuje jej bazdlnu a potencialnu
schopnost’ tvorit’ trodu, ekologicky poOsobit’ a poskytovat’ sluzby (napr. turizmus).

Existuje 6 hlavnych sposobov degradacie pddy (podl'a FAO, 1971):



* vodna erdzia ( odnos povrchovych vrstiev pody vodou stekajicou po
povrchu pdd nachédzajicich sa na svahoch, v SR ohrozuje asi 575tis ha, t.].
38% ornych pdd,

* veternd erdzia (odnos povrchovych vrstiev pody vetrom), v SR ohrozuje asi
390 tis. ha,

» zamokrenie a zasolenie (prirodzene alebo antropicky vyvoland zamokrenost
pody a primarna a sekunddrna zasolenost' pody), v SR je zamokrenost
pol'nohospodarskych pdd rieSend prakticky na celej vymere (460 tis.ha),
zasolenost’ sa dotyka asi 5000 ha pol'nohospodarskych pod

e chemickd degradacia znecistenie — v SR asi 150 tis. ha, acidifikacia —
prakticky celd vymera pddy, alkalizacia malé vymery v okoli vapeniek,
cementarni a magnezitového priemyslu,

» fyzikdlna degradacia (degradicia humusu, zhorSenie Struktiry pddy,
utuzovanie pod), v SR asi 700tis. ha,

* biologickd degradacia (zhorSenie biologickych vlastnosti pod ako nasledok
naruSenych fyzikalnych a chemickych vlastnosti p6d), v SR najmenej na

polovici na polovici vymery pol'nohospodarskych pod.

Rozlisuju sa nasledovné intenzity degradacie pody:

1. nizka: ked su mierne redukované produkcéné a ekologické funkcie pody
s moznou napravou opatreniami bezne pouzivanymi pri hospodareni na pdde,

2. stredna: ked’ si redukované produkcné a ekologické funkcie pddy a naprava je
mozna investi¢nymi zirodinovacimi opatreniami,

3. silné: ked’ nastane strata produkénych a ekologickych funkcii pddy s moznostou
ich obnovy,

4. extrémna: ked nastane nereverzibilnd strata produkénych a ekologickych

schopnosti pody.

Osobitnou kategdriou degradacie pddy je jej vyCerpavanie (drancovanie). Vznika ako
vysledok donucovania pddy produkovat viac ako zodpoveda jej prirodzenym

moznostiam a vkladom do nej. Degradacia pddy je vdznym prvkom degradacie krajiny.



Degradacia pol'nohospodarskej krajiny je redukcia jej schopnosti produkovat

vSestranny uzitok z jej bytia a vyuZivania.

1.3.2. Erdzia pody

Fulajtar, Lansky (2001) uvadzaju, Ze pojem erdzia sa vztahuje k procesom
sposobujucim odnos podneho a horninového materialu v krajine a s tym suvisiacim
zmendm tvarov zemského povrchu. VzhI'adom na to, Ze tieto procesy st mnohotvarne,
mozno na ne nazerat z viacerych hladisk a st preto predmetom zdujmu viacerych
prirodnych vied.

K pojmu erézia sa viaze mnoho definicii, napr.:

= Erézia v geologickom zmysle je subor procesov, odstranujucich povrchové
vrstvy zemskej kOry mechanickym posobenim exogénnych cinitel'ov
vyznacujucich sa kinetickou energiou.

» Ero6zia pddy je proces odstranovania pddy a najvrchnejSich vrstiev materskej
horniny mechanickym pdsobenim C¢initelov vyznacujucich sa kinetickou
energiou, ktorymi su najma dazd’, prudiaca voda a vietor, zriedkavejSie aj l'ad
a sneh. Pri tomto odstraiiovani pddy dochadza zvicsa najprv k uvolnovaniu

pddnych Castic a potom k ich mobilizicii.

Triedenie erozie

Podla FULAJTARA (2001) moZe byt triedenie erdzie zaloZené na viacerych
kritériach. Za er6zne Cinitele sposobujiice mobilizaciu podnych a horninovych castic
mozno povazovat vodu, vietor, ZzivoCichy a c¢loveka. Okrem tychto Ccinitel'ov,
vyznacujucich sa kinetickou energiou, hra pri erozii dolezitt lohu zemska pritazlivost,
ktora urcuje spravanie sa erdznych Cinitel'ov a pdsobi aj priamo na pddne a horninové

Castice, ktoré su postihnuté eréziou.

Schéma triedenia erdéznych procesov:

=  Vodna erdzia

= Kryogénna erdzia



Veterna er6zia
Biogénna er6zia

Antropogénna

1.3.3. Protierézna ochrana pody - charakteristika

a)

b)

PodPa Antala (2005) pod pojmom ochrana pody rozumieme subor opatreni,
ktorych hlavnym ciel'om je:

zabranit’ vzniku $kodlivej, najmi vymol'ovej er6zii na ohrozenej pdde;

znizit’ intenzitu ploSnej erdzie pody asponi na hodnotu pripustnej (tolerovanej)
intenzity erozie;

trvalo udrzat’ existujicu trodnost’ ohrozenej pody

zabranit’ degradacii ohrozenej pddy alebo ju aspoii znizit’;

zabezpecit’ ochranu nizsie leziacich zdrojov povrchovych a podzemnych vod,
intravilanu, stavieb a zariadeni v krajine, vegetacie a chranenych cCasti tzemia

pred negativnymi u€¢inkami erodovaného materialu.

Protier6zna ochrana pol'nohospodarskej pody musi zohl'adiiovat’ najma:
poziadavky pol'nohospodarskej ¢innosti;

poziadavky ekologickej stability a trvalej udrzatelnosti polnohospodarske;
krajiny;

vzajomnu vizbu s ochranou a tvorbou pol'nohospodarskej krajiny;

poziadavky na  ochranu  vodnych zdrojov, najmd pitnej vody
v pol'nohospodarsky vyuzivanej krajine

ekonomicku unosnost’ navrhovanych opatreni

Protier6zna ochrana pol'nohospodarskej pody sa navrhuje a realizuje vtedy, ked’
st resp. ked’ by mohli byt’ splnené podmienky na:

vznik Skodlivej, najmé vymolovej erdzie pody;

prekrocenie hodnoty pripustnej (tolerovanej) intenzity erozie pody

zniZenie existujicej urodnosti pol'nohospodarskej pddy er6znymi procesmi;
ohrozenie kvality a kvantity zdrojov povrchnej a podzemnej vody;

ohrozenie, znehodnotenie alebo aj zniCenie intravilanu, stavieb a zariadeni

v krajine, vegetacie a chranenych ¢asti izemia u¢inkami erodovan¢ho materialu



d)

2

h)

)

k)

Protier6zna ochrana polnohospodarskej pody ma byt v sulade s vyuZivanim
krajiny. Pozitivne ovplyviuje nielen agronomické vyuzivanie pddy, ale aj
prirodné a kultirne hodnoty krajiny. Za protier6znu ochranu zodpoveda jej

uzivatel’

Protier6zna ochrana polnohospodarskej pody sa navrhuje a realizuje bud’
samostatne, alebo ako sucast’ pozemkovych alebo krajinnych, najmi

vodohospodarskych tprav

Protier6zna ochrana pody je viac alebo menej komplexny stibor organizacnych,

agrotechnickych, biologickych a technickych a protieréznych opatreni

Technické protierézne opatrenia sa navrhuju len vtedy, ked opatrenia
organizacného, agrotechnického a biologického charakteru nedokazu splnit’ ciele

protierdznej ochrany pol'nohospodarskej pody.

Ak je potrebné navrhnut’ aj technické protierdzne opatrenia, maju sa realizovat’

ako prvé

Potreba, moznosti a spdsoby protieroznej ochrany pol'nohospodérskej pody sa
zistia vyhodnotenim dostupnych udajov o zdujmovom uzemi a prieskumnych
prac vinom. Su to najmd vysledky prieskumu biologickych pedologickych,
klimatickych,  hydrologickych,  hydrogeologickych,  geomorfologickych

a hospodarsko-technickych pomerov zdujmového uzemia.

Vel'mi doblezita je aj skutocnost’, Ze so zvySovanim intenzity rastlinnej vyroby,
prejavujlcej sa zvySovanim hektarovych urod, sa intenzita er6zie pody zniZuje,
Cize so zvySovanim bioprodukcie sa zvySuje aj protierézna odolnost

ekosystémov pol'nohospodarskych plodin.

Z rozboru pri¢in a dosledkov er6zie pddy jednoznacne vyplyva, Ze protierdzna

ochrana pody je jednym zo zakladnych predpokladov dlhodobého, trvalo



udrzateného a efektivneho vyuzivania pol'nohospodéarskej pddy i ochrany

zivotného prostredia.

1.4. Prehlad protier6znych opatreni na po’nohospodarskych podach

1.4.1. Usporiadanie podneho fondu

Fulajtar (2001) piSe, Ze jedna zo zakladnych mozZnosti, ako zabranit’ erdzii, je
uprava pozemkov. Tento spdosob, zakladajici sa najméd na skracovani erdzne ucinnej
dizky svahu zmenou velkosti, tvaru a orienticie polnohospodarskych pozemkov patri
k najstar$im a najucinnejS$im.

Nevyhnutnym predpokladom protierdzneho usporiadania pddneho fondu je
stanovenie pripustnej dizky svahu. Je to najvi¢sia mozna dizka svahu, pri ktorej este
odnos pody nepresahuje tzv. pripustnu stratu pddy. pripustnou stratou pody rozumieme
taku rychlost’ odnosu, ktord nepresahuje rychlost’ tvorby pody posobenim prirodzenych
podotvornych procesov. Vyjadruje ju index erdznej ohrozenosti pody, ktory vyjadruje
pomer intenzity erdzie voci pripustnej strate pody.

Ie,= G/Gp
kde G — potencialny splach (t.ha™'.rok™)
G, - pripustny splach (t.ha".rok)

Pri uprave pozemkov sa prihliada aj na Upravy siete nespevnenych polnych ciest tak,
aby

nesluzili ako vodivé dréhy pre erdziu. Urcitym nedostatkom pozemkovych uprav je
vSak to, Ze maju za nasledok znizenie rentability hospodarenia, pretoze suCasna
velkoplo$na mechanizacia si vyzaduje znaéna jazdnt dizku. Sudastou pozemkovych
uprav je aj usporiadanie cestnej siete, ktora ma na priebeh erdézie rozny vplyv. Ak je
cestna siet’ vhodne usporiadana , prispieva k obmedzeniu er6zie a mdze byt’ povazovana
za sucast’ protier6znych opatreni. Nevhodne vedené cesty mozu naopak sluzit' ako
vodivé drahy pre zhromazd'ovanie odtekajlicej vody a prispievat’ ku vzniku vymolov.
Hlavnou zasadou pri projektovani ciest je ich smerovanie Sikmo po svahu, aby cesta
udrziavala mierny sklon, ktory obmedzuje rozvoj ryh a vymol'ov na ceste a zaroven aby

rozdel'ovala svah na dva kratsie tseky.



1.4.2. Osevné postupy

Kovac ( 1996) pise, Zze osevny postup je agrotechnicky, biologicky a ekologicky
systém striedania plodin v priestore a v Case (na ur€itej ploche aza urcity cas). Je
zakladnym komponentom trvalo udrzatelného polnohospodarstva. Za zaklad
racionalneho striedania plodin sa povazuje snaha o udrzanie urodnosti pody,
zabezpecenie vyrovnanej bilancie organickej hmoty a dostatku dusika v pdde.

Mnohotvarnost’ pestovatel'ského systému v kombinécii s chovom hospodarskych
zvierat vytvara priaznivé podmienky pre lepSiu utilizdciu pozberovych zvyskov,

krmovin a uzatvarané cykly kolobehu zivin a organickej hmoty na farme.

Ulohou viacfunkéného osevného postupu je:

obohacovat’ podu zivinami,

= zvySovat’ urodnost’ pody,

= zlepSovat’ pddnu Struktiru,

= zvySovat biologicku aktivitu pody,

= potlacat’ buriny, Skodcov a choroby,

= zabezpecit produkciu krmovin pre zivo¢isnu vyrobu,
= zabezpecCit’ kvalitu produkcie,

= zabezpecCit’ primeranu prosperitu pestovatela,

= zabezpecit rovnomerné vyuzitie pracovnych sil v roku.

Podl'a Fulajtara (2001) sa casto zabuda na to, ze v oblastiach ohrozenych
er6ziou ma osevny postup plnit’ aj funkciu zakladného protierézneho opatrenia. Kazda
plodina ma urcity protierdozny ucinok. VSeobecne mozno povedat, ze protierdzny
ucinok je tym lepsi, ¢im hustejsi je porast a cim dlhsi je jeho vegetacny cyklus.
Protier6zna uloha osevného postupu je preto zaloZzend na tom, ze do kolobehu striedania
plodin st zahrnuté plodiny s hustym porastom a dlhou vegetacnou dobou. Takéto
osevné postupy sa oznacuji pojmom protierdzne osevné postupy. Mozno ich povazovat
za najprirodzenejSie a najvyhodnejSie protierdzne opatrenie, pretoze ochranny ucinok
zabezpecuje samotny pestovatel'sky proces a nevyzaduje si zvlastne ukony, ziadne

investicie a neprirodzené zasahy do krajiny.



Zakladom vol'by protieréznych osevnych postupov je poznanie protier6znej
ucinnosti hlavnych pol'nych plodin, ktord je vyjadrenim podielu o ktory urcita plodina

znizi erdziu v porovnani s holou podou.

1.4.3. Protierozna agrotechnika

Protierozna agrotechnika je po protier6znych osevnych postupoch dalsim
perspektivnym opatrenim. Oproti osevnym postupom ma tu vyhodu, ze do istej miery
umoziiuje uplatnenie plodin, ktoré maji nizku protieréznu ucinnost, avsak su trhovo
vyznamné. Nevyhodami su investicie na nakup vhodnych strojov (i ked’ st podstatne
mensie ako pri technickych opatreniach).

Protier6znou agrotechnikou sa zaoberaji mnohi zahrani¢ni autori (Hudson, 1981;
Schvertmann a kol.,1989; Morgan, 1986,1996; Michalson a kol.,1999). Protier6zna
agrotechnika sa spociatku obmedzovala na snahu vykonavat’ konven¢nu agrotechniku
na svahoch tak, aby zlepsila kyprost’ pddy, vsakovacia schopnost, Struktiura a tym aj
celkova protierozna odolnost’ (Kozlik a kol.,1961). Takto sa d4 dosiahnut’ ¢iastocné
zlepsenie protieroznej odolnosti, napriklad tym, ze sa dba, aby orba bola vykonavana
v obdobi optimalnej vlhkosti pddy. Za vel'mi UZitocnu sa povazuje podmietka, ktora
okrem iného zvySuje vsakovaciu schopnost’.

Najpodrobnejsie spracoval agrotechnické opatrenia Alena (1991). Na zéklade zhrnutia
poznatkov o agrotechnickych opatreniach , vychadzajic najmi z prirucky Alenu
avysSie uvedenych =zahrani€nych autorov, ako aj znajnovSich poznatkov
prezentovanych na konferenciach, mozno pre nase podmienky odporucit’ nasledovné

opatrenia:

= Vrstevnicova orba

= Vrstevnicova sejba

= Brazdovanie

= Jamkovanie

= Hradzkovanie

=  Podryvanie

=  Podmietka

= Bezorbové obrabanie

*  Ochranné medziplodiny



= QOchranny podsev

Vrstevnicova orba

Je to jedno z najstarSich protieroznych opatreni. Pouzitie vrstevnicovej orby ma
svoje uskalia, najmi nebezpecenstvo vzniku vymol'ov. Ak brazdy nie su vodorovné,
voda zhromazd'ujtca sa v brazdach pradi do znizenych cCasti brazd, kde za¢ne pretekat’.
Na toto nebezpecenstvo upozoriiuje Kozlik a kol.,(1961). Vzniku sustredeného odtoku
mozno predchadzat’ tak, ze orba dosledne sleduje vrstevnice a brazdy su vodorovné. To
je vSak mozné iba na parcelach s malym sklonom a priamym plochym svahom, na
ClenitejSich svahoch rozdelenych tivalinami nie je mozné brazdy udrzat’” vodorovne.
Vrstevnicova orba je preto vhodnd iba na mierne ploché svahy, nanajvys do 6°, kde

povrchovy odtok nepresiahne objemovu kapacitu hrazd.

Vrstevnicova sejba

Po pouziti vrstevnicovej orby mozno pokracovat dalSim vrstevnicovym
obrabanim a vrstevnicovou sejbou. Vrstevnicové riadky plodin maja urcita schopnost’
zadrziavat' odtok a podporovat’ vsakovanie (Kozlik akol.,1961). Na rozdiel od
vrstevnicovej orby sejba nespdsobuje vymol'ovu erdziu. Vrstevnicova sejba nie je vzdy
nutna. Ak ucelom vrstevnicovej orby je len prevenciu proti topeniu snehu, mozno po nej

pouzit’ spadovu sejbu. Takisto vrstevnicova sejba mdze byt’ pouzita aj po spadovej orbe.

Brazdovanie

Cielom brazdovania je zastavit odtok pomocou niekol’kych radov
vrstevnicovych brazd, sliziacich na zasakovanie vody. V brazdach, podobne ako pri
vrstevnicovej orbe, ak nie st vedené presne po vrstevnici, moze dojst’ k pradeniu vody,
jej zhromazd’ovaniu v znizenych castiach a k vzniku sustredeného odtoku a vymolovej
erdzie. Mozno tomu predist’ tym, Ze brazdy su preruSované, ¢im sa zamedzi pradeniu
vody v brazdach na vécsie vzdialenosti. Brazdy m6zu mat’ dobry uc¢inok najmé v obdobi
predsejbovej pripravy pddy a po sejbe, kym vyrastie zapojeny porast, konStatuje Kozlik
a kol.,



Jamkovanie

Povrchovy odtok mozno obmedzit' vytvorenim siete jamiek zadrziavajucich
vodu a umoziujucich vsakovanie. Odsktsanim jamkovacov sa zaoberal StaSik a kol.
(1983) a Chomanicova (1988). Vyvinuli jamkova¢ s dobrou ucinnostou a l'ahkou
praktickou pouzitelnostou a odskuSavali ho v sérii polnych merani. Zistili, Ze

jamkovanie ma priblizne 50% t¢innost’.

Hradzkovanie

Zakladd sa na rovnakom principe ako brazdovanie, avsSak prekdzka pre
odtekajiicu vodu sa vytvara nie vyryvanim brazdy, ale zhffianim nakyprenej pddy do
podoby nizkych hradzok. Budovanie hradzok byva jednoduché. Mozno pouzit' zhfnaci
pluh, ktory nakyprenii poorant zeminu zhfla pomocou Sikmo uchytenych dosak

tahanych zaprahom alebo traktorom. V sucasnosti sa pouziva v minimalnej miere.

Podryvanie

Podryvanie ma za ciel priame zvySenie vsakovacej schopnosti. Mozno ho
vykondvat’ roznymi strojmi, ktoré su na trhu pristupné, napriklad dlatovymi kypri¢mi
a podryvakmi. Velkou vyhodou tohto opatrenia je to, ze ma aj urodotvorny ucinok
ajeho vykonavanie je podporované Statnymi dotdciami. preto je jednym z mala
protier6znych opatreni, ktoré su medzi uzivateI'mi pody populdrne a ktoré vykondvaju
z vlastnej iniciativy.

Podryvanie moze mat’ niekedy aj negativne dosledky. V mensej miere moze
prispievat’ ku vzniku orbovej erozie, pretoze pri podryvani dochédza ku vyzdvihovaniu
kyprenej zeminy, ktoré ak sa deje na svahu, mdze spOsobovat nepatrné zostvanie

zeminy dole svahom.
Podmietka
Ako vSetky uUkony ovplyviiujuce fyzikdlny stav pody, méd aj podmietka

a tanierovanie vplyv na priebeh eréznych procesov. Tieto ukony kypriace po Zatve

povrch pody do hibky (5- 10 cm) a zapravujice pozberové zvysky do pody st



viacucelové. Jednym zich ucelov je aj preruSenie kapilarnych pérov v povrchovej
vrstve pody, ¢im sa obmedzi strata vlahy vyparom. Ich pripadny protier6zny tc¢inok je
iba sprievodnym javom a nie je jednozna¢ny. Zhodnotenie vplyvu podmietky v r6znych
pddno-klimatickych podmienkach si bude vyzadovat eSte podrobny vyskum. Mozno
vSak predpokladat, ze pozitivny u¢inok méa na pddach s dobrou Struktirou, zatial’ ¢o

slabo Struktarne pody su odolnejSie v kompaktnom stave, pod ochranou strniska.

Bezorbové obrabanie

V stcasnosti je jednym z najperspektivnejSich opatreni. Vyuziva ochranny
ucinok pozberovych zvyskov akli¢iacich burin. VsSetky dosledky bezorbového
pestovania eSte nie su celkom preverené . Na niektorych pddach nedéva dobré vysledky
a nazory na dlhodobé ucinky absencie orby sa réznia. Hlavnym uskalim bezorbového
pestovania je ochrana proti burinam. Ked’ze mechanické nicenie burin chyba, je nutna

intenzivna chemicka ochrana.

Pasové pestovanie

Spociva v striedani plodin s vysokym a nizkym ochrannym ucinkom, ktoré su
vysievané do vrstevnicovych pasov na rozsiahlejSich svahoch. Takto mozno vyuzit' na
pestovanie trhovo vyznamnych okopanin aspon ¢ast’ svahovitych poli, z ktorych by inak
museli byt’ uplne vylucené. Aby pasové pestovanie splnilo svoj ucel, je dolezité pri jeho
navrhovani spravne urcit’ Sirku ochrannych a chrdnenych pasov. V stcasnosti je u nas
pasové striedanie plodin podobne ako vrstevnicova orba a viaceré iné opatrenia vzdy

znova odporucané a propagované, ale zriedka kedy pouzité.

Ochranné medziplodiny

Jednou z moznosti zamedzit' rozvoj erdzie v obdobi mimo hlavnej vegetacnej
sezony je pouZzitie ochrannych medziplodin siatych po zbere hlavnej plodiny. VyuZitie
medziplodin ma na Slovensku vyznam iba pri bezorbovom pestovani jarin. V takom
pripade je pdda chranend takmer hned’ od zatvy az do sejby na jar. Zabraiuje aj

pripadne;j erdzii pri topeni snehu.



Ochranny podsev

Spolu s bezorobovym pestovanim a medziplodinami najperspektivnejSim
opatrenim je pouzivanie ochrannych podsevov. Spociva v tom, ze pred sejbou vysoko
rastucich okopanin (slne¢nice a kukurice) je zasiata nizko rastuca plodina s dobrou
ochrannou u¢innostou, napriklad lucerna alebo d’atelina. Po vzideni hlavnej plodiny
a ochranného podsevu je pdda pocas dazdivého obdobia v aprili, maji a juni dobre

chranena.

1.4.4. Ochrana agrochemickych a ekologickych vlastnosti pod

Jurani (1996) pise, ze ide o tie chemické vlastnosti pdd, ktoré tzko suvisia
s ucelovou tvorbou biomasy, teda s uvodotvornym procesom. Medzi tieto vlastnosti st

najcastejSie zaradené:

aktivna podna reakcia a vymenna podna reakcia,
obsah podnej organickej hmoty a jej kvalita,
vel'kost’ a zoZenie kationového vymenného komplexu,

vel'kost’ a zloZenie anionového vymenného komplexu,

YV V. V V V

obsah jednotlivych foriem mikro a makrozivin

Z uvedeného je zrejmy uzky vztah tychto pddnych vlastnosti k problematike vyzivy
rastlin. Ochrana agrochemickych vlastnosti preto predstavuje subor opatreni, ktoré
zabezpecia v podach ich optimalne hodnoty (pH, obsah niektorych Zivin). V tomto
ponimani je mozné teda chdpat ochranu agrochemickych vlastnosti ako snahu
o udrzanie ich hodnét v oblasti optima a tym teda o optimalizaciu vyzivy rastlin, ¢o
v koneénom dosledku mé vplyv na velkost’ produkcie biomasy — tirody.

Ochrana agrochemickych vlastnosti ma teda charakter hnojarskych zasahov
zalozenych na monitorovani agrochemickych vlastnosti, ale aj spravny sled plodin,
zabezpecujuci dobré vyuzitie pddnych zdrojov zivin a obnovu pddnej organickej hmoty.
Fulajtar (2001) piSe, ze agrochemicke opatrenia zvySuju aj protieréznu odolnost.
NajvyznamnejSie z tychto opatreni st zvySovanie pH u kyslych pdd pomocou véapnenia
a hnojenie mastalnym hnojom. Tieto opatrenia maji za nasledok zvySovanie obsahu

organického uhlika a dusika, Co priamo prispieva k zlepSovaniu Struktury a jej



vodostalosti a popritom napomaha zvySovaniu biologickej aktivity, ktord d’alej zlepsuje
Struktiru a zvySuje obsah drendznych makroporov, takze efekt je dvojnasobny. Jednym
z chemickych protier6znych opatreni je aj postrek latkami, ktoré pdsobia stmelujuco
a zvySuju sudrznost’ pddnej Struktiry. Agrochemické protierézne opatrenia maji vSak
iba doplnkovu tlohu. Ich ucinnost’ nepresahuje niekol’ko percent, nanajvys 20-30 %.
Niektoré ztychto opatreni st vSak velmi populdrne, najme vapnenie a hnojenie

mastal'nym hnojom.

1.4.5. Technické protierozne opatrenia

Fulajtar (2001) Podstata technickych opatreni spociva v tom, ze protierdzna
ochrana sa zabezpecuje upravami terénu technickymi prostriedkami. Tieto upravy maju
za ciel’:

e znizit’ sklon, ¢im sa zlepSia podmienky pre vsakovanie a spomali sa povrchovy
odtok,

o skratit dizku svahu, &o obmedzi sustredovanie odtoku a zvy$ovanie jeho
rychlosti,

* zadrzat' povrchovo odtekajucu vodu do réznych umelo vytvorenych priehlbin

a umoznit’ jej vsakovanie,

* odviest povrchovo odtekajicu vodu do riecnej siete

1.4.6.. Zmena kultar

V tomto type ochrany sa Casto uplatiiuje zatravnenie ornych pod, zriedkavejSie

zalestiovanie trvalych tradvnych porastov.

Ochranné zatravnenie

Omé pody na velmi strmych svahoch, ktoré nemozno dostatone chranit’
osevnymi postupmi a agrotechnickymi opatreniami, je nevyhnutné zatravnit. Skdsenosti
ukazuju, ze zatravnenie je vitané na svahoch strmsich ako 12° a nevyhnutné nad 17°. Pri
zatraviiovani treba dbat’ na spravny vyber druhu trdv podla prirodnych podmienok
apodla toho, ¢i sa pocita so spasanim. Vyhnojenie plochy urcenej na zatrdvnenie

napomaha rychlemu a hustému zapojeniu mladého travneho porastu.



Ochranné zalesnenie
Travny porast zvdcSa dostatoCne chrani podu pred erdziou aj na strmSich
svahoch, avsak len v takom pripade, ak nie je neumerne naruSovany pastvou a inymi
zasahmi. Ochrannd Uc¢innost’ lesa je zvdcSa lepSia ako Uc€innost’ trav a navyse les
poskytne aj va¢si hospodarsky a najmé enviromentalny prinos.
Zalestiovanie nardza na viaceré na problémy. Prvym je vynatie
z pol'nohospodarskeho podneho fondu, ktoré predstavuje administrativnu bariéru.
Druhym st zna¢né naklady, ktoré si vyzaduje zakladanie lesnych porastov. Vyhodou
tohto pristupu je to, ze nevyzaduje ziadne naklady a starostlivost. Nevyhodou je pomaly
priebeh prirodzené¢ho zalestiovania a nizka hospodéarska hodnota vzniknutych lesov,

ktoré su tvorené prevazne pionierskymi drevinami.

1.5. Spravne vyuZivanie pody

Podla Bieleka (1998) je zdkladnym predpokladom ochrany poédy pred
degradéciou spravne vyuZzivanie. Spravne vyuzivat pddu znamena ziskavat’ uZitok z jej
produkénych a ekologickych funkcii v stilade s predpokladmi pody a jej stanovista
k uvedenym funkcidm. Sucastou spradvneho vyuzivania pody je aj ochrana pred
vedl'ajSimi U¢inkami tejto Cinnosti na ostatné zlozky prirodného prostredia a zdravie
obyvatel’stva.

V zdujme optimalizacie vyuzivania pddy su mozné (akceptovateI'né) clovekom
vyvolané urcité parcidlne zmeny vlastnosti pdd, avSak len za predpokladu, Ze tieto
zmeny (a ich intenzity) nevyvolaju také nasledné zmeny v ekosystéme a krajine, ktoré
by narusili pripustn mieru ich stability a ktoré by mohli viest’ k poskodeniu celého
krajinného priestoru. Prakticky celda pol'nohospodarska ¢innost’ na pode je zasahom do
pody a potencialov jej funkecii.

V uvedenych suvislostiach je opodstatnend véc¢Sina zurodnovacich opatreni, ktorymi
priblizujeme pddno — ekologické podmienky pestovania rastlin k tym, ktoré su
optimalne pre rastliny. Preto je mozné: odvodnenie, zavlaZzovanie, podryvanie,
agrotechnika, hnojenie, ochrana rastlin a iné opatrenia v rastlinnej vyrobe. Musia byt
vSak vykonavané v intenzitach pod uroviiou odolnosti pody a krajiny voci ich
poskodzovaniu a v mierach pozitivne ovplyviiujicich biologicky produkény proces

pestovanych rastlin.



V historii  pol'nohospodarstva sa zaviedlo avystriedalo mnoho systémov
hospodarenia na pdde. Stupen, skusenosti, su¢asného poznania a technického rozvoja

dovol'uji uplatinovat’ dve zakladné koncepcie hospodarenia na pode:

* intenzivne pol'nohospodarstvo,

= cekologické pol'nohospodarstvo.

Intenzivne pol'nohospodarstvo sa opiera o vyuzivanie technoldgii prinasajicich
najvyssie urody pri najvyssSich ekonomickych efektoch. Ekologické pol'nohospodarstvo
reSpektuje asnazi sa v najvysSej moznej miere reSpektovat’ poziadavky na ochranu
prirodného prostredia a sucasne aj kvalitu po'nohospodarskej produkcie.

Osobitnym prejavom pol'nohospodérskeho vzt'ahu k pode je extenzifikacia
hospodarenia na pdde. V podstate ide o udrziavanie polnohospodarskeho potencialu
p6d dvoma spdsobmi:

= zanechavanim hospodarenia na pdde z dovodov prebytkov polnohospodarskej
vyroby, alebo v zaujme ekologizacie pol'nohospodarskej krajiny,
= opustanie polnohospodarskej pddy z dévodov, ked’ vlastnik pddy nie je schopny

zabezpecCit’ jej obhospodarovanie.

Obidve metody extenzifikdcie st Standardné v pol'nohospodarsky vyspelych krajinach
a su zabezpeCené osobitnymi legislativnymi normami a opatreniami. Ich cielom je
zachovat’ prirodzené vlastnosti a funkcie pody, ato aj za cenu Statnych dotacii a za
ucasti organizacii urCenych na technické zabezpecenie suvisiace platnych opatreni

(zatrdvnenie, kosenie, odburinenie, iné vyuzitie).

1.6. Pravna uprava ochrany a vyuZivania poédy v Slovenskej republike

Statna podna politika Slovenskej republiky deklaruje, Ze poda je spoloénym
bohatstvom
obcCanov S$tatu a dedi¢stvom buducich generacii. Je zdkladnym a neobnovitelnym
prirodnym
zdrojom a tvori integralnu sucast’ ekosystémov Zeme. Je a ostane zékladiiou
enviromentalneho, ekologického, ekonomického a socialneho potencialu Slovenska a

preto



musi byt starostlivo ochranena pred poskodenim a neodévodnenym znizovanim jej
vymery

a objemu. Dalej §tatna podna politika definuje pddu, jej funkcie, jej vyuZzivanie atd’. V
tomto

kontexte vSak zdoraziluje ochranu pol'nohospodarskej pddy vo vzt'ahu k zivotnému
prostrediu, ochranu pddy jej stabilizdciou a zabranenim neodo6vodnenym zaberom.
Ochranu

kvality a kvantity pody rieSi aj realizovanim opatreni zameranych na prevenciu a
odstranenie

jej nadlimitného poskodenia.

Stefanovi¢ (2004) konstatuje, Ze v slovenskom pravnom poriadku sa uz dlhé desatrodia
venuje zvySena pozornost’ ochrane pol'nohospodarskeho ¢i lesného pddneho fondu. Této
dlhodoba starostlivost o ochranu polnohospodarskeho pddneho fondu vyplyva zo
skuto¢nosti, ze vzhl'adom na pocet obyvatel'stva v Slovenskej republike vzh'adom na
naroky na zabezpecenie vyzZivy obyvatel'stva ma Slovensko relativne malo pddy a

pritom v priemere nie najlepsej kvality.

Z hladiska vyvoja tuprav rezimu ochrany pol'nohospodarskeho pddneho fondu je
dolezitym konStatovanie, ze v porovnani s inymi krajinami bol pre vtedajSiu
Ceskoslovensku republiku prijaty ako jeden z prvych zakonov zakon ¢&. 48/1959 Zb. o
ochrane pol'nohospodarskeho pddneho fondu. Tak ako celkove v tom obdobi ani tento
zékon sa nevenoval ekologickej stranke ochrany, ale len ploSnym vymeram a chranil
pddny fond pred zaberanim, proti odnimaniu na uZivanie pre nepolnohospodarske
ucely. Az v poslednom obdobi, a najmé v sucasnosti, sa venuje ochrane podneho fondu
pravna pozornost’ aj z ekologického hladiska, z hl'adiska formovania kultarnosti krajiny
a celkového zivotného prostredia.

Slovenské zakonodarstvo vymedzuje v oblasti prdva Zivotného prostredia
najdolezitejSie pojmy a vyjadruje zakladné zésady pravnej reguldcie, osobitne z
hladiska prevencie a osobitne z hladiska pravnej zodpovednosti.. Z tohto hl'adiska je
definovany tak poI'nohospodarsky podny fond ako aj lesny pddny fond.

Zakladné vymedzenie pol'nohospodarskeho podneho fondu je obsiahnuté jednak

v zédkone ¢. 83/2000 Z.z. (je to novela zdkona ¢. 307/1992 Zb. o ochrane



pol'nohospodarskeho podneho fondu), jednak v katastralnom zakone (zékon €. 162/1995
Z.z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutel'nostiam).

Pol'nohospodarskym podnym fondom st nielen samy pol'nohospodarske
pozemky, ale aj vSetky nadvédzujuce stcasti, a to pol'né cesty, plochy so zariadenim pre
vodné zavlahy, aj vodné toky, vodné nadrze, pol'nohospodarska ucelova zelen a tiez
ochranné trasy proti erozii. Sucastou tohto fondu je aj td pdda, ktord je pre
pol'nohospodarstvo nepostradatelna. V podstate do pddneho pol'nohospodarskeho fondu
patria tie pozemky, ktoré si ako pol'nohospodarska poda vedené v evidencii katastra a
teda aj Clenené podla ucelového urcenia ako ornd poda, vinice, chmelnice, zahrady,
ovocné sady a trvalé travne porasty.

Osobitny predpis uvadza aj definiciu zdravého stavu pddy: rozumie sa tym pdda,
ktora na miestach, kde moéze ovplyvnit' Zivotné podmienky, vyhovuje hygienickym
poziadavkam a je chranend pred latkami Skodlivymi zdraviu, najmé latkami toxickymi,
pred zarodkami prenosnych chorob l'udi a zvierat a pred cudzopasnikmi.

Pol'a zékona o ochrane pol'nohospodarskeho podneho fondu (zékon ¢. 397/1992
Zb., § 2) sposob jeho vyuzivania musi byt primerany prirodnym podmienkam v danom
uzemi a pri beznom hospodareni na polnohospodarskej pdde musi zarucovat
zachovanie alebo obnovu prirodzenych vlastnosti pol'nohospodarskej pody a funkénu
spatost’ prirodnych procesov v uréitom krajinnom priestore a nesmie ohrozovat
ekologicku stabilitu tizemia.

Podla lesného zékona (zdkon €. 61/1977 Zb. o lesoch) lesny pddny fond tvoria
pozemky, ktoré su trvalo ur¢ené na plnenie funkcii lesov. Avsak aj tu plati vymedzenie
lesnych pozemkov podla katastralneho zakona, teda podla stavu v evidencii
nehnutelnosti, ale nehovori sa blizSie o rezime samotnych vlastnosti pody, ktord je
sucastou lesného fondu. Tu zdkon definuje starostlivost’ o vegetaciu, lesné porasty a ich
udrziavanie.

Z pravneho hl'adiska podrla terajSej a teda zdokonalenej pravnej Gpravy zakonné
pravidla poskytuju ochranu pddnemu fondu

a) z hladiska zachovania danej rozlohy fondu s ochranou pred odnimanim na
nepolnohospodarske ucely,

b) z hladiska ochrany pddy pred jej znehodnocovanim a poskodzovanim a
sucasne

c) z hladiska ekologického vyuzivania, z aspektu osobitnych sustav

obhospodarovania pody, najmi zavedenia ststavy ekologického pol'nohospodarstva, t.j.



pravnou upravou rezimu ekologického polnohospodarstva a systému vyroby

biopotravin.

a) Ochrana pody pred odnimanim na nepol'nohospodarske ucely

Odnimanie pozemkov z arealu pol'nohospodarskeho pddneho fondu je procesom
dlhodobym, pretoze v praxi sa vzdy najdu pripady, kedy je nevyhnutné vynat
pol'nohospodérsky pozemok pre potreby iného odvetvia narodného hospodarstva. Dnes
je to aktualita z hl'adiska vystavby dialnic, pripadnych zmien v dopravnej Struktare, ale
na Slovensku Usilim formovat’ priemyselné zony a samozrejme formovanie novych
velkych, strednych i malych novych podnikov. Vstupom do systému trhového
mechanizmu objavila sa aktudlna otdzka, ako sa stavat’ k poziadavkam podnikatelov,
ktori ziadaji vynimat’ pddu z pol'nohospodéarskeho pddneho fondu. Ozvali sa hlasy v
zdujme liberalizdcie tohto procesu, aby sa uplatnilo zakladné¢ vSestranné a plné
dispozi¢né pravo vlastnika pozemku a aby podla vlastnej uvahy pozemok vyuzil na
nepolnohospodarske tcely. Zdovodnuje sa to tym, ze ¢asto nutime majitel'a pozemku,
aby ho doésledne vyuzival pre pol'nohospodéarsku vyrobu, avSak on nemé zaruku na
odbyt svojich vyrobkov, podnikanie je stratové, preto chce dat’ prednost’ inému vyuZzitiu
pozemku pre prosperujuce nepol'nohospodarske podnikanie.

Na druhej strane je tu vel'mi vSeobecna poziadavka vyuZivat' vSetku tito podu
pre pol'nohospodarsku vyrobu a to v zdujme zabezpecenia sebestacnosti krajiny vo
vyrobe potravin, osobitne chranit’ kvalitné pozemky z hl'adiska bonitacie.

Pri celkovom hodnoteni v ramci legislativy sa prijalo stanovisko, aby sa
pol'nohospodérsky pddny fond v Slovenskej republike i1 nadalej chranil proti
zmen$ovaniu, proti odnimaniu na nepolnohospodarske ucely. Zakon vsak stanovil
podmienky, kedy mozno z tejto pddy pozadované casti odnimat. Zakon ulozil
povinnost’ rekultivovat’ pddu, odnat’ jej Casti len v mimoriadnych pripadoch a to na
zaklade povolenia prisluSného orgénu ochrany

Na Slovensku pokracuje proces ubudania rozlohy pol'nohospodarskeho pddneho
fondu. Napriklad v roku 2000 ubudlo najviac pody v prospech zalesiiovania a v
prospech obcianskej a bytovej vystavby.

Stucasne medzi najrozSirenejSie procesy degraddcie pdody v podmienkach
Slovenska patri vodna er6zia. Je rozsirena prakticky v dvoch tretindch izemia, najmi na

pahorkatinach, v kotlinach, v horskych a podhorskych oblastiach. plosne su najviac



ohrozené orné pody, a to az 38,4 % z ich vymery. Stav kontaminacie pod sa vyjadruje
kategoriami podla limitov najvySSich pripustnych hranic Skodlivych latok.
Nekontaminované pddy zaberaju 69,5 % pddy pol'nohospodéarskeho pddneho fondu,
rizikové pody 28,7 % pody a kontaminované 1,4 %. Silne kontaminované pddy zaberaju

0,4 % fondu.

b) Ochrana pddy pred jej znehodnocovanim a poskodzovanim

Zdoraznuje sa racionalita v uzivani pody. Zakotvuji to zakony nielen o
ochrane pol'nohospodarskeho podneho fondu, ale aj zdkon o rastlinnej vyrobe (C.
61/1964 Zb. novelizovany a doplneny zédkonom o rastlinolekarskej starostlivosti €.
285/1995 Z.z.), zakon o ochrane prirody a krajiny (¢. 287/1994 Z.z.), ktory napr. v
chranenej krajinnej oblasti vyzaduje suhlas organu ochrany na aplikaciu chemickych
latok, najma pesticidov, toxickych latok, priemyselnych hnojiv a silaznych Stiav pri
pol'nohospodarskej, lesohospodarskej a inej ¢innosti.

Prax potvrdzuje, Ze velmi casto dochadza k zévaznému poskodzovaniu
prirodzenych vlastnosti pol'nohospodarskej pody a neraz sa objavuje hrozba i vacsicho
poSkodzovania. Preto zdkon ukladd jednoznac¢ne povinnost’ bezodkladne poskodenie
odstranit’ a ak tak neurobi povinna osoba, organ ochrany pol'nohospodarskeho pddneho

fondu rozhodnutim ur¢i opatrenia na odstranenie poSkodenia.

¢/ Ekologické pravidla vyuzivania pody

V systéme ochrany pol'nohospodarskeho podneho fondu patri dolezité miesto
dvom rezimom uzivania pody. Je to jednak rezim osobitnej sustavy obhospodarovania
pody a jednak cestou konverzie nastolenie reZzimu ekologickej polnohospodarske;

vyroby.

Osobitnad ststava obhospodarovania pody je zakotvend priamo v zadkone o ochrane
pol'nohospodarskeho podneho fondu (307/1992 Zb. v § 6).

Pol'nohospodarskej pdde hrozia v praxi mnohé objektivne nepriaznivé vplyvy, najma
erozie, kontaminacie pddy a podobne. V takych pripadoch hovori zdkon o tom, ze ak je
to potrebné na vhodné vyuzitie a ochranu polnohospodarskeho pddneho fondu z

dovodov jeho ohrozenia, ustanovuje sa osobitnd sustava obhospodarovania, ktord



zahfia opatrenia proti er6zii, na odstranenie negativnych vplyvov pdd a aj na ochranu

d’alSich prirodnych zdrojov alebo zloziek zivotného prostredia.

Konverzia na ekologické pol'nohospodérstvo a vyroba biopotravin - to je v
sucasnosti zavadzany rezim hospoddrenia predovsetkym na pdde, ktord je z hl'adiska
zivotného prostredia ekologicky Cista. Pravidla ekologickej pol'nohospodarskej vyroby a
vyroby biopotravin obsahuju predovsetkym poziadavky na pddu, na ktorej mozno
vykondvat' ekologickii pol'nohospodarsku vyrobu s pouzivanim technologickych
postupov vzhl'adom na uzivanie pody s tym, Ze cielom je vyroba jednotlivych druhov
bioproduktov a biopotravin.

V systémoch ekologického polnohospodarstva je zakdzané  pouzivanie
priemyselnych hnojiv, syntetickych pripravkov na ochranu rastlin, regulatorov rastu a
syntetickych latok v ekologickych chovoch hospodarskych zvierat, vratane podavania
profylaktickych pripravkov. Systém ekologického polnohospodarstva je iného druhu
ako systém intenzivneho polnohospodarstva. Je to alternativne polnohospodarstvo.
Tento systém sa uplatiiuje na Slovensku od roku 1991. Systém ekologického
pol'nohospodarstva sa rozsiruje len pozvolna, z povodnych 15 tisic hektarov sa jeho
vymera roz$irila o d’al$ich 22 tisic ha a v roku 1997 sa ekologické pol'nohospodarstvo
realizovalo uz na celkovej vymere takmer 28 tisic ha pol'nohospodarskej pody. Tento
systtm sa vyrazne rozsiril v celej Europe, najvyssi podiel ekologického

polnohospodarstva ma Rakusko (potom Svajéiarsko a Svédsko)

Pravne poziadavky na regulaciu systému vedenia ekologického pol'nohospodarstva
legislativne upravuje nariadenie EHS ¢. 2092/91 a nan nadvdzujuce nariadenie
Eurépskej komisie. Smernica kladie vysoké naroky na realizdtorov vedenia tohto druhu
pol'nohospodarstva, pretoze sa musi uskutocnovat v kontrolovanych podmienkach
prave aj v samotnej polnohospodarskej vyrobe, pritom samozrejme aj v oblasti
spraciivania biopotravin a ich uvadzania do obehu. Zo strany slovenského zakonodarcu
sa povazuje prijatie zdkona ¢. 224/1998 Z.z. o ekologickom pol'nohospodarstve za
splnenie jednej zo zakladnych uloh stanovenych koncepciou rozvoja ekologického
pol'nohospodarstva Slovenskej republiky na obdobie do roku 2010 a takto stcasne si

Slovenska republika potvrdzuje svoju prisluSnost” ku krajindm, ktoré si cielavedome

chrania svoju prirodu, zivotné prostredie, staraju sa o zdravie a kvalitnu vyzivu



obyvatel'stva a kde sa rozSirovanim trvalo udrzateI'ného systému hospodérenia na pode

postupne obnovuje harmoénia medzi prirodou a clovekom.

V slovenskom pravnom rezime vyznam polnohospodarskeho pddneho fondu priamo
vyrazne zdoraziiuje samotny zakon o ochrane pol'nohospodarskeho pddneho fondu a to
v jeho tvodnom ustanoveni v § 1. PoI'nohospodarsky pddny fond je nezastupite'nou
zlozkou zivotného prostredia a nenahraditeInym prirodnym zdrojom. Kazdy je povinny
chranit’ jeho prirodzené funkcie a vyhnit’ sa konaniu, ktoré by viedlo k jeho zhorSeniu.
Zakonnou upravou sa chrani samotnd vymera tohto fondu, zakon umoznuje skuto¢ne
vynimoc¢ne povolit’ odiat’ z tohto fondu isté Casti v zdkonom odévodnenych pripadoch s
principmi, ktoré fondu poskytuju ochranu.
V ostatnom obdobi sa vSak v slovenskom pravnom poriadku zdoraznil vyznam kvality
tohto fondu. Ide o ochranu pddy ako takej, t.j. ako Urodnej prsti, v jej zlozeni dolezitej
pre vlastna produkciu, pre to, aby tato prst’ patri¢ne rodila. Je to boj proti znecistovaniu,
proti kontaminaciam, proti povrchovému zhorSovaniu smogom, odpadmi, Skodlivinami,
chémiou a podobne. Z tohto hl'adiska su dolezité dva sposoby:

a) zabranenie poskodzovaniu, chranenie pddneho fondu a

b) opatrenia na odstranenie poskodenia.

V ramci pravneho poriadku sa tu zavadza osobitny systém zainteresovanosti vlastnika ¢i
najomcu tejto pody o jej raciondlne vyuzitie a to

a) systémom zavedenia osobitnej sustavy obhospodarovania a

b) zavedenim rezimu vedenia ekologického pol'nohospodarstva.
Takto pravny poriadok v Slovenskej republike plni zdkladné ulohy v oblasti

starostlivosti o ochranu a tvorbu optimalneho zivotného prostredia.



2 CIEL: PRACE

* Ciel'om bakalarskej prace je posudit’ pddne pomery zdujmového Gizemia SpiSska
Bela

=  Vytvorit obrazovy audajovy podklad o pddach aich ohrozeni v zdujmovom
uzemi

= Poskytnut’ informa¢nu podporu pre pripadne vyuZzitie hospodariacimi subjektami

3 METODIKA PRACE

Na dosiahnutie stanovenych cielov bolo potrebné vykonat’ nasledovné aktivity:
= PreStudovanie potrebnej odbornej literatiry anésledne zosumarizovanie
poznatkov
» Vyhladanie informécii o z&ujmovom tizemi a ich vyhodnotenie prostrednictvom

podnych map

V praci su pouzité nasledovné zdroje informacii:
= odborna domaca i zahrani¢na literatira,
= Casopisy a publikacie s danou problematikou,
= internet,

= udaje z firmy AT TATRY s.r.o. Spisské Bela



4 VYSLEDKY PRACE

Vysledky prace obsahuji subory map s informéciami o pdde na izemi Spisske;j
Belej aokolia. Mapy su generované z mapového servera na stranke informacného
systému Vyskumného tustavu pddoznalectva a ochrany pddy. Mapy st generované

ArcIMS serverom od firmy ESRI.

4.1. Charakteristika a poloha pol’'nohospodarskeho druzstva SpiSska Bela

Firma AT TATRY, spol. s.r.o. vznikla vroku 1996 so zameranim rozvoja
pol'nohospodarskej vyroby a sluzieb v regione so zlozitymi vyrobno-ekonomickymi
podmienkami. Spolo¢nost AT TATRY, s.r.o. hospodari na cca 3000 ha
pol'nohospodarskej pody, z toho cca 1900 ha ornej pddy a 1100 ha trvalo travnych
porastov v katastrdlnom uzemi SpiSskd Beld, BuSovce, Podhorany, Toporec,
Holumnica, Slovenska Ves, Vojiany, Podolinec a Jurské.

Hlavna ¢innost’ spolo¢nosti je zamerand na rastlinnil vyrobu, pretoze pestuje vsetky
zékladné pol'né plodiny: pSenicu, jaémefi jarny, raz, repku olejnu a zemiaky. Zivo¢isna
vyroba je orientovana na chov oviec Slachtitel'ského stdda a na chov krav bez trhovej

produkcie.

Mapa ¢.1 Poloha obce SpiSska Bela
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Zdroj:http//www.mapy.sk

Mapa ¢.2 Hranice katastra obce SpiSska Bela

Zdroj: http//www.podnemapy.sk
4.2. Zastupenie pédnych typov

Podny typ je zakladnou identifikacnou jednotkou morfogenetickej i agronomicke;j
kategorizacie pdd. Zahtiia v sebe skupinu pod charakterizovant rovnakou stratigrafiou
pddneho profilu, t.j. uréitou kombindciou diagnostickych horizontov, ako vysledok
kvalitativne Specifického typu pddotvorného procesu, ktory sa vyvijal a vyvija v
rovnakych hydrotermickych podmienkach pod priblizne rovnakou vegetaciou. Pddne
typy st definované suborom diagnostickych horizontov a ich najddlezitejSich vlastnosti
ziskanych dlhodobym vyvojom v prirodnych podmienkach i kultivaciou. Niz$imi
kategoriami klasifikaéného systému pdd su subtyp, varieta, forma.

Na sledovanom uzemi ma zastipenie viacero pddnych typov, medzi ktoré patria
rendzina, pseudoglej, glej, kambizem, fluvizem, Ciernica a luvizem. Najvyraznejsie je
zastupena Ciernica a pseudoglej. V okoli katastralneho uzemia Spisska Beld je prevazne

kambizem.



Mapa ¢.3 Pédne typy
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Zdroj: http//www.podnemapy.sk

4.3. Zastupenie podnych druhov

Podrla percentualneho obsahu jednotlivych zrnitostnych frakcii sa pody triedia na

tzv. podne druhy. Pre tento ucel je zostavenych viacero narodnych i medzinarodnych



klasifikacii.
Pre vyjadrenie zrnitosti pod sa u nas najviac pouziva Novakova klasifikacia. Tato triedi
pody na 7 druhov podl'a obsahu hrubého ilu (frakcie pod 0,01 mm). Pozitivom takejto
klasifikacie je dobrd zrozumitelnost’ pre uzivatelov v praxi. Dovol'uje pomerne presne
klasifikovat’ pddne druhy uz v teréne.

Kategorizacia podnych druhov podla obsahu castic <0,01 mm a zastupenie

pddnych druhov na pol'nohospodarskych pddach Slovenska je nasledovné:

Kategdria zrnitosti Obsah ¢astic < 0,01 mm

pody l'ahké - piesocnat¢ (0 - 10%)
- hlinitopieso¢naté (10 - 20%)

pody stredne tazké - pieso¢natohlinit¢ (20 - 30%)
- hlinité (30 - 45%)

pody tazké - ilovitohlinité (45 - 60%)

pody vel'mi tazké - ilovité (60 - 75%)
- iy (>75%)

V zaujmovom Uzemi sa prevazne nachadzaju pddy hlinité a pieso¢naté, ktoré spadaji do
kategorie pody stredne t'azké. Produkény potencial na tomto tizemi je v rozmedzi 18 —
65 bodov. Prevazna Cast’ tizemia disponuje bodovymi hodnotami od 30 do 45 bodov.
Hodnoti sa v rozmedzi 1 — 100 bodov, pricom ¢im vysSia hodnota, tym je produkcne

poda kvalitnejsia.

Mapa ¢.3 Pédne druhy
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4.4. Chranené pol’'nohospodarske pody

Podrla zakona ¢. 220/2004 Z.z. su vsetky pol'nohospodarske pddy podla prislusnosti do
BPEJ zaradené¢ do 9 skupin kvality pody. NajkvalitnejSie patria do 1. skupiny a
najmenej kvalitné do 9. skupiny. Prvé 4 skupiny su chranené podla §12 zakona o
ochrane polnohospodarskej pddy a mozno ich docasne alebo trvale pouzit na
nepol’'nohospodarske ucely iba v nevyhnutnych pripadoch, ak nie je mozné alternativne

rieSenie.

Mapa ¢&. 4 Kvalita pol'nohospoddarskej pddy
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Z mapky tizemia vyplyva, Ze pody na sledovanom tizemi patria do skupin 5 — 9, tzn., Ze
zastlipenie maju vicSinou pddy strednej az nizkej kvality, ¢ize nespadajii do kategodrie

chranenych pod.

4.5. Zastupenie kategorie svahov

Svahovitost pdd je dolezitym fyzikalnym parametrom, ktory vyraznym sposobom
ovplyviiuje kvalitu i1spdsob vyuzivania pody i danej lokality. Pre praktické ucely
i potreby polnohospodarskej praxe je mozné vyjadrit nasledovné zastupenie

svahovitosti po'nohospodarskych pod Slovenska.

Kategoria svahu Zastipenie v %
0 - 1° - rovina bez prejavu plosnej vodnej erozie 443
1 - 3° - rovina s moznostou prejavu plo$nej vodnej erézie 0,1

3 -7° - mierny svah 19,9
7 - 12° - stredny svah 18,3
12 - 17° - vyrazny svah 10,0
17 - 25° - prikry svah 59
nad 25° - zraz 1,5

Zdroj: http://www.podnemapy.sk


http://www.podnemapy.sk/

Uzemie obhospodarované spolo¢nostou AT Tatry je zastipené vSetkymi kategériami
svahov, prevazne vsSak kategoériou 0-1° a3-7°. Tato Cast’ Uzemia je v sucCasnosti
vyuzivand ako orna pdda pre pestovanie pSenice ozimnej, jaCmenia jarn¢ho a repky

olejnej ozimnej. Na tzemiach so svahovitostou nad 12° su vacSinou liky a pasienky.

Mapa ¢. 5 Svahovitost’ pdd
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AT

Tabulka 1: Urcenie sklonu svahu na uzemi obhospodarovanom spoloc¢nost'ou
TATRY s.r.o.
URCENIE SKLONU SVAHU
1 2 3 4 5
0-3% 3-7% 7 -10% 10 - 12% nad 12%
ORNA PODA
1832,22 ha | 543,81 ha 645,10 ha 273,21 ha 137,22 ha 232,88 ha
PASIENKY
608,94 ha 91,20 ha 48,12 ha 28,71 ha 17,56 ha 423,35 ha
LUKY
461,27 ha 28,12 ha 31,62 ha 47,59 ha 31,23 ha 322,71
SPOLU 2902,43 ha | 663,13 ha 724,84 ha 349,51 ha 186,01 ha 978,94 ha
Zdroj: AT Tatry spol. s.r.o.

4.6. Fyzikalna degradacia pody

4.6.1 Ohrozenost’ pol’'nohospodarskej pody vodnou ero6ziou

Vodna erozia pody ma velky vyznam pri modelovani reli¢fu krajiny ako aj

pri

degradacii urodotvornych vlastnosti pol'nohospodarskych pdd (dochadza k uvol'novaniu

a naslednému transportu podnych castic, na ktoré su relativne pevne fixované Ziviny a

organicka hmota). Vodna erdzia sa prejavuje znizovanim hibky pddneho profilu

(predovsetkym biologicky aktivnej vrstvy pody), ubytkom organickej hmoty a zivin a

rovnako aj zhorSovanim podnej Struktiry.

Limitné hodnoty odnosu pddy pri er6zii su podl'a zdkona €. 220/2004 nasledovné:

Plytké pédy (do 0,3 m) 4 t.ha.rok™
Stredne hlboké pédy (0,3 - 0,6 m) 10 t.ha™.rok"!
Hiboké pédy (0,6 — 0,9 m) 30 t.ha'.rok"
VePmi hlboké pody (nad 0,9 m) 40 t.ha™.rok™

Vodna erdzia v zauymovom uzemi zavisi najmé na svahovitosti uzemia. Cast’ izemia so

sklonom 0-3° mozeme priradit’ do kategdrie tizemia so slabou alebo Ziadnou erdziou.

Cim sa sklon Gzemia zvySuje, tym je nebezpecie vodnej erozie vicsie. Uzemie oznafené

cervenou farbou patri do kategorie extrémnej erozie, preto je vyuzité prevazne ako luky

a pasienky.



Mapag.6: Ohrozenost’ pol'nohospodarskej pddy vodnou erdziou
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Tabulka ¢. 2: Odporucané rozmery a vel'kost’ honov, resp. pddnych celkov na ornej

pdde z hladiska protierdznej ochrany

Kategfia erézne; Kategéria |Dizka Sirka Plocha
ohrozenosti svahovitosti | honu honu honu
1-Ziadnaazslaba |0°-3° 750 m 100 m 30 ha

2 - Stredna erdzia 3°-7 550 m 250 m 10 - 20 ha
3 - Silna erozia 7°-12° 400 m 250 m 5-10 ha
4 - Extrémna erézia | nadl2° Delimitacia do travnych porastov




4.6.2. Ohrozenost’ po'nohospodarskej pody veternou eréziou

Proces veternej erdzie prebiecha vyluéne na vrchnej vrstve pddy, ato ako dosledok
vzniknutej nerovnovahy medzi odporom pddy a kinetickou energiou vetra (agresivnym
faktorom klimy). Prekonavanim odporu voci er6zii v zéavislosti na prekonavani
vzajomného vplyvu kohéznych sil, ktoré putaju Castice pody a sile ich stability, nastava
proces jednotlivého aj hromadného oddelovania cCastic od zékladnej hmoty (Antal,
2005).

Vplyv veternej erdzie na sledované tizemie je slaby az ziadny.

Mapa ¢.7: Ohrozenost’ pol’'nohospodarskej pddy veternou eréziou
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Tabul’ka ¢.3: Ohrozenie pol'nohospodarskej pody erdziou na tizemi obhospodarovanom

spolo¢nostou AT TATRY s.r.o.

hrozenie p6dy eréziou

]

"
silna
Orna pbéda 1832,22 ha |319,99 ha | 1064,44 ha |364,61 ha | 83,18 ha
Pasienky 608,94 ha 129,62 ha | 58,16 ha 87,40 ha 333,76 ha
Luky 461,27 ha 28,58 ha 97,93 ha 133,24 ha | 201,52 ha
SPOLU 2902,43 ha 478,19 ha | 2284,97 ha | 585,25 ha | 618,46 ha

Zdroj: AT Tatry spol.s.r.o.



5 ZAVER

RozSirovanie pol'nohospodarsky obrabanej plochy je v SR, podobne ako v inych
hospodarsky vyspelych Statoch, v podstate uz skoncené. Preto treba s naSimi sicasnym
podnym fondom hospodarit vel'mi starostlivo ajeho ochrane sa bude musiet’ aj
v budtcnosti venovat’ Coraz vicSia pozornost. PredovSetkym sa treba zamerat’ na
prevenciu, aby nenastavali zbyto¢né straty najméd Urodnej pody a aby sa zachovala
a zvel'ad'ovala urodnost pddy. Ubytku polnohospodarskeho podneho fondu nebude
mozne ani v budicnosti Uplne zabranit’, ak nema nastat’ stagnacia priemyselnej, bytovej
alebo inej vystavby, povrchovej tazby a pod. Treba vSak zamedzit zbytocnym stratdm
napr. tym, Zze sa zaberanie polnohospodarskej pody bude doslednejSie orientovat’ na
menej kvalitné plochy. Pri ochrane pddnej urodnosti je nevyhnutné uplatiovat’
a presadzovat’ komplexny pristup. PredovSetkym treba urobit’ G¢inné opatrenia na
ochranu pddy pred erdziou a pred dosledkami, ktorymi hrozi znecistovanie prostredia.
Plochy ohrozované erdziou sa musia chranit’ v§etkymi bezne dostupnymi prostriedkami,

ako je zalestiovanie, primerané obrabanie alebo spravna orientacia a tvar pozemkov.

Objektom skumania tejto prace bolo katastralne izemie obce Spisska Bela a jeho
okolie. Praca poskytuje poznatky a dostupné udaje o vlastnostiach pdd v zdujmovom
uzemi a riesi tieto problémy: zastipenie podnych typov, zastipenie pddnych druhov,
chranené pol'nohospodarske pddy, zastipenie kategérie svahov a fyzikdlnu degradaciu
pod. Vd’aka Clenitému reliéfu uzemia mézeme sledovat’ roznorodost’ informacii v ramei

rieSenych problémov.
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