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Abstrakt (v §tatnom jazyku)

Bakalarska praca komplexne analyzuje chov hovéddzieho dobytka na PD-
Pavlovce nad Uhom. Praca sa zameriava na analyzu stdda z hladiska vekového
a plemenného zloZenia podiclu potomstva po jednotlivych bykoch a dojnosti podla
laktacii. Dalej je zamerana na analyzu dodavky mlieka, analyzuje urovefi reprodukcie,
analyzu vyzivy a techniky chovu, analyzu technologického vybavenia, je vyhodnotenie
persondlneho obsadenia, analyzu produktivity prace aekonomiky vyroby mlieka
V spoloCnosti.  Analyza vyustuje v zavere prace do zhodnotenia predpokladov
spolo¢nosti pre podnikanie v oblasti vyroby mlicka formou marketingovo-
podnikatel'skej analyzy chovu HD (SWOT analyzy) v spolo¢nosti PD-GAMA Pavlovce
nad Uhom.

Klacové slova: hoviadzi dobytok, uzitkovost, reprodukcia, vyziva, ekonomika

vyroby mlieka, plemennd a liniova Struktira

Abstrakt (v cudzom jazyku)

Bechelor thesis analyzes komplexne bovine to PD-GAMA Pavlovce nad Uhom
above. The work focuses on the analysis in terms of age composition of breeding and
offspring for each share of bulls and milk yield by lactation. I tis focused on the analysis
of milk supplies, examines levels of nutrition and breeding techniques, analysis of
technological equipment, analysis of labor productivity and economics of milk
production in PD-GAMA Pavlovce nad Uhom above. Analysis of results at the end of
the work to assess business projections for the production of milk. In conclusion, this
work is to evaluate staffing and marketing and business analysis-holding company in
the HD PD-GAMA Pavlovce nad Uhom above.

Key words: cattle, performance, reproduction, nutrition, economics of milk

production, breeding and line composition.
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3 Uvod

Hospodarsky vyznam chovu hovédzieho dobytka spociva vo vyuzivani jeho
uzitkovych vlastnosti pre vyrobu zakladnych potravin 'udi — mlieka a misa. Hovadzi
dobytok tvori zaklad hospodarenia kazdého polnohospodarskeho podniku, pretoze
nadvézuje na podu, prinasa pravidelny prijem, najmé za mlicko a miso a okrem toho je
hlavnym producentom mastal'ného hnoja. Poskytuje pre priemysel aj cenné suroviny,
ako su koza, rohovina azlazy s vnatornou sekréciou, ktoré vyuziva farmaceuticky

priemysel.

Vyznam chovu hovidzieho dobytka vyplyva aj z historie vyvoja l'udskej
spolocnosti, pretoze charakterizoval jaj kultiru a hospodarsku turoven. Na zaciatku
Iudskej civilizacie bol hovddzi dobytok meradlom bohatstva a dlho mal funkciu
platidla. Dokazuje to latinsky vyraz pecudia = peniaze, odvodeného od slova pecus =
dobytok.

Poziadavky na chov hoviddzieho dobytka boli v historii I'udskej spolo¢nosti
rozli€né. V mladSej dobe kamennej spocival vyznam chovu hovédzieho dobytka
predovsetkym v produkcii mésa, kosti a koze. Az po jeho zdomacneni Clovekom sa
vytvorila zavislost’ medzi hovidzim dobytkom, podou a ¢lovekom. Pol'nohospodarstvo
sa zacalo rozvijat’ v bronzovej dobe a hovadzi dobytok sa zacal pouzivat’ ako zaprahové

zviera na pracu v pol'nohospodarstve a na nosenie bremien.

Na produkciu mlieka zacali hovddzi dobytok pouZivat ako prvi Egyptania a po
nich aj narody Zijice v Strednej Azii, Indii a Rimania. Chov hovidzieho dobytka na
produkciu misa je zndmy u Egyptanov uz v staroveku. Hovddzi dobytok vykrmovali

V tmavych mastaliach pri nedostato¢nom pohybe zvierat.

Hovidzi dobytok nadobudol vyznam ako producent midsa a mlieka az v XIX.
Storo¢i, ked’ nastal rozvoj priemyslu, rast robotnickej triedy a zvysila sa spotreba
zivoc¢iSnych produktov, najma mlieka a mésa. V tomto obdobi sa vo vicSine eurdpskych
Statov zacala aj intenzivna plemenarska praca zameranid na zoSlachtovanie plemien
hovédzieho dobytka. Hovédzi dobytok ako tazné zviera mal velky vyznam pre rozvoj
pol'nohospodarstva, naymd u malych a strednych rol'nikov. Aj unds eSte pred druhou
svetovou vojnou hlavnu tazna silu malého rolnika predstavovala krava, u stredné¢ho
rolnika vol. Zna¢nu cast vyroby hovéddzieho mdsa zabezpecoval vykrm volov,

z ktorého mal stredny rolnik zna¢né prijmy. VyuZzival voly ako zaprahové zvieratd na




pol'nohospodarske prace sezonne, spravidla od jari do jesene. Po skonceni
pol'nohospodarskych prac zacal voly vykrmovat’, cez zimu ich vykimil a na jar predal.

Na jesen si zaobstaral junce, ktoré do jari naucil tahat, aby nimi nahradil predané voly.

Najvacsi vyznam chovu hovidzieho dobytka spociva v zabezpecovani vyroby
zivo¢iSnych bielkovin pre vyzivu Cloveka a pre rozvoj zivoc¢isSnej vyroby. Hovadzi
dobytok svojim fyziologickym a biochemickym mechanizmom je schopny v procese
latkovej premeny pretvarat’ Zziviny prijimané z hrubych objemovych krmiv na
biologicky a energeticky koncentrované plnohodnotné potraviny — mlieko a miso.
Vyznam chovu hovéddzieho dobytka zvySuje skutocnost’, Ze vracia do pody asi 45%
organickej hmoty, ktort znej prijal. Pri produkcii mlieka vyuziva ZzZiviny
z predkladanych krmiv vel'mi hospodarne. Asi 35% bielkovin krmiva premiena na

mlie¢ne bielkoviny.

Buducnost’ chovu hovidzieho dobytka mozno vidiet' vo zvySovani genetickej
urovne chovanych stad a vytvarani vhodnych podmienok pre dobytok. Ide o dlhodoby,

naroc¢ny proces a preto je potrebné aby sa mu venovala dostato¢na pozornost’.




4 Prehlad literatary

Sommer (2003) multifunkénost’ pol'nohospodérstva musime vyrazne posilnit’.
Potrebné reformy na splnenie cielov v ramci EU, ale aj narodna politika by mali
zabezpec€it’ zmeny najmi vo vztahu k stabilite pol'nohospodarskych podnikov, musia
prihliadat’ na poziadavky spotrebitel'ov, zabezpecit' i€innt1 ochranu zivotného prostredia
a udrzatel'ny rozvoj jednotlivych regionov.

Bires — Cabadaj (2004) pisu, ze zakladom pre buducnost’ v praxi s hovddzim
dobytkom bude pokracovanie rastu svetovej populacie, neustale zvySovanie poziadaviek
na zdravé a bezpecné mdso a mlieko, pokracovanie industrializacie ZivociSnej vyroby,
zvySovanie dolezitosti chovov pred individudlnym zvieratom ako prevadzkovej
jednotky ajej zdravie aprodukcia, dolezitost pohody zvierat, ekonomicka
zivotaschopnost’  a financny uspech producentov dobytka, modernd informacna
a komunika¢na technologia a vzdelavanie praktickych veterinarnych lekarov v oblasti
chordb a chovu hovidzieho dobytka.

Huba, Mach (2005) piSu, ze zédkladnym cielom koncepcie rozvoja chovu HD je
zvySenie konkurencieschopnosti chovu hovddzieho dobytka na Slovensku cestou
stabilizadcie pocetnych stavov, zlepSenim parametrov UzZitkovosti a vytvorenim
podmienok pre rast produkcie hovddzieho mésa. Rozvadzaja koncepciu chovu HD pred
vstupom a po vstupe do EU, v ktorej uvadzaji vychodiskovy stav a poziadavky kladené
na chov HD po vstupe do EU z hl'adiska ekonomickych predpokladov, welfere zvierat a
legislativy platnej v EU.

Kadecka (2002) piSe, Ze jalovice, na ktorych sa neSetri, su rannejsie a je mozné
ich otelenie vo veku 23 — 25 mesiacov. V chovoch pretrvava zastarany nazor, ze

b[19

zvieratd nesmu ,, podtrhnat* rannejSim pripustenim, skér ako vo veku 16 — 19
mesiacov. Neskorsie pripustené jalovice vSak stu¢neju a tZitkovost’ prvostok je zniZena.
Podl'a Stastného a Lackovej (2004) je odporGiéand kondicia v roznych §tadiach

laktacie nasledovna :

- poérod 3,0-3,5

- pripustanie 2,5

- neskora laktacia 3,0 — 3,5

- statie na sucho 3,0 — 3,5

Pre kazdého chovatela ma velky vyznam, aby jeho dojnice produkovali ¢o




najviac mlieka a potrebovali pre to ¢o najmenej ¢asu. RychlejSie sptistanie, a tym aj
vydojenie mlieka krav, Setri ¢as potrebny pre dojenie a vyuzite technologického
zariadenia — dojarne (Strapak a Ryba, 2003)

Do skupiny nepriamych uzitkovych vlastnosti zarad'ujeme aj dojitelnost’, ktora
je popisovana ako individudlna vlastnost dojnice, ktord charakterizuje funkcénu
vlastnost’ vemena, schopnost’ spustat’ mlieko. Dojite'nost’ povazujeme z chovatel'sko-
technologického hladiska za vel'mi dolezita vlastnost, ktora v suvislosti s
modernizaciou dojacej techniky a budovanim modernych dojarni popri dosahovanej
mliekovej uzitkovosti zohrava a bude zohrdvat v budicnosti zavaznu ulohu
(Vavrisinova, Strapak, Bulla a i., 2001).

Predpokladom zvySovania tzitkovosti hospodarskych zvierat je okrem
zékladnych racionalnych opatreni i cielavedoma $lachtitel'ska praca. Ulohou selekcie a
plemenitby je nielen skoncentrovat’ pozadované vlohy, ktorych fenotypovy prejav
vyjadruje predpokladanu uzitkovost populacie, ale zaroven eliminuje nepriaznivy
prejav inbrednej depresie, ktord mdze vzniknut' v dosledku neplanovanej pribuzenske;j
plemenitby. Cistokrvna plemenitba a k nej prisluchajice formy, umoziiuju postupne
vytvarat’ vac¢Siu vyrovnanost’ a ustalenost’ morfologickych a fyziologickych vlastnosti
plemena i celych populédcii pomocou vypracovanych Slachtitel'skych programov.
Neziaduce prejavy pribuzenskej plemenitby eliminuje zvac¢Sena aktivna populécia
zvierat, vyrovnanie pomeru pohlavia medzi plemennikmi a plemennicami v populécii,
Standardizovana velkost’ populacie (Kadlecik, 2003).

Banasova — Mihina — Tanéin (2002) piSu, ze dojitelnost’ povazujua
z chovatel'ského hl'adiska za velmi doleziti technologickl vlastnost’, ktora vyrazne
ovplyviuje efektivitu procesu dojenia. Pri vplyve plemena ako jedného z faktorov
ovplyviujucich dojitelnost’ existuje medzi plemennd odlisnost ato hlavne pri
ukazovatel'och dojitelnosti, v ¢ase dojenia a doddjania, v objeme ru¢ného a strojového
dodojku. Dobré uplatnenie v dojarni s automatizovanym riadenim procesu dojenia maju
dojnice holsteinského plemena. V priebehu uplynulého obdobia doslo k zmenam
v parametroch dojitel'nosti, vzrastli hodnoty celkovych vydojkov, zmenila sa technika
dojenia i technika na meranie dojitelnosti, ako aj celkovy pristup l'udi. Zaroven rychly

rozvoj techniky umoznuje stale viac reagovat’ na individualitu zvierat.

Huba (1997) objasniuje, Ze hnat’ sa len za vysokou mliekovou uzitkovost’ moze v

skutoCnosti znamenat' nizSie prijmy. Uvéadza, ze praktické skuasenosti, potvrdené
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vedeckym vyskumom, poukazuji na stvislost’ GZitkovosti za laktaciu s dizkou servis
periody . Pri produkcii za celu lakticiu je tento vztah jednoznaény, nakolko dizka
laktacie priamo stvisi s dizkou servis periddy. Rozdiel v produkeii medzi dojnicami s
najdlhSou a najkratSou servis periddou méze predstavovat’ i viac ako 3 000 kg za
laktaciu.

Intenzivne Slachtenie s cielom zvySenia produkcie mlieka, obsahu jeho zloziek,
zlepsenia jeho kvality i1 zlepSenia exteriéru hovédzieho dobytka je mozné uskutocnit’ len
na zéklade objektivnych, presnych a hlavne pravidelnych informacii o uzitkovych
vlastnostiach hovadzieho dobytka, Ryba( 1997), modernymi metoédami hodnotenia
(Animal Model, Test Day Model), ktoré uplatiiuje Statny plemenarsky ustav SR v
spolupraci s VUZV a SPU Nitra.

Laktéoza je v mliecnej zlaze tvorend =z glukdzy, kyseliny propidnove;j,
aminokyselin a d’alsich glukozu tvoriacich latok. Glukdza je klI'icom k ovplyviiovaniu
nielen obsahu laktdzy, ale i mliecnej bielkoviny. Naproti tomu predstupiiom mlie¢neho
tuku je unikava mastna kyselina octova, ktora je dominantnou kyselinou v bachore
premenou krmiv aje zdrojom energie. ZvIlast' dolezité je zdsobenie kimnej davky
dostatoénym podielom fermentovatelnych casti vldkniny (celuléza, hemiceluldza),
Z nich bachorovou fermentaciou vznika hlavne kyselina octova, zatial’ ¢o z cukru vznika
hlavne kyselina maslové (Dolezal, Zeman, 2005a).

Paska (1995) piSe, Ze ekonomika vyroby mlieka a jato¢ného mésa vyzaduje chov
takého typu dobytka, ktory by bol schopny produkovat’ mlieka a méso pri maximalnom
podiele objemovych krmiv a minimalnom podiele jadrovych krmiv a pri minimalnej
potreba Zivej prace.

Debrecéni — Bulla — Zimmermann (1997) tvrdia, Ze tézy o neschopnosti
a nutnosti likvidacie slovenského strakatého plemena v prospech ,,jediného vykonné¢ho*
holStajnského dobytka bola vyvratend nielen Uspechmi chovu strakatého dobytka
v okolitych vyspelych Statoch, ale aj seridznou analyzou biologickych moznosti
slovenského  strakat¢tho  plemena  aekonomickych  moZnosti  slovenskych
pol'nohospodarskych podnikov.

Stolc aet al. (1999) pise, Ze holiteinské plemeno je dnes najpreslachtenejsim
plemenom na mliekova uzitkovost. Je velkého telesného rdmca predstavovaného
u dospelych krav vyskou v kohutiku 143 cm a zivou hmotnost'ou 700 kg. Pozaduju sa
zvieratd s minimalnym funkénym osvalenim, plochym hrudnikom, ostrym kohutikom,

suchymi a pevnymi koncatinami. Vemeno ma mat’ dlhu a Siroka zakladnu, plochy
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prechod na pupocnil stenu avzadu ma byt vysoko upnuté. Zvieratd maji byt
¢iernostrakato sfarbené s ¢iernou hlavou nesucou pripadne biele znaky.

Holsteinske plemeno - Produkcna schopnost’ dospelych krav nad 6000 kg mlieka
za laktaciu, 3,30 a vySSi obsah mliecnych bielkovin, vemeno vhodné na
plnomechanizované dojenie, zivd hmotnost’ dospelych krav 600 — 700 kg. Prirastkova
schopnost’ bykov vo vykrme 1000 —1300 g a vhodnost pre podmienky aj vysoko
technizovanej technoldgie chovu a schopnost pre vysoky konzum objemovych
krmiv.(Bogdanyi, Sebej 1994).

Mlieko musi byt schladené do 150 minut od zac¢iatku dojenia na najmenej 5°C
a do doby odvozu uchovavané pri teplote 4 — 7 °C (Debrecéni et al., 1995).

Podla Kovaca a Mudrofia (2002) zmeny v kvalite mlieka mozu tiez byt
vysledkom vplyvov mimo kfmnej davky:

- vek krav: tak mliecny tuk ako aj bielkovina klesaji vekom zvlast od 1. po 5.
laktaciu,

- stupen laktacie: kvalita mlieka klesa az do vrcholu laktacie a potom sa zvysuje,

- gravidita: zvySenie po vrchole laktacie je ovela vicSie u gravidnych zvierat,

- choroby: zvlast chronicky prebiehajuce ochorenia znizuju kvalitu mlieka,

- plemeno: mlie¢ny tuk je ovplyvneny najmé genetickym potencialom zvierat.

NajdolezitejSou podmienkou optimélneho vyvoja uzitkovosti v chove krav je
kazdodenna starostlivost’ o reprodukciu. Tento proces zacina v obdobi statia na sucho,
ked’ sa vysokoteI'né kravy pripravuji na najtazSie obdobie v ich reprodukénom cykle,
Ktorym je pdorod a popdrodné obdobie s nastupom laktacie. V tomto obdobi je dolezita
optimélna vyZiva a intenzivna zooveterinarna starostlivost’. Dobra mliekova uzitkovost’
sa mdze realizovat' len pri zvieratach, ktoré su na toto obdobie z kondi¢ného

a metabolického hl'adiska pripravené (Grafenau, Pivko, Grafenau ml., 2005).

Reprodukcia vo vyraznej miere ovplyviiuje ekonomiku chovu dobytka na méso.
Dal§imi ukazovatemi, ktoré ovplyviujii ekonomiku chovu su prirastky teliat do
odstavu, prirastky zvierat vo vykrme a vek jalovic pri prvom oteleni. Ukazovatel’ vek
pri prvom oteleni viac poukazuje na zvladnutie odchovu jalovic a na trovein prirastkov
zivej hmotnosti po odstave. V tomto smere je mozné povazovat tento udaj ako
rovnocenny s udajom o medziobdobi, aj ked’ nie vzdy sa oplati dodrziavat’ minimalnu
hranicu pripustenia, lebo v systéme chovu doj¢iacich krav je najvhodnejSie vyuzitie

sezOnnosti pripustania, a tym aj telenia (Kozuch, Dufka, Frelich, 2005).
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O aktudlnom stave reprodukcie v chove nés informuji zékladné ukazovatele. St
nimi:

insemina¢ny interval (kratsi ako 60 dni) vyjadruje dizku doby od pérodu po

pripustenie,

service perioda (SP, 85 dni) pocet dni od porodu po novu telnost,

percento telnosti po 1. Insemindcii vyjadruje skutocné % krav telnych po 1.

Inseminacii. Vel'mi dobré nad 60 %, 55 — 60 % dobré a pod 50 % signalizuje

zvyseny vyskyt portch plodnosti,

inseminacny index vyjadrujuci pocet insemindcii potrebnych na dosiahnutie

telnosti jednej plemennice. Vel'mi dobry pod 1,5, dobry do 1,8 a vyhovujuci do

2,0

medziobdobie (kratSie ako 365 dni) vyjadrujice pocet dni medzi dvoma

oteleniami. Vel'mi dobré 366 — 380 dni, menej dobré do 400 dni, nevyhovujice

viac ako 400 dni,

intenzita pripistania a oplodiovania (7,5 — 7,8 %) vyjadruje % pripustenych

a telnych krav v priebehu jedného mesiaca (Kovaé, Nagy, Seidel, 20006).

Inseminacny interval by Je obdobie od otelenia po prvll inseminéciu.
Inseminacny interval by nemal byt kratS$i ako 40 dni. Za vel'mi dobry inseminacny
interval povazuje Krajnak, Stastny (1993) hodnotu do 60 dni, za dobry 80 dni,
vyhovujuci do 100 dni a nevyhovujuci nad 100 dni. Stastny a.i (1996) odporiica
inseminacny interval 50 — 60 dni u vysokoprodukénych medzi 80 — 90 diiom a servis
peridda 85 dni.

Servis peridda tiez nazyvana medzitel'nost’. Udava Casovy interval v dioch od
otelenia po oplodnenie. Obsahuje hodnoty len u zvierat, u ktorych bola zistena
gravidita. Vylucené st teda zvieratd, ktoré nezabrezli, ¢o moézZe skresl'ovat’ pohl'ad na
reprodukénti vykonnost' stada. Cielom je zabezpecit, aby zabrezlo najmenej 80 %
vSetkych inseminovanych plemennic (Bush,1988 podla Jilek 2002).

Inseminacny index je ¢islo udéavajuce, kol’ko inseminacii je potrebné uskutocnit,
aby sa dosiahla tel'nost’. Priemerny insemina¢ny index v nasich chovoch sa pohybuje v
hraniciach 1,8 —2,0. Insemina¢ny index nad 2,0 sved¢i o poruchach plodnosti. U bykov
s vel'mi dobrou plodnostou by nemal byt vyssi ako 1,6. VySku insemina¢ného indexu
mozu ovplyvnit' hlavne nevyhovujice chovatel'ské podmienky a vysoka produkcia
mlieka. Insemina¢ny index mozno pouzit’ len v tych istych chovatel'skych podmienkach

a pri pocte najmenej 150 — 200 plemennic. (Plesnik a kol 1977).
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Medziobdobie je ¢asovy usek, v ditoch medzi dvomi za sebou nasledujicimi
porodmi jedného zvierata. Tato hodnota sa tyka krav, ktoré sa otelili minimélne
dvakrat. Nepocitaji sa zvieratd, ktoré potratili. Ciel'ova hodnota je 365 dni (Bush, 1988
, podla Jilek a.i., 2002).

Stastny — Lackova — Luka¢ (1998) pisu, e vysledky inseminacie krav a jalovic
ovplyviiuje viac faktorov, ktoré na jednej strane tvoria v ktorom je zviera chované a na
strane druhej faktory bezprostredne sa viazuce na inseminaciu ako komplex

technologickych postupov. Celkové mozno vplyvy zhrnat’ nasledovne:

Tab. ¢. 1

1. Vplhv chovatela — tvori 50% vsetkych
vplyvov

2. Vplyv makroklimatickych vplyvov — tvori
5% vplyvov

3. Vplyv technologického ustajnenia — tvori
5% vplyvov

4. Vplyv zdravotného stavu — tvori 20%
vplyvov

5. Vplyv inseminacii — tvori 20% vplyvov

Stastny a Lackova (2004) uvadzaju, ze pre kravy je typicky 21. diiovy cyklus.
Pri jaloviciach je spravidla 0 1-2 dni krat$i. V dizke cyklu existuji aj individualne
rozdiely a tak sa za fyziologickl povazuje dizka 17-24 dni. Prvy defi cyklu sa stotoZiiuje
sprvym dnom ruje. Vrcholom cyklu st vyrazné zmeny na pohlavnych organoch
a Vv spravani sa plemennic. Toto obdobie sa oznacuje ako ruje (krava sa behd). Pohlavny
cyklus je charakterizovany zmenami v obdobi pred rujou (proestrus), zmenami po ruji
(postestrus), obdobia relativneho pokoja (diestrus).

Thompson, Freeman, Berger (1981) povazuju za najvyznamnejSie vplyvy
poradie porodu (viac obtiaznych teleni bolo zaznamenanych pri jaloviciach), pohlavie
tel'ata (jalovicky sa rodia l'ahSie ako bycky), obdobie telenia (tfazsie porody v zime),

vplyv chovu (rdzne technologické systémy, usmeriiovanie vyzivy, dizka telnosti,
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hmotnost’ tel'ata a rozmery panvy matky.

Podl'a Cesnaka (2005) uroven reprodukcie dojnic podmieiiuje ekonomiku ich
chovu. V dojnych stddach hlavnym ekonomickym ukazovatelom je produkcia mlieka,
okolo ktorej sa toci cely chod farmy. Avsak na to, aby krava mohla produkovat’ mlieko
potrebuje porodit’ tel'a, najlepSie raz za rok. Preto je z tohto pohl'adu nutné povazovat
reprodukciu krav za rovnako vyznamnu ako produkciu mlieka.

Spravna vyziva zvierat vyzaduje nielen prisun zZivin v normovanej Urovni, ale aj
zodpovedajucu Struktaru kimnych dévok. V jednotlivych stadiach reprodukéného cyklu
je potrebné diferencovat’” vyzivu dojnic s ohladom na ich meniace sa potreby, ale aj
celkovy zdravotny stav a dlhodobu uzitkovost. Pocas zasuSenia je efektivne znizit
zastupenie silazi v kfimnej davke, aby sme organizmu dojnice vytvorili priestor pre
oddych od vonkajSieho privodu organickych kyselin a alkoholov. Pri ich skrmovani
poOsobia tieto latky vtele dojnic ketogénne apri zvySenych mnozstvach naruSuju
stabilitu vntitorného prostredia a zdravotny stav dojnice ( Polak, Cunderlikova, 2005).

Kvalita objemovych krmiv je vo vSeobecnosti pojem, ku ktorému sa vztahuje
mnoho roznych definicii, ktoré sa viac alebo menej prekryvaju ¢i dopliuji. Nie
zriedkavo je vSak kvalita chapana vel'mi jednostranne a rozporuplne. Inokedy je, viac
alebo menej, nespravne pochopena a interpretovana. Principidlnym problémom je
skutoc¢nost’, Ze pojem kvality objemovych krmiv v sebe zahfiia vel'ky komplex faktorov
a zavaznych vztahov medzi nimi.

Faktory ovplyviiujtice kvalitu objemovych krmiv maja rézny:

* povod
* mechanizmus vzniku
* miesto vzniku

* mechanizmus posobenia

Tieto faktory posobia na zdravie a produkciu zvierata samostatné, synergicky,
alebo antagonisticky, pozitivne ¢i negativne. (Mitrik, Vajda, 1999).

Zakladom kifmnych davok vysokotzitkovych dojnic v zdpadnej Eurdpe st travne
silaZe. Ich vyZivové parametre moZeme charakterizovat’ hodnotami dusikatych latok na
urovni 150 — 170 gramov a obsahom vlakniny v rozpiti od 22 do 24 % v kilograme

suSiny. Skorsi zber bielkovinovych silaZi umozni okrem zvySenia obsahu dusikatych
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latok vo vyrobenych silaZach usetrit’ aj vel'ké mnozZstvo finan¢nych prostriedkov (Gallo,
2005).

Celechovsky (2002) uvadza, 7e zakladom vysokej 0Zitkovosti a dobrého
zdravotného stavu zvierat pri ekonomicky tnosnych nakladoch je zvladnutie vyroby
vysokokvalitnych silazi. Zakladom vyzivy prezuvavcov boli, st a vzdy aj budu silaze.
Kazdy chovatel by mal stile mysliet na skutoCnost, Ze zvySenim kvality silazi
nezabezpeci len viac energie, bielkovin a vitaminov pre zvieratd, ale suCasne znizi aj
naklady podniku.

Je nutné kimit’ iba na zéklade potrieb dojnice. Vol'ny prijem potravy (ad libitum)
je potrebné zamedzit’, pretoze s prili§ vysokou energetickou hranicou pred otelenim,
klesa k zaciatku laktacie prijem krmiva (a tym aj prisun energie). So zaciatkom laktacie
vzrasta u vysokouzitkovych dojnic potreba energie asi o 100% (Flatnitzer,2002).

Derbrecéni - Bulla - Strapak ( 1997) uvadzaju, Zze 80 % z vonkajsich faktorov
predstavuje vyziva dojnic, spravny odchov teliat a jalovic. Prave preto plati, ak
vyrieSime vyzivu HD najmi z kvalitativneho hl'adiska nie je problém s uplatnenim
genetickych potencii kazdého plemena, ¢i ide o holSteinské, slovenské strakaté alebo
pinzgauské v kazdom regione, vyrobnej a geografickej oblasti.

Vyznamnou vlastnostou je najmi produkcia kvalitného mlieka z hladiska
obsahu bielkovin a tuku v spojeni s vybornou misovou uzitkovostou. Dal§im pozitivom
je schopnost’ produkcie do vysokého veku, dobra plodnost’ ahlavne efektivne
vyuZivanie objemovych krmiv.

Dolezitost objektivneho hodnotenia Grovne vyzivy vo vztahu k produkcii
a zdraviu dojnic na farme stiipa imerne so zvySovanim produkcie a pocetnosti stada.
Néklady na kfmenie predstavuji 50-60 % z celkovych nékladov na jednotku produkcie
a prave optimalizacia vyzivy dojnic prinasa zniZenie ndkladov tak na kfmenie, ako aj na
terapiu zvierat ( Vajda, Maskal'ova, Mitrik, 2004)

Broucek — Mihina (2002) uvadzaju, Ze najfyziologickejsi sposob napéjania teliat
je cicanie kravy, kedy je doba pitia pomerne dlhd a Casovy interval zavisi od casu
potrebného na stravenie mliek.

Pajtas — Biro - Simko (2001) pisu, Ze dojnice nikdy nesmieme kimit pausalne.
Vzdy musi ist’ o taky systém kifmenia, pomocou ktorého zabezpecCime poziadavky
dojnic, ktoré sa v priebehu reprodukéného cyklu vyrazne menia.

Vol'né ustajnenie dobytka so Sirokymi a rovnymi kfmnymi stolmi je v sti€asnosti

najpocetnejSou ustajiiovacou technoldgiou. Samozrejmym predpokladom, resp.
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povinnostou chovatela pre uspesny chov je sledovanie diania na kfmnom stole
a kfmisku. Pravidelné a vel'mi pocetné prihfiianie krmiva k pozlabnici je hlavnou
podmienkou pre vyuzitie ZKD v spojeni s mechanizaciou zakladania krmiva (Dolezal,
2007)

Odchov teliat a jalovic predstavuje jednu 2z najdolezitejSich aktivit,
vykonavanych na farmach mliekového dobytka. Jeho vysledky v celom rade z nich v
sucasnosti nedosahujii pozadovanu uroven. Za chovatel'sky ciel (pozadovanu uroven
tzv. hrubej natality) v zdravom stade dojnic s ve'mi dobrou mliekovou uzitkovost'ou a
fyziologickymi parametrami reprodukcie (o je velmi néaro¢nd, hoci nevyhnutna
podmienka uspechu nielen pri odchove teliat, ale aj v celkovych narokoch na kazdy
ekonomicky tspesny chov) sa da povazovat’ narodenie 110 teliat na 100 krav za rok
(vratane teliat, pochadzajucich z poérodov jalovic). Realne to vSak moze byt
(Sktivanek,2007).

Ubreziova — Galik (1999) pisu, Ze rentabilita vyroby mlieka je ovplyvnena celou
radou faktorov. Na prvom mieste treba menovat’ technologiu ustajnenia a kfmenia krav
vzhl'adom na naplnenie poziadaviek welferu zvierat a na splnenie podmienok pre
zaradenie pol'nohospodarskych podnikov do systému mlie¢nych kvot.

Maly priestor abeténova podlaha patria medzi faktory limitujuce pohodlie
zvierat. Zvieratd mavajui viac problémov s koncatinami ako tie, ktoré maji boxy
nastiel'ané slamou (Canali et al., 2001).

Sottik (1998) pise, ze HD vyzaduje &isté, suché a bezprievanové ustajiiovacie
prostredie, ktoré ma byt’ primerané pohodIné.

Sklenar — Mihina, (1999) piSu ako znizit' vyrobné naklady a zefektivnit' vyrobu,
investiciami do modernizacie a rekonstrukcie existujucich objektov.

Vo vyrobnych nakladoch u hovidzieho dobytka nepochybne dominuji:

- naklady na vyzivu
- samotnd uzitkovost, ktort podmienuje cely rad faktorov, z ktorych je opit

(okrem genofondu, technologie, riadenia atd’.) hlavne uroven vyzivy

(Tylecek,2002).

HruSovsky (2000) nevidi problém agrokomplexu v produkcii produktov, ale
predovsetkym v ich predaji, odbytovych moznostiach. Preto jednou z kI"a¢ovych oblasti,
ako sa pohnut’ zo sucasné¢ho kruhu agroproblémov je aj skvalitnenie marketingovych

¢innosti.
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2 Ciel prace

Cielom tejto zavereCnej prace bola analyza chovu dojnic v spolo¢nosti PD-
GAMA Pavlovce nad Uhom pre potreby vytvorenia dlhodobej koncepcie chovu
a program d’alSieho rozvoja chovu. Praca je zamerand na analyzu jednotlivych
parametrov a oblasti vyroby ako st: ekonomické, reprodukéné a produkéné parametre
vyroby.

V praci sme analyzovali plemennu a liniovi skladbu stada krav a jalovic,
uzitkovost’ po jednotlivych bykoch, dojivost podla laktacii, dodavku mlieka,
reprodukciu, vyzivu atechniku kfmenia, ekonomiku vyroby mlieka, personalistiku

v chove hovédzieho dobytka, technologické vybavenie.
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3 Material a metodika

3.1 Stanovenie ¢iastkovych cielov

Cielom tejto bakalarskej prace je analyza sucasného stavu chovu HD

Vv spolo¢nosti PD — GAMA Pavlovce nad Uhom. Na vypracovavani sme vychadzali

Z nasledovnych analyz :

3.1.1 Charakteristika podniku

3.1.2 Analyza stdda

3.1.3 Analyza dodavky mlieka

3.1.4 Analyza reprodukcie

3.1.5 Analyza vyZzivy a kfmenia

3.1.6 Ekonomicka analyza

3.1.7 Produktivita prace v chove HD

3.1.8 Analyza technologie

3.1.9 Analyza personalneho obsadenia

3.1.10 Marketingovo — podnikatel'ska analyza

3.2 Material

Pri stanoveni uvedenych cielov sme vychadzali z nasledujtcich podkladov :

analyza stdda — eviden¢né karty, zdznam z bonitéacie

analyza dodavky mlieka — mesacné vykazy

analyza reprodukcie — zaznam o inseminacii od firmy Bioservis s.r.o PreSov
analyza vyzivy a kfmenia — informécie od zootechnika, vypracované vlastné
kfmne davky

ekonomickd analyza — vykaz ziskov a strat, vysledovka a stivaha

produktivita prace vchove HD - informacie od manaZzmentu podniku

a zootechnika
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e analyza technologie — na zéklade vlastnej obhliadky a informécii poskytnutych
zootechnikom

e analyza persondlneho obsadenia — informacie poskytnuté manazmentom
spolocnosti

e marketingovo — podnikatel'ska analyza - informacie poskytnuté manazmentom

spolocnosti

3.3 Metodicky postup

Podnik sme popisovali a hodnotili hlavne z informacii ktoré nam poskytol
manazment spolo¢nosti PD-GAMA Pavlovce nad Uhom. Vyhodnocovali sme
podnoklimatické podmienky, rozlohu pozemkov na ktorych spolo¢nost’ hospodari,

celkové stavy zvierat.

Analyza stada

Plemennu skladbu sme vyhodnocovali zo zaznamov bonitacie pomocou podielu

krvi holsteinského plemena a plemena slovenské strakaté a ich krizencov.

Vekovu struktaru sme vyhodnocovali z kariet plemennic podl'a veku. Vek sme

hodnotili od 1 — 9 rokov a viacej nez 9 rokov a laktacie 1 — 9.

Podiel plemennikov v plemennej Struktire sme hodnotili pocet krav po 4

najpouzivanejsich bykov, ktoré sme mali k dispozicii z bonitécie.

Analyza Gzitkovosti — udaje boli Eerpané z vysledkov KU SPP RP Prefov.
Vychadzali sme z idajov podla podielu zijicich krav na 1 — 5 laktacii a za vSetky
laktacie, kde sme vyhodnotili:

e pocet uzavretych laktacii

e pocet normovanych laktacii
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e priemerny pocet laktacii v diioch
e mnozstvo nadojené¢ho mlieka v kg, tuku a bielkovin v %

e vek pri prvom oteleni

Reprodukéna analyza — vyhodnocovali sme ju na zaklade podkladov spolo¢nosti

Bioservis s. r .0 PreSov

Vyhodnocovali sme :

Interval — pocet dni medzi datumom otelenia a prvej inseminacie. Pozadovana
hodnota 42 — 60 dni.

Inseminacny index — pocet inseminacii potrebnych na jednu zabreznutu
plemennicu, na zdklade hodnoty insemina¢ného indexu hodnotime plodnost
krav.

- vel'mi dobry do 1,5

- dobry 1,6 —2,0

- nevyhovujuci nad 2,0

Servis peridda — pocet dni medzi datumom otelenia a oplodnenia

- vyborna do 80 dni

- velmi dobra 81 — 100 dni

- dobra — 101 — 120 dni

- zla—nad 120 dni

Medziobdobie — pocet dni medzi datumom otelenia a nasledujiceho otelenia,
najvhodnejsi a najpraktickejsi ukazovatel’.

- vel'mi dobré do 375 dni

- dobré 376 — 400 dni

- vyhovujuce 401 — 430 dni

- nevyhovujice nad 430 dni

Analyza vyzivy — kvalita krmiv bola hodnotend na zaklade vysledkov ktoré sme

ziskali z rozborov objemovych krmiv.

Ekonomicka analyza - Tuto sme robili na zaklade vysledkov ekonomickych

rozborov néakladovosti chovu HD v podniku. Sledovali sme hlavne ndklady podniku.

Nasledné sme urobili porovnanie s parametrami VUEPP.
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Produktivita prace — vyhodnocovali sme ju najmid na zaklade informacii

poskytnuté zootechnikom.

Ustajnovacie objekty — pozornost sme venovali hodnoteniu ustajiovacim

objektom a technologii ktora sa v tychto objektoch nachadza
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4 Vysledky a diskusia

4.1 Charakteristika PD-GAMA Pavlovce nad Uhom

PolI'nohospodarske druzstvo GAMA so sidlom v Pavlovciach nad Uhom vzniklo
v roku 1999. Uz z nazvu vyplyva, Ze je to tretie druzstvo v tejto obci. Spolo¢nost’ sa od
zaCiatku zameriava na obhospodarovanie pasienkov a luk, rozprestierajicich sa vo
vychodnej casti vychodoslovenskej roviny v Michalovskom okrese. Tieto Iluky
a pasienky st zdrojom krmovin pre ZivociSnu vyrobu spolo¢nosti. Spolo¢nost ma
viacerych majitelov a pdda ktorti obrabaju patri fyzickym osobam a Slovenskému
pozemkovému fondu, od ktorych maju podu v dlhodobom najme.

Chov hovédzieho dobytka bol v Pavlovciach nad Uhom do roku 2004 zamerany
jednak na produkciu mlieka (130 dojnic), a tiez na produkciu mésa (50 dojciacich krav).
Po nastupe Ing. Vladimira I’ka ako veduceho zootechnika nastal obrat v produkénych

ciel'och spolo¢nosti a chov hoviadzieho dobytka sa preorientoval na produkciu mlieka.

Stado uz 2. rok zvysuje svoju pocetnost’ vyhradne z vlastnych zdrojov. Stcasny
pocet dojnic je cca 250. Predtym vyuzivali ndkup krav ijalovic. V stdde prebicha
prevodné krizenie na slovensky strakaty dobytok. Kravy svysokym podielom
holsteinského plemena su pripiStané inseminaénymi davkami plemennikov
holSteinského plemena. Situacia v zivociSnej vyrobe bola doneddvna zamerana okrem
hovéddzieho dobytka aj na produkciu bravéového maisa a chov oviec plemena merino.
KedZe situacia v zivocisnej vyrobe bola pre spolo¢nost’ nepriazniva, tieto chovy boli
zlikvidované.

Podnik hospodari na 2064 ha pol'nohospodarskej plochy (z toho 1805 ha ornej
pody, 228 ha TTP). Spolo€nost sa zameriava na rastlinni a Zivo¢iSnu vyrobu.
V rastlinnej vyrobe prevlada pestovanie obilnin, olejnin a objemovych krmiv.
Dopestované obilniny sluzia pre vlastnt potrebu, ale ¢ast’ sa aj predava a olejniny len na
predaj. Ztoho vyplyva, Ze rastlinnid vyroba je sebestaénd. Zivoéiina vyroba je
orientovand na chov hovédzieho dobytka vyrobu mlieka. Spolo¢nost’ je ekonomicky

samostatna, s uzavretym obratom stida. Mechanizacia sliZi pre potreby RV a ZV.

PoI'nohospodarska plocha lezi v nadmorskej vyske 105 — 108 m. Podla

dlhodobého priemeru je priemerna ro¢na teplota vzduchu 8,9 °C a vo vegetathom
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obdobi (IV. — IX.) to je 16,1 °C Priemerna teplota v mimovegeta¢nom obdobi (X. — I1.)
je 1,8 °C. Dlhodoby priemer tthrnu atmosférickych zrazok je ro¢ne 626,8 mm, z ¢oho za
vegetacné obdobie pripada 375,6 mm, teda skoro 60 %. Priemerné hodnoty relativne;j
vlhkosti vzduchu vo vegetanom obdobi (IV. — IX.) st 69 %. VicsSina pozemkov je

situovana na juh.

4.2 Analyza stada dojnic
4.2.1. Vekova Struktira stada

Stado krav na farme PD-GAMA Pavlovce nad Uhom podl'a evidencie v pocitaci

a na eviden¢nych kartach dojnic ma dobru vekovu $truktiru.

V spolo¢nosti PD-GAMA je vekové zloZenie krav nasledovné: do 3 rokov je to
20,3%, od 3 do 5 rokov je to 52,5%, od 6 do 9 rokov je to 25,6% a nad 9 rokov je to
1,6%. Priemerny vek krav v stade je 4,33 roka, ¢o je dost’ nizky, ako vyplyva z tabul’ky,
najpocetnejsia skupina 129 ks ma vek od 3 do 5 rokov. Priemernd laktacia na farme je
2,54, pricom najvyssie % krav je na L. laktacii 36,6%, na druhej 19,9%, na tretej 16,7%,
na stvrtej 15,0%, na piatej 7,3%. Na ostatnych laktaciach je percentualne vyjadrenie
vel'mi nizke. Priemerna laktacia v podniku je 2,54. Prehl'ad poctov je uvedeny

Vv nasledovnych tabul’kach a grafoch :

Tab. ¢. 2

Struktura stada krav podla veku:
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Tab. ¢. 3

Struktura stada krav podl'a poradia laktacie:

Graf ¢.1

Vek krav na farme Pavlovce nad Uhom
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Graf ¢.2

ZlozZenie stdda krav podl'a prebiehajucej laktacie

100

W PD- Gama Pavlovce nad
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W PD- Gama Pavlovce nad
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Zaver:

Ako vidiet z grafu stado krav na farme v Pavlovciach nad Uhom je na
priemernej 2.54 laktacii. Najvacsia skupina krav je na prvej laktacii 90 ks. Zakladny
vyber prvostok vykonavame podla vlastnej uzitkovosti za celu laktaciu. Prvostky sa
z teI'nika prestivajii do oddelenia prvostok v produkénych mastaliach. Z hl'adiska lepSe;j

pripravy prvostok v produkénom obdobi sa snazi zootechnik vytvarat’ mensie skupinys,.
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4.2.2 Produkéna Struktara stada

Tabulka ¢.4
Struktura Zijucich krav zapojenych do kontroly uZitkovosti — HD podla dojivosti za

posledné uzavreté laktacie

Ako vidiet’ z tabul’ky ze 22 ks krav dosahuju za vSetky laktacie tizitkovost’ pod

4000 kg mlieka. Uvedené dojnice znizuji hospodarsky vysledok chovu krav, pricom
negativne kompenzuju vysoko nadpriemernti produkciu 30 ks krav dosahujucich
uzitkovost’ nad 8000 kg mlieka za laktaciu. NajpocetnejSia skupina krav zapojenych do
kontroly tizitkovosti sa je vV pasme 5500 — 6500 kg mlieka.
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V nasledujiicej tabulke je uvedenad analyza uzaviecky KU poslednych
normovanych laktacii zijicich kradv s uvedenim mnozstva nadojeného mlieka, % tuku,
% bielkovin a dizky medziobdobia za laktacie prvé az piate, druhé a d’alsie, spolu za

vSetky lakticie.

Tab. ¢. 5

Uzavierka Kontroly uzitkovosti poslednych uzavretych normovanych laktacii zijiicich

krav na farme v Pavlovciach nad Uhom;

Z tabulky vyplyva, Ze najvy$siu dojnost’ dosahujii dojnice na druhej a tretej
laktacii s dobrym podielom tuku a dobrym podielom bielkovin na vsetkych laktaciach.

28



Vek pri prvom oteleni je 28 mesiacov a4 dni ¢o je dost’ vysoky aje sposobeny
nedostatkami vo vyzive pri odchove jalovic. Kadecka (2002) piSe, Ze jalovice na
ktorych sa neSetri, st rannejsie a je mozné ich otelit’ vo veku 23-25 mesiacov. Prvé
oplodnenie v neskorSom veku je pre podnik nevyhodne, pretoze sa to odraza na nizkej
uzitkovosti, zvySenych nakladoch na udrziavanie stada, spomaluje tempo reprodukcie,

brzdi rast vyroby mlieka co je pre podnik neziaduce.
4.2.3 Plemenna a liniova skladba stada krav a jalovic a jeho Struktira

Tabulka ¢.6

Plemenna skladba stada krav v KU podl'a dediéného podielu
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Ako mézeme vidiet' v tabul'ke, na farme v Pavlovciach nad Uhom sa chova len
4% cistokrvného Cerveno-strakatého a Ciernostrakatého mliekového dobytka plemena
Holstein, Stolc a et al. (1999) pise, e holsteinské plemeno je dnes najprehladnej§im
plemenom na mliekovi uZitkovost. Dalej mozeme vidiet, Ze v stade prevlada mliekovy
typ dobytka a jeho krizencov. Krizence inych plemien SS tvoria podiel 56,5%.
Prehl'ad celkovej plemennej skladby chovanych krav v spolo¢nosti PD-GAMA
Pavlovce nad Uhom je nasledovny:
e Slovensky strakaty dobytok a jeho krizence 140 ks, ¢o je 56,5%
e Holsteinsky dobytok ¢erveno-strakaty a jeho krizence 7 ks, ¢o je 2,8%
¢ Holsteinsky dobytok Cierno-strakaty a jeho krizence 89 ks, ¢o je 35,9%
PD ide cestou budovania mliekového stdda, Comu prispésobuje aj materiadlno technické

vybavovanie svojej farmy a to rekonstrukciou objektov a a instalaciou dojarni.

Pocet krav podla linie otca su uvedené v tabulke, ktorti sme zostavovali podla

poctu dcér — potomkov po otcoch ktoré su zaradené do jednotlivych linii.

Tab.¢. 7

Prehl'ad o zlozeni stada zijicich krav podl'a otcov do 7. laktacie v spolocnosti PD-

GAMA Pavlovce nad Uhom:

------------------------------------------------------------------------------------------------------------

| Linia | Plemeno { 1. | 2 | 3 14-6.{ 7 | Spolu |
CRabo | s 12w 0T A T T
i”EJdB[pH“i """" H o 115 """" 1 """""" """""" """ 1 7
CPais 0 S R .1 . 3 | 6 | | | 10
Mountain: H . | 4 . & . 2 . | 12
THemut s I A e 13
Csteg |8 O
Cximo | s o o 4 a7
vt | o I T




Ako mozeme vidiet' z tabul’ky najpocetnejSia skupina dcér je po plemennych

bykoch Ralbo (29 ks), Rudolph (17 ks), Helmut (13ks), Mountain (12 ks).

4.2.4  Uzitkovost’ po jednotlivych bykoch a dojnost’ podPa laktacii

Zo zaznamov SPU su v nasledovnych tabulkach uvedené vysledky uzitkovosti
po jednotlivych otcoch rozdelené do troch usekov ato 100, 200 a 305 diovych
ukoncenych a prebiehajucich prvych laktaciach a tiez vysledky uzitkovosti po
jednotlivych otcoch rozdelené do skupin na prvé, druhé a ostatné normované laktacie.

V tabul’ke st uvedené udaje o pocte dcér, tuku v % amlieku vkg po

jednotlivych plemennych bykoch.

Tab. ¢. 8

Prehl'ad o priemernej uzitkovosti krav po jednotlivych bykoch za ukoncené

a prebiehajtice prvé laktacie:

B R T T
' Bjka | Por. | Tuk | Miieko | Poc. |Tuk] Miisko | Poc, | Tuk| Miieko.
Txos02 | 6 42 4si8 | 7 46 S0l | 7 4p | 508
WELS0L | 13 48 | 5113 | 13 |46 613 | 10 |44 5900
PARS03| 7 | 48 | 4007 | 5 147 5535 | 144 |
RAO-53 | 20 | 48 | 4827 | 1 (46| 4032 | | .| |
BNROOL! 3 | 46 | 6789 | 3 (481 718 | ..
MNAOOL 12 | 45 | 6376 | 11 44 730 | 3 140 8628 |
STeowr 14 42 653 | 14 45 7027 | 14 43 716
VaLOis| 3 40 620 3 48 61 8 44 188
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iMAS-OlZE 3 5,2 7630 3 54,45 9266 1 42 9073

| NEZ-000| 3 | 42 | 5143 | 5 |42 5735 | 5 |47 6853 |

Graf ¢.3

Priemerna Gzitkovost’ zijucich krav-dcér po jednotlivych bykoch v Pavlovciach nad
Uhom
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Tab. ¢. 9

Prehl'ad o priemernej uzitkovosti krav po jednotlivych bykoch za ukoncené

a prebiehajuce prvé laktacie na farme Pavlovce nad Uhom:
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Z tabul’ky mozeme vidiet, ze na vSetkych laktaciach najlepSiu uzitkovost

dosahuju dcéry po bykoch RUH-005, PAR-503, RAO-534. Najnizsiu Gzitkovost’ maju

dcéry po bykoch REL-002, MTA-001

Tab. €. 10

Vyhodnotenie uzitkovosti prvostok v roznom veku pri oteleni
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V tabulke mozeme vidiet, ze najvyssiu uzitkovost’ dosiahli prvostky otelené vo

veku viac neZ 30 mesiacov a to 6743 kg mlieka pri poéte kusov 28. Dalsia najvyssia

uzitkovost’ bola dosiahnuta prvostkami vo veku do 27 mesiacov veku ato 6318 kg

mlieka pri pocte kusov 20.

Z dosiahnutych vysledkov mozeme konstatovat, ze prvostky sa telia dost’

neskoro.

Graf. ¢. 4

Vyhodnotenie tzitkovosti prvostok v réznom veku pri oteleni:
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Graf ¢.5

Vyhodnotenie Gzitkovosti prvostok podla veku otelenia

m 100 lakt. dni mlieko kg
W 200 lakt. dni mlieko kg
1 305 lakt. dni mlieko kg

4.3 Analyza dodavky mlieka

Produkciu mlieka apérody od januara 2009 do decembra 2009 z podniku

Pavlovce nad Uhom uvadzam v niz§ie uvedenej tabulke.

Tab. ¢. 11

Dodéavka mlieka za jednotlivé mesiace, poCet porodov v mesiaci + realiza¢na cena:

| PpD-GamaPavlovce nad Uhom | Priememné realizand |
i Mesiac e R i ) i
; : porody : dodavka ! cena Vv eurach :
ER— I FR—— E———— NNRNR———— 4
| | | 34 97314 | 0,23 |
T 15 . 87625 | 020
oo o m %150 | 018
""'“' V. o 16 . 100445 | 016
VA p 112864 1 017
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Rozdiely v pocte oteleni v jednotlivych mesiacoch nijako vyrazne neovplyviiuju
vysku dodavky mlieka a porody st pomerne rovnomerné rozdelené v jednotlivych

mesiacoch, az na januar kde je porodnost’ podstatne vyssia.

Zaver :

V spolo¢nosti Pavlovce nad Uhom je dodavka mlieka vyrovnana pocas celého
roka. NajvysSia dodavka mlieka sa dosiahla v 5. mesiaci kde dosiahla 112 864 kg

vwe

dobre zvladnut porodnost’. Priemerna realizacna cena mlieka bola 0,20,-eur/liter.

4.4  Analyza reprodukcie

Vyhladavanie rujnych plemennic vykondva zootechnik a prisluSny personal.
V oblasti  reprodukcie  spolo¢nost’  spolupracuje sdvoma firmami ato
Bioservis s. r. 0 Presov aInsema s. r. 0 Lucenec. Prehl'ad vysledkov o inseminacii

uvadzam v tabul’ke:
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Tab. ¢. 12

Vysledky inseminécie

Celkova tel'nost’ krav

Index tel'nosti

Inseminacny interval
Priemerna servis perioda

medziobdobie

Jalovice sa telia vo veku 28 mesiacov a 4 dni ¢o je dost’ neskoro, ¢o je podla
zootechnika sposobené nedostatkami vo vyzive. Inseminaény interval je priemerny 88,
servis perioda je zla 140, index tel'nosti je 2,35 ¢o je nevyhovujtci, Plesnik a kol. 1977
hovori, Ze priemerny insemina¢ny index v nasich chovoch sa pohybuje v hraniciach 1,8-

2,0, medziobdobie je 421 dni ¢o je vyhovujuce.

Zaver:

Medziobdobie je dost’ vysoké, servis peridda je zld ¢o nasvedCuje tomu, Ze
v stade su urcité problémy, ktoré sa v podniku budu snazit' vo vlastnom zdujme
odstranit, pretoze rentabilita podniku zavisi od produkcie teliat. Kravy, ktoré maju
problém s tel'nostou je potrebné vysetrit’ veterindrom a nasledne liecit. Podl'a Cesnaka

(2005) uroven reprodukcie dojnic podmieniuje ekonomiku chovu.

4.5 Analyza vyzivy a techniky kimenia

V zédujme kazdého chovatel'a by malo byt vyuZivanie uzitkovych vlastnosti pri
vSetkych druhoch a kategérii zvierat. Je potrebné poznat poziadavky zvierat
a zabezpecit' dostatoéné mnozstvo krmiv v pozadovanej kvalite. Jednou zo zakladnych
podmienok pre vyuZivanie potencidlnych vlastnosti zvierat, pri vyrobe Zivoc¢iSnych
produktov je snaha zabezpetovat® dostatoéné mnozstvo krmiv. Poldk a Cunderlikova
(2005) terdia, Ze spravna vyziva vyzaduje nielen prisun zivin vV normovanej Urovni, ale
aj zodpovedajiicu Struktaru kfmnych davok. Pod spravnou vyzivou hospodarskych

zvierat rozumieme neustaly prisun energie a Zivin do organizmu zvierata, pretoZe
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energia, N-latky a mnohé d’alSie Ziviny su nenahraditelné a zvieratam ich musime
davat’ kazdy den vo forme krmiv bud’ to vyrobené alebo kupene. Potrebu objemovych
krmiv vyjadrujeme v skimitelnej suSine alebo v konkrétnych druhoch krmiv. Potreba
krmiv vyjadrend v suSine je pomocnym ukazovatelom pri vypocte mnozstva
objemovych krmiv. Jednotlivé druhy krmiv sa na suSinu prepocitavaju podla
stanoven¢ho obsahu susiny. V obdobi, ked neméame k dispozicii aktualne rozbory
krmiv, m6zeme pri prepoctoch jednotlivych druhov krmiv na suSinu pouzit’ stanovené

koeficienty.

Spolo¢nost PD-GAMA Pavlovce nad Uhom nemad k dispozicii aktudlne rozbory
krmiv z dovodu skresania finanénych prostriedkov, preto musime vychadzat' len
Z hodnét jednotlivych krmiv. V zimnom obdobi je kimna davka zloZend z kukuri¢nej
silaze, lucernovej sendze a sena, Gallo (2005) hovori, ze zdkladom kfmnych davok
vysokouzitkovych dojnic su travne silaze. Krmivo sa pripravuje v pripravovni KD, kde
sa vSetky krmiva dokladne premieSaji. Takto vzniknutd KD sa nakladd do kfmneho

vozu a podava jednotlivym kravam podl'a stupiia laktacie a vysky uzitkovosti.

Tab. ¢. 13

Kfmna davka
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Zaver:

Kukuri¢na silaz bola naskladnena do silaznych priestorov, nasledne bola zakryta
foliou. Tato folia je na mnohych miestach poskodena tak dochddza k neziaducim
fermentaénym procesom a kK vzniku plesni, ¢im je sildz znehodnotend anema
pozadovanu kvalitu. Podnik z dovodu Setrenia financnych prostriedkov nedava
priebezné robit’ chemické rozbory krmiv, ¢o nepriaznivo ovplyviiuje kvalitu kimnych

davok.

4.6 Ekonomika vyroby mlieka

Polozky zo zostavy k 1.1.2009

Tab. ¢. 14
Naklady a trzby v chove dojnic v roku 2009 v EUR.

: | PD-GAMA | :
i Vlastné naklady spolu: i Pavlovce nad i % z nakladov i
; e
1 ees® |
Néklady- I o
i - i Krmiva vlastné i 148 821 i 24,5 i
| Kmivanakipen¢ | 62509 | 103
A i___________ Sluzby | T Tises0 L 3
o T Lieky I 1590 ¢ 26
T U Madove | 63840 | 105
S U odpisy vierat | 47885 719
_____________  OdpisyHM - s7121 14
| Nikladyspo | 444876 |
Ry Rézia ZV 16 684 2,8

na réziu: |




R T T

S U Resaspo L 78563 | TR
Ctby: | Vo seesst
Zwho | Predaimieka | 24333 | a0
Vikon: | zisk_swaw | 745t L
A | Potetkmnychdni | &7ass |
T U Vyrobapredsj | seasas
E i mlieka i 243 333 i i

Percentualne zastupenie jednotlivych naladovych poloziek na 1 kg mlieka (v SR rok
2008, pri 132 podnikoch):

Tab. ¢. 15
Tabul'ka ndkladov na 100 KD ( VUEPP, 2008) v SK
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————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————

Spoloc¢nost” za rok 2009 zaznamenala zisk 57 457,- EUR. Ciel'om spolo¢nosti
bolo znizit’ nakladovost’ niektorych poloziek z dovodu pretrvavajucej finan¢nej krizy.
Nékladovost’ niektorych poloziek sa znizit' nadala, a to napr. zdrazovanie vstupov do
vyroby, ¢o spOsobuje narast VN na liter mlicka nad jeho realiza¢ni cenu. Tylecek
(2002) pise, ze vo vyrobnych ndkladoch u HD dominuji naklady na vyzivu. Vol'né
ustajnenie zvierat sa vyznacuje vysokou produktivitou prace s niz§im podielom Zivej
prace. Uspora na Zivej praci, ktora sa podiel'a na zniZovani podielu mzdovych nakladov,
nie je vzdy sprevadzand poklesom nékladov na vyrobu 1 kg mlieka. Dovodom toho je
niz§ia dojnost’ krdv. Porovnanim jednotlivych nékladovych poloziek a poloziek
v podnikoch hospodariacich v zemiakarskej oblasti a s priemerom na Slovensku sme
vyhodnotili, ze spolo¢nost’ dosiahla %-alne nizsie néklady v polozke nakupené steliva
krmiva 0 2,35 % , krmiva steliva vlastné st nizsie o 7,9 %, Vajda, Maskalova, Mitrik,
2004 tvrdia, ze nédklady na kfmenie by mali predstavovat’ 50-60% z celkovych
nakladov. Naklady na réziu st nizsie o 2,96 % ale naopak lieky naklady st vysSie 0 1,1
%, vysSie naklady boli dosiahnuté aj v polozke mzdové néklady o 3,42 %. VysSie
naklady v polozke mzdy oproti priemeru na Slovensku moéZu sved¢it’ o niZSej
produktivite prace , ktord je zapriCinena nizkou technologickou vybavenostou a

znaénym fyzickym a moralnym opotrebenim ustajiiovacich objektov.

Zaver:

V stcasnosti podniky zamerané na vyrobu mlieka len tazko dosahuju zisk.
Podl'a Ubreziovej a Galika (1999) je rentabilita vyroby mlieka ovplyvnend celou radou
faktorou, v prvom rade technoldgiou ustajnenia a kimenim krav. Jednym z dévodov
moze byt’ slaba podpora Statu vo forme dotacii a odlisné ekonomické podmienky, nez
tomu bolo v minulosti. Vedenie spolo¢nosti v poslednej dobe investovalo finanéné

prostriedky do chovu dojnic a preto sa ofakéva vysSia uZzitkovost’, produktivita prace
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a zvysSujuca sa rentabilita chovu. Zakladnym ukazovatel'om rentability vyroby mlieka je

miera rentability.

4.7 Zhodnotenie technologického vybavenia farmy

Tab. €. 16

Technologické vybavenie

| | Kapacita | Dojenie | Technoldgia | Kfmenie | Ustajnenie | Chladenie |
| Mastar | ustajnenia | | odstrail. | | | mlieka |
| | | . hnoja | | | |
| | | | | napajaci | | |
E I I . traktor I I E
i Telatnik ; 100 | X | _ i automat ; volne | X g
! ! ! i sradlicou i ' ! :
e : : e -+ ruene | : e
é : : é . napdjaco | : é
i Odchov ml. i | i traktors i i i g
! ! 80 X ) ! automat ! volne ! X !
. dobytka ; . i radlicou ; : : :
i i i i i + ruéne i i i
o o o o  kfmny | o i
! kravin+ ! ! do ! traktors ! : : o
i i K-106 | o ] i voz+ | volne | chladnicka ;
| porodia | | potrubia | radlicou ! 5 | | |
i i i i i rucne i i
!_ ___________________ !_ ______________ . J. __________________ e I Y !
. Mastal pre | | | . kfmny | | |
! ! ! ' traktor ! | | !
| vysokotelné 100 X E _ b voz : volne X E
. ! i i sradlicou i . . |
. Jalovice I i . ruéne I i
| ; B iy | ;
i Reprodukénd | i i traktors i i i I
! r 100 ¢ X ! ) ! voz+ | volne ! X !
i mastall | . i radlicou . . |
! ' ' i i ruéne i | i
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Zaver:

Technologické vybavenie na farme je dost’ opotrebované ato fyzicky aj
moralne. Na farme sa doji do potrubia. Dojareni znacky Boumatic-Xpressway ma cca
10 rokov aje americkej produkcie. Zakladanie krmiva sa robi zvédcSa rucne

a odstranovanie mastal'ného hnoja sa robi traktorom s radlicou — Valtra.

4.8 Analyza produktivity prace

Spolo¢nost PD-GAMA Pavlovce nad Uhom ma nasledovné zlozenie
manazmentu ato predseda ktory ma na starosti vedenie podniku, dvaja zootechnici,
z ktorych jeden ma na starosti iba pracu z dobytkom a druhy vedenie vsetkej evidenie
a pracu z dobytkom. Pracovnici vo vyrobe pozostavaji z 2 kimicov, 3 straznikov, 4
dojiciek, 2 traktoristi. Starostlivost’ o0 246 ks hovédzieho dobytka ma 13 pracovnikov,
pricom na jedného pracovnika pripada v priemere 19 ks. Podnik v roku 2009 vyrobil
1195533 litrov mlieka, pricom dodavka bola 1 150 248 litrov mlicka. Na jedného
pracovnika pripada 91 964 litrov mlieka ¢o predstavuje 18 393.- EUR trzieb na
priameho pracovnika za rok. Priemerna realiza¢na cena mlicka v roku 2009 bola 0.20.-

eura/liter.

4.9 Marketingovo-podnikatel’ska ( SWOT) analyza chova HD
v spolo¢nosti PD-GAMA Pavlovce nad Uhom.

Odvetvova SWOT — analyza chovu dojnic:
a) Silné stranky odvetvia

e dostatok ustajiiovacich objektov a skladov objemovych krmiv , aj ked’ su
nutné rekonstrukcie z dovodu opotrebenia

e umiestnenie podniku v produkénej oblasti s dlhodobou tradiciou chovu
hovédzieho dobytka

e celoro¢né zabezpe€enie cash flow z predaja mlieka, vyradenych zvierat,
odpredanych byckov a teliat

e blizkost’ zna¢ného odbytistia produktov

e ambicidzne vedenie podniku
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Z odvetvového aj podnikového aspektu vyhodnd vdzba na rastlinna
vyrobu cez produkciu mastalného hnoja a transformaciu Casti rastlinnej
produkcie

dostatok pracovnych sil v mieste podniku

b) Slabé stranky odvetvia

konkurencia vyrobcov mlieka v relativne blizkom okoli
nezodpovedajlica uroven vyzivy

nevyhovujtce reprodukéné ukazovatele

nutnost’ denného zvozu produkcie

vysoka moralna aj technicka opotrebovanost’ objektov pre chov HD

€) Moznosti

d) Rizika

investovat’ do genetiky a sti€asne kultivovat’ a dlhodobo unifikovat’ stddo
jasnou Slachtitel'skou koncepciou

vytvorit’ stratégiu vyroby vyuzivajicu stav pddneho fondu, dostupnost’
lacnych objemovych krmiv v idedlnej kombinécii kukuricnej silaze,
lucernove;j silaze

zmenit' stratégiu krmovinarstva a vyZivy v chove HD, technologicku
disciplinu konzervovania bielkovinovych a glycidovych silazi, zniZit
podiel nakupovanych krmiv a komponentov

vytvoritt moderné  technologické postupy pre chov jednotlivych
kategorii  HD s vyuzitim rekonStrukcie objektov a technologie na
jednoduché vol'né ustajnenie s mobilnymi linkami

preskolit’ personal

vytvorit' kultirne pracovné podmienky pre pracovnikov a primerané

Zivotné prostredie pre zvierata

monopolné postavenie odberatel'a mlieka v regione, zavislost’ na cudzich
zvoznych prostriedkoch

moznost’ nenavySenia kvoty mlieka
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e moznost zmeny vladnej politiky vo vztahu k podmienkam realizacie

mlieka

Produktovda SWOT — analyza (mlieko)
Hlavny trhovy produkt : surové kravské mlieko
(Vedlajsie produkty: mastalny hnoj, mlie¢ne bycky na vykrm, brakované zvierata,
vysokotelné jalovice).
a) Silné stranky
e celoroc¢ny cash flow

e zabezpeceny odbyt

b) Slabé stranky

nutnost’ denného odbytu

e odkazanost’ na cudzi transport

e prakticky nemoznost priameho spracovania a realizacie vo vlastnych
predajniach

e vysoka hygienické a zdravotna naro¢nost’

C) Moznosti
e moznost efektivnejsej vyroby (10-12 | z objemovych krmiv)

e zaviest riadenie ekonomiky vyroby a tvorby zisku, sprisnit’ t¢tovnictvo

d) Rizika
e monopolny odberatel’

e mozné zmeny v regulécii cien
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5 Navrh vyuzitia vysledkov v praxi

Na zéklade analyzy chovu je mozné chovatelovi odporucit pre tvorbu

koncepcie d’alsieho rozvoja chovu nasledovné ciele:

a)

b)

pokracovat’ v podnikani vo vyrobe mlieka a postupne vyrobu racionalizovat’
na zaklade vyuzitia ,,silnych stranok* a ,,prilezitosti“ definovanych v SWOT

analyze
dosiahnut’ uzitkovost’ dojnic nad troven 8000 kg mlieka za laktéciu.

zlepsit' ekonomicku efektivnost’ vyroby mlieka.

Ak maju byt tieto dlhodobé ciele dosiahnuté je potrebné urobit’ nasledovné

zmeny Vv systéme vyroby:

a)

9)
h)

sustredit’ sa na dosiahnutie lepSich ukazovatelov reprodukcie, doriesit
akttne problémy v reprodukcii, prepracovat systém odchovu jalovic S
dosiahnutim primerany vek jalovic pri prvom oteleni.

zabezpecit’ narast kvoty mlieka

konsolidovat’ odchov teliat a jalovic

konsolidovat’ stratégiu vyZivy a vyroby objemovych krmiv

zabezpecit' zdravie jednotlivych kategorii dobytka, hlavne teliat do 2
mesiacov a produkénych dojnic

zvysit produktivitu prace

zniZit’' nédklady na jednotku produkcie

rieSit’ diverzifikaciu odbytu a zavislosti od monopolného odberatel'a
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Zaver

Ciel'om tejto bakalarskej prace bolo analyzovat' chov hovddzieho dobytka na
PD-GAMA Pavlovce nad Uhom. Na analyzu boli pouzité¢ udaje z evidencie majitel’a
spolo¢nosti a kontroly uzitkovosti za rok 2009. Z jednotlivych analyz je mozné

vydedukovat’ nasledovne zavery:

1. Priemerny vek krav v spolo¢nosti PD-GAMA Pavlovce nad Uhom je 4,3 roka
¢o je dost’ nizky, najpocetnejSia skupina krav 129 ks ma vek od 3-5 rokov c¢o
predstavuje 52,2% z celkového poctu, vek od 6-9 rokov ma 63 ks ¢o je 25,6% a vek nad
9 rokov maju 4 ks ¢o je 1,6%. Priemerna laktacia stada krav je 2,54, pricom najvyssie %
krav je na I. laktacii 36,6%, na druhej 19,9%, na tretej 16,7%, na Stvrtej 15,0%, na piatej
7,3%. Spolo¢nost’ by sa mala snazit’ zvysit' vek krav a takisto aj priemerna laktaciu
vstdde ¢o by sa odzrkadlilo na produkénych areprodukénych ukazovatel'och

a ekonomike chovu, pretoze kazdy chovatel’ chce rentabilne hospodarit’.

2. Plemennd skladba krav: Slovenské strakaté¢ 140 ks co je 56,5%, mliekové
cervené 7 ks ¢o je 2,7%, mliekové Cierne 89 ks ¢o je 35,9% a dobytok bez plemenného
typu 12 ks ¢o je 4,8%.

3. Analyza dodavky mlieka — rozdiely v pocte oteleni v jednotlivych mesiacoch
njjako vyrazne neovplyviuju vySku dodavky mlieka a poérody su pomerne dobré
rozdelené v jednotlivych mesiacoch, aZz na januar kde je porodnost’ podstatne vyssia.

vwe

v mesiaci februar kde to bolo 87 625 kg mlieka.

4. Analyza reprodukcie — zreprodukcénej analyzy moéZeme konStatovat’, Ze
medziobdobie je vyhovujuce (421 dni), servis perioda je zld (140 dni). Po zlepSeni
niektorych organizacnych opatreni by sa mali tieto ukazovatele zlepsit, lebo

v reprodukcii zakladného stada si znacné problémy.

5. Analyza vyzivy a techniky kfmenia — spolo¢nost PD-GAMA Pavlovce nad
Uhom nema k dispozicii aktudlny rozbor krmiv, ¢o hodnotime ako negativum.

6. Ekonomika vyroby mlieka je na celkom dobrej Grovni, o ¢o sa zasliZili najma
zootechnici svojim poctivym pristupom K praci.

7. Analyza technologického vybavenia poukazuje na to, ze spolo¢nost’ sa snazi

modernizovat’ a rekon$truovat’ technologické vybavenie, ¢o je dost’ finanéné narocne.
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V nasledujucich rokoch by sa to malo odzrkadlit' na stale sa zlepSujtcich vysledkoch
a tiez zvySovani produktivity prace-

8. Analyza produktivity prace — z personalneho obsadenia vyplyva, ze o 246 ks
hovidzieho dobytka sa stara 13 pracovnikov, priCom na jedného pracovnika pripada
v priemere 19 ks. Podnik vyrobil 1 195 533 kg mlieka, na jedného pracovnika pripada
91 946 kg mlieka. Priemerna realiza¢na cena mlieka v roku 2009 bola 0,20,- eura/liter.

Spolo¢nost’ chce v buducich rokoch zvysit' produkciu mlieka, ¢o si kladie za hlavnu

prioritu.
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