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Abstrakt

NUDZAJOVA Katarina: Skolka okrasnych drevin v Byste pri Martine.
[Bakalarska praca]. Slovenskalpohospodarska univerzita v Nitre. Fakulta zahrasaic
a krajinného inZinierstva; Katedra biotechniky mangch a krajinnych Uprav. Veduci
bakalarskej prace: Ing. Marcel &k, PhD. Nitra: Fakulta zahradnictva a krajinného
inZinierstva, 2010. 39 s. Hlavhym toen bakalarskej prace je komplexne zdokumeritova
fungovanie Skolky okrasnych drevin v Byske paias jej pdsobenia a zhodnbjej sttasny
stav a vyuzivanie. Praca obsahuje opis prirodnyaepov Turca. V praci je zmapovana
histéria 3kolky, rozdelena na ttasové obdobiaDalej je sitag’ou prace kapitola venovana
osobnostiam posobiacim v Skolke a kapitola venovaganamnym projektom Skolky.
V poslednejcasti prace su zhodnotené vysadby v aredli Skdlkyzdkdade inventarizacie
drevin uskuténenej autorom. Sag’ou prace su aj mozné perspektivy Skolky v buducnost
Kracové slova: Bystiika, okrasna Skblka, Vladimir JonevierSov, Ing. Jozef Klincko,

spewiovanie tokov.

Abstract

NUDZAJOVA Katarina: Ornamental tree nursery in Bigta near Martin. [Bachelor
thesis]. Slovak agricultural university in Nitraadulty of Horticulture and Landscape
engeneering; Department of Green's BiotechnicseSigor Bachelor: Ing. Marcel Rek,

PhD. Nitra: Faculty of Horticulture and Landscapgeneering, 2010. 39 p.

The main goal of the bachelor thesis is to expl@neamental tree nursery in Bysia

during its existation and to evaluate its presenidgion and using. The thesis contains
description of nature conditions of the region afi€c. In the thesis is desribed history of the
nursery, that is devided into three parts accortbngne epoch. The next part of thesis is
chapter dedicated to eminent people who workedemursery and also chapter devoted to
important projects designed in the nursery. Thedag of the thesis contains evaluation of
planting in the area of the nursery based on thesorenents of the author. The perspectives
of the nursery in the future is also a componerthefthesis.

Keywords: Bystrika, ornamental tree nursery, Vladimir JogalerSov, Ing. Jozef Klincko,
stabilization of the streams.
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Zoznam pouzitych skratiek

KLS — HB: Krajska lesna sprava — hradenie bystrin

KLS — ZLTM: Krajska lesna sprava — zvaz lesnych technickychondeli
KNV: Krajsky narodny vybor

LTM: Lesné technické melioracie

CHKO: Chranena krajinna oblés

NP: Narodny park



Uvod:

Témou mojej bakalarskej prace je ,Skolka okrasrjievin v Bystitke pri Martine®.
Pre uvedenu tému som sa rozhodla po blizSom obcamiésa s jej historiou, ktora je lirei
pestra a aj preto, Ze Skblka je situovana v okdlihm bydliska. \@aka tomu je mozné danu
tému rozpracouapodrobnejSie a komplexnejSie, pretoZze priestohodé, prirodné pomery

a charakter Uzemia dobre poznam.

Pri skiimani prammv tykajucich sa mojej bakalarskej prace som zishik aj napriek
tomu, Ze Skélka funguje uz takmer tssiat rokov, nikdy nebola vypracovana Ziadna
historick& ani vyskumndé praca o tomto pracoviskaksiez neboli hodnotené zrelé porasty
nachadzajuce sa v areali Skolky. Informacii o S&Gékmalo a su dostupné len po seriéznom
prieskume sukromnych archivov pracovnikov Skélkkreéin iného Skélka v ramci svojho
pbsobenia vytvorila niek&o ve’mi zaujimavych a inovativnych projektov, ktoré sHiZuju
od obyajnych vysadiebCi uZ tato odlinas tkvie v rozsahu osadzovaného Gzemia, alebo
reliefnych pomerov daného Uzemia, jednd sa o fikekoprojektov, ktoré mozu by
inSpiraciou pre stasné a buduce krajinarske vysadby. V Skolke takpiéZobilo viacero
odbornikov, ktorych Zivot a pdsobenie nebolo nijad@znamenané, a preto som sa snazila
zisk& poznatky o ich préci, vyskume a ich Zivote.

Cielom bakalarskej prace je teda zmapbvhistériu Skblky, oboznami sa
s vyznamnymi odbornikmi a vyznamnymi projektmi dejsk6lky a v neposlednom rade

zhodnoti’ sttasny stav Skolky, jej vyuzivanie, moznosti a pekpa do budicnosti.

Myslim si, Ze moja praca moze theel’ky prinos vziiadom k nedostatku informacii
nielen o Skolke okrasnych drevin v Byske, ale aj o jej prinose k vysadbam na Slovensku

a o jej pracovnikoch, ktori sa o tento prinos zaklu



1 Ciel prace

Hlavnym cidom bakalarskej prace je komplexne zdokumentduagovanie Skolky
okrasnych drevin v Bystike pdas jej pdsobenia a zhodrnbtijej sasny stav

a vyuzivanie.



2 Metody prace

Pri ziskavani informacii o histérii Skélky v Byske vznikol problém s nedostatkom
publikovanych informécii o Skblke. Preto boli infedicie ziskavané zo sukromnych archivov
pracovnikov Skdlky a z archivov inStitlcii, ktorékdlku spravovali. Informacie
0 osobnostiach pésobiacich v Skélke hiddistaine ziskané z periodik Les a Lesnik.¢$aa
informacii bola ziskana Gstnym rozhovorom, ktoryl baznamenany na diktafén. Ustne
rozhovory poskytli nasledovné osoby: Ing. Jozefniko, Ing. Jan Topercer, CSc., Ing.
Martin Laco, Zuzana Pd&kova, Viera Bakova. Fotograficky material poskytt svojich
sukromnych archivov Ing. Jozef Klincko, Ing. Mil&@ucko a Vladimir Zimé&. Informacie
o uskut@nenych vysadbach boli ziskané od Ing. Jozefa Kéndi&ory bol projektantom,
alebo asistoval pri vytvarani vysadieb. On navysskptol aj rozne zapisnice z konferencii
a odbornych prednasSok inych autorov. Kapitoly zamér na prirodné podmienky boli
spracované pomocou Atlasu krajiny Slovenskej ragulal publikacii o miestnej prirode.

Po dbékladnom preStudovani materidlov a oboznaneesigoblematikou bola zostavena
predbezna obsahova podoba textovej prace, ktoih omd’a potreby rozdelena na mensie
obsahove&asti. Nasledne bola spracovana vlastna textagg pricom bol kladeny déraz na

vyvazenos vSetkych kapitol.

Podklady pre analyzu &asného stavu boli ziskavané inymi spésobmi. Na
zhodnotenie stasného stavu vysadieb bola pouZitd metodika invieatae a klasifikacie
drevin podla Machovca (1982) doplnena o metodiku hodnotenlaoeého zdravotného
stavu, spbsobu poskodenia a oSetrenial'gpoduhasove)] (1999). Inventarizacia bola
realizovana v mesiacoch september, oktober (2009arac (2010). Inventarizacia

pozostavala z dvoatasti:

- terénny prieskum hodnoteného GUzemid’ (i@xtova priloh&. 1)
- spracovanie ziskanych poznatkov z terénneho pmegku

Informacie ziskané vterénnom prieskume boli sprané do tabuliek, na
z&klade ktorych boli vyhodnotené. Vyhodnotenie aktaristik drevinovej vegetacie bolo
vypracovaneé v textove] a pre ptakdnos aj v grafickej] forme. Zamerana vegetacia bola
nasledne zakreslend do vykresu pomocotitgmvého softvéru, s dérazom na rozmery

drevin a rozliSenie ich sadovnickej hodnoty.
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3 Prirodné pomery Turéianskej kotliny

3.1 Vymedzenie zaujmového Uzemia

Turcianskou kotlinou je nazyvané Uzemie rozprestiemjga v okoli rieky Turiec.
Celkové rozloha Tuianskej kotliny je 1123 ki Niekedy byva oznmvana ako , Tufianska
zahradka“, pretoze cell Td@nsku kotlinu obkolesuju masivy Y&ej a Malej Fatry, ktoré
tvoria akési ,oplotenie” Uzemia kotliny. Obe polworsi chranené ako narodné parky
(Narodny park Mala Fatra a Narodny parklk@ Fatra). Pohoria su jadrového charakteru
aich povrchova vrstva vznikla sedimeafitau ¢innog’ou pieskovcov a ilovcov flySového
charakteru. Ich siasny tvar a umiestnenie su vSak dané posobenimskédio vrasnenia
a neskorSieho zvetravania. Rk Fatra (steg’ Fatransko-tatranskej oblasti) ako celok
predstavuje hrasvy typ horského masivu. Masiv sa endogénnymi paiylyzdvihol, kym
kryha Turgianskej kotliny z&ala poklesava Vyzdvihnuty masiv sa pésobenim exogénnych

(vonkajSichxinitel'ov znizil (erodoval) az na dnednu vysku.” (Sedlakkol., 2006).

Toto Uzemie poskytovalo dostatml ochranu prefudi ati ho z&ali osidova’.
.NajstarSie stopyfudského osidlenia v Turci pochadzajdias pred 5000 rokmi, k& sem
priSiel Tud badenskej kultary. Turiec bol v tyatasoch husto osidleny, jeho obyvatelia
vynikajuco ovladali spracovanie medi.“ (Muntag, &kol.,2005) Zmienky hovoria aj
o osidleni Turca starymi Slovanmi. Turiec bol&as Uhorska sidlom rodiny Révaiovcov,
ktory vystavali niekko va’'mi hodnotnych kaSti®v a pamiatok architektury. Prva pisomna
zmienka o existencii mesta Martin pochadza z ra&41 kde sa éom hovori ako o ,dedine
sv. Martina“. Martin bol vSak dlht dobu iba malymestom aaz ¥asoch narodného
obrodenia zaznamenal 88 rozmach, k& sa stal centrom narodného zivota. V téase

vzniklo v Martine viacero kulturnych instittcii, sa zachovali dodnes.

Turcianska kotlina je v stasnosti spravne rozdelena na dva okresy a to dkaetn
a okres Tutianske Teplice.

3.2 Pb6dne podmienky

Pddne typy nachadzajuce sa vdanskej kotline su Jami r6znorodé,co je
zaprtinené zlozitym systémom vyvoja pohori a UzemiaikgtlP6dy pochadzaju z hornin,

ktoré vznikli jadrovou¢innog’ou, ale zaroue sa tu vyskytuju aj pody, ktoré su dosledkom
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eroznej a sedimentaej ¢inosti rieky. Z pddnych typov sa tu vyskytuji potzkambizemné

a podzoly modalne a humusovo Zelezité, kambizendegové, kambizeme modalne kyslé,
kambizeme pseudoglejové nasytetiérnice nasytené karbonatoveé, luvizeme, kultizemné,
modalne, pseudoglejove, rendziny a kmbizeme rengliginpseudogleje modalne, kultizemné,
luvizemné, nasytené a kyslé, podzoly modélne a lsonutZelezité, podzoly kambizemné,
fluvizeme kultizemné, fluvizeme glejové. Pédy majiledny obsah humusu, vysoky je len
v povodi Turca, retéma schopnaspdd je na uarovni strednej, pom pH je neutralne az
slabo alkalické, horské svahy maju kyslu pédnu ceakPdda je hlinito pi€sta az hlinita.
Pddne pomery Skélky su nasledujiuce: kambizeme med&yslé so strednym obsahom
humusu, piesto hlinité so strednou reténou schopna®u a mierne kyslou chemickou

reakciou.

3.3 Vodny rezim Uzemia

Vodny rezim je charakteristicky miernym az vysokypovrchovym odtokom
dazf’ovo-snehového az snehovo-daého typu. Najvésiu ulohu pri tom tvori rieka Turiec,
ktora patri do povodia rieky Vah. Rieka Vah patsigbvodia rieky Dunaj, ktora sa nasledne
vlieva doCierneho mora. Rieka Turiec preteka centralsagiou Tugianskej kotliny, kde je

v podstate zbernym tokom vSetkych bystrin pramértiaco Fatranskych horach.

3.4 Klimatické podmienky

Klimatické pomery Tutianskej kotliny su charakterizované klimatickym siom
miene teplym, vihkym s chladnou az studenou zimololaovym/kotlinovym charakterom.
Pre tento typ okrsku je charakteristicka najvy$&raiarova teplota -3 °C a priemernd julova
teplota vysSia ako 16 °C. Bat sIn€énych dni vroku je menej ako 50. Pri skimani
Turcianskej kotliny, je potrebné vziado Gvahy aj svahovitésizemia, Zoho vyplyva Ze
Turciansku kotlinu nie je mozné zarddio jedného typu klimatického okrsku. Dolsaésti
svahov pohori Vikej a Malej Fatry spadaju do klimatického okrskieme teplého, i
vihkého, vrchovinového, ktory je charakteristickygmernou jalovou teplotou vySSou ako 16
°C a pa@tom sIn€nych dni mensim ako 50. Klimatickymi okrskami miechladny a chladny
horsky su charakterizované zvystasti horskych masivov. Lokalizacia Skélky v By&ks je

radend do klimatického okrsku mierne teplého, uttikévrchovinového. Podiel sléeeho
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Ziarenia dopadajliceho na plochu sa pohybuje od #600200 kWh.rii. Hodnoty aktualnej
a potencialnej evapotranspiracie su v rozmedzi@Dmm za rok. R®t dni so snehovou
pokryvkou je 80 az 120 dni na horach od 140 do di0 Priemerné kmeé uhrny zrazok sa
pohybuji od 700 aZz do 1200 mm 6p@ zavislosti od nadmorskej vysky. Klimatické
podmienky st vmi réznorodé ptiom zaujmové Gzemie Bm priblizne stredné hodnoty
tychto rozmedzi.

V7

3.5 Rastlinstvo a ziv@&isSstvo

Potencialnu vegetaciu Tdianskej kotliny reprezentuju najma tieto rastlinné
spolaenstva: dubové a dubovo-cerové lesy, karpatské wiubrabove lesy, jasievo-
brestovo-dubové lesy v povodiachlkgch riek, bukové a jdwvo-bukoveé lesy, zmieSané
listnato-ihlicnaté lesy v severnych karpatskych kotlinach, posk@rbukoveé lesy. Tieto
spolaienstva nie su v gasnosti zastupené v predpokladanom mnoZstve nagnatgnzivnu
po’nohospodarsku a priemyseln€innos’. Zivogisstvo predstavuji typicky obyvatelia
podhorskych a vrchovatych tzemi. Na uzemiiaumskej kotliny sa nachadza ni¢ko uzemi
a vyznamnych biotopov chranenych osobitnymi predpi@Natura 2000, narodné parky...).
Z chranenych ZzivdSnych druhov sa tu vyskytujd mlok vrchovsky, endegn mlok
karpatsky, jaSterica muarova, orol skalny, muraégrvenokridly a vrcharkaervenkava.
Chranené rastlinné druhy su viazané na Specifickalizaciu stanovid.. Na osamelych
skalnych bralach nachddzame rdzne rarity: pochy@@oidrosace villosa), ostricu skalnu
(Carex rupestris), ometlinu smutnu (Koeleria tsistiklincek leskly (Dianthus nitidus).
Mokrade ponukaju napriklad réku anglicki attnice. Na vysokohorskych holiach
nachadzame kvetinové endemity napriklad cyklamétrariaky, jedinény endemit
charakteristicky vyhradne pre pohorie Fatry. Jednowvlastnosti Turca su vSak hybridné
porasty horskych hybridnych jarabin vyskytujuce jealine na niektkych miestach
v pohoriach Vékej a Malej Fatry.
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4 Historicky prierez fungovania Skolky v Bystricke ajej

zameranie

Skolka okrasnych drevin v Bystke bola zaloZzena vroku 1950. Je situovana
v katastrdlnom Gzemi obce Byska v okrese Martin, konkrétnedasti Bystrtka - Lazky .
Od poslednych trvalo obyvanych Uzemi je Skélka atmida asi dva kilometre. Celkova
rozloha 3kolky predstavuje 4,66 ha,épr produkné plochy predstavuju 2,45 ha. Skolka sa

nachadza v nadmorskej vyske 650 m.n.m.

Od jej zaloZenia uplynie tento rok sdssiat rokov. Za tetias Skolka presla roznymi
obdobiami, kedy sa menilo jej zameranie. V podstatéungovanie Skélky da rozdeha tri
hlavné obdobia. Obdobie zaloZenia 3kolky a jej awamie pod zastitou KLS HB Zilina je
mozné spoji do jedného obdobia, naka Skélku uz po jednom roku od zaloZenia prebera
KLS HB Zilina. DalSou etapou fungovania $kolky s roky 1956 a7 1R&9 skolka oficialne
spada pod oddelenie KSL ZLTM Zilina a pdsohhdkolky sa rozsiruje. Ako poslednu

vyvojovu etapu Skbélky méZeme oziobdobie od roku 1989 aZ pocadnos.

4.1 Prvé obdobie fungovania Skdlky

Prvou zmienkou o vytvoreni okrasnej Skolky krajskéyznamu je pisomny oznam,
ktory vydal Krajsky narodny vybor — lesovyroba Vidé dia 23. 11. 1950. Jedna sa
o dokument, ktory bol zaslany na miestne oddellsevyroby s citom prieskumu pédy na
pozemkoch odkupenych od Gustava Kdeba jeho manzelky. ZaloZenie Skblky uz zostavalo
iba formalitou, naktko aj v dokumente nachadzame zmienky o posurewi graychlenom
zalozeni Skolky: ,Pokh zistenia o prideleni, pazne prenajati uvedenych parciel rozhoduje
KNV v Ziline apreto sa dopotuje vtejto veci urychlene sa dohodn& prislusnym
oddelenim KNV, aby sa s pripravnymi pracami (zagapddy, ohradenie a pod.) mohlo
zapaa’ hnal’ po prehliadke plochy zastupcom tamojSieho oddvigeby.” (Citat z listiny
o zaloZeni novej Skolky). Uz o p@ni neskér bola spisana zapisnica, ktora pozenjoiery
asi 3,5 ha v katastralnom Uzemi obce Bykéiviclenuje na zriadenie Krajskej lesnej Skolky.
Pozemky, ktoré boli odkupené od Gustava Kbtaberedstavovali okrem vlastného Gzemia

Skolky aj 6 ha okolitého lesa.

UZ v roku 1951 prebera $kolku KLS HB Zilina a pridie 3kolky sa sustduji na
problém hradenia bystrin a vodnych tokov. Toto dange Skélky vyplynulo zo zvySujuceho
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vyskytu povodni, ktoré boli spésobené rychlym mkeim vody v horskych oblastiach.
RieSenie tohto problému prestavovali vegeéalpravy brehowim sa celkovo zvySi reténa
schopnog pédy a schopndspbdy absorbovateticu vodu. Sprievodna brehova vegetacia
tiez zabrauje erodovaniu brehov riek a tym reguluje vodnéytdRituovanie Skélky bolo
vel’mi vyhodné pre tento typ Uprav, pretoze Skolkar&tmla \d’aka svojej nadmorskej vySke
schopn& produkovadreviny odolné aj v& horSim teplotnym a vlihkostnym podmienkam,
mohla zabezpgt vysadby na extrémnejSich stanovistiach akymi qiikiad brehy horskych
bystrin. V nasledujucich Siestich rokoch bolo Uze$kolky réznymi spésobmi upravované,

rozSirovalo sa do okolia a ptalzapisnice z 1. 10. 1956 sa rozloha Skdlky pohgtzoukolo

Styroch hektarov.

- =" o """"-"M,

Obrazoke. 1: Panoramaticka snimka Skolky Foto: Ing. MiBargko

4.2 Druhé obdobie fungovania Skolky

V hore uvedenej zapisnici z roku 1956 prebera 3k&lkS — ZLTM Zilina. Skélka sa
po tomto prevzati okrem hradenia bystrin sdiije aj na vysadby réznych protier6znych
opatreni. Jednou z oblasti, ktorej sa pracovnidlkyk venovali bolo aj konzultovanie
regulacie vodnych tokov v obciach, najmad prehragletokov lavkami a mostmi, ktoré
predstavuju potencialne nebezeastvo v pripade zvySenej hladiny vodnych tokowséna
hladina vodnych tokov, najma po &&&ch mnoZstvach zrdzok v jarnom obdobi, so sebou
prinaSala r6zne organické zvysky, ktoré sa zaclyitdvnespravne prehradenych priestoroch

a tym sposobovali lokalne zaplavy. Skolka zamestisaudbornikov, ktory sa vyznali nielen
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v problematike dendroldgie, ale aj v tematike mhlyoZinierskych stavieb a boli schopni
zhodnoti’ prietok vody a nebezpenstvo, ktoré potencialne predstavuiEalej pracovnici
Skolky riesili vysadby v zanedbanych, pripadne zgeposkodenych lokalitach, medzi, ktoré
casto patrili plochy devastované priemyselnou Enpbospodarskowinnog’ou. Jednou

z takychto ploch bola napriklad aj vysadba pasier&kerodovanych pléch na BoriSove (vrch
Velkej Fatry, 1509,5 m.n.m.), ktoré vznikli ako désledastych lavin. Pri tomto projekte bol
pouzity systém vysadby obavanych sadenic. Skolka v Byské bola jednym

z priekopnikov tohto typu vysadieb na Slovensku.

V tomto obdobi Skélka plnila nalezite svoju funkcfungovala celoréne, prcom na
jar, v lete a jeseni sa pracovalo s materidlomgvastym na produlaych plochach a v zime
sa praca sustredila v sklenikoch, kde prebiehalewysastlin, nakiko skleniky boli
vyhrievané. Skélka mala vyborné tahy s ostatnymi dendrologickymi Ustavniasto
ziskavali semena na vysev z okolitych krajin (Haremp Moskva), alebo z Pruhonického
Ustavu, z Arboréta Misany ¢i Banskej Stiavnice. V tomto obdobi boli vytvoresjénajvasie
projekty Skolky, hlavne vysadby mestskej zeleneseaernom a vychodnom Slovensku,

vysadby okolia vodnej nadrZe Liptovsk& Mara, vysaShitovskej skaly a podobne.

Prave pre \#ké mnoZstvo realizovanych projektov sa v roku 19@2ala Skélka
spolupracovéa so sekundarnym pracoviskom v Liptovskom Trnovale ksu sadenice zo
Skolky z Bystréky pestované do ¥&ich rozmerov (vySka 2 metre) a nasledne vysadzané
najma v okoli vodnej nadrze Liptovsk&d Mara. Skélkhiptovskom Trnovci sliZila Zasti
ako vysunuté pracovisko Skolky v Byske. V&Sinou boli malé vypestky zo Skélky v
Bystricke presuvané do Skélky v Liptovskom Trnovci hlavizedévodu nedostatku
produlkénych pléch na dihodobé pestovanie dosiéh rozmerov v areali na Byske. Preto
Skolka v Bystréke prebera funkciu akejsi ,semennej banky* a vyského $achtitd’ského
astavu, k¢omu prispel aj Vladimir Jono¥iJerSov, ktory tu pdésobil a ktory sa zaujimal
o krizenie aBachtenie rastlin. Prave on bol jednym z iniciatozaloZenia plochy okrasnych
drevin priamo v areali Skolky, ktora slizila akagdsemenného materialu odolnych drevin
prispdsobenych na podmienky chladnejSieho klimatick pAsma severu Slovenska. Téato
plocha, neskdr pomenovana ako JerSovovo arbordtolian zaloZena v rokoch 1965-1968.
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Obrazoke. 2: Vysadby v debneni Foto: Ing. Milan &wo

Obrazoke. 3: Vysadby v prudkom svahu Foto: Ing. MilancBa

4.3 Tretie obdobie fungovania Skolky

Po roku 1989 sa Skblka postupne prestava zabhmrdukciou okrasnych drevin
a zameriava sa nha pestovanie autochténnych drubewind V s@asnosti Skélka patri pod
spravu Urbaru Martin a slizi na pestovanie odraspkaujucich do vysadieb v ramci Urbéaru
Martin. Zodpovednym veducim v ramci Urbaru Marta Ipng. Martin Laco. Zodpovednym
vedlcim Skolky v Bystike je Jan Zaborsky. Okrem toho $kolky zamestnaekaio
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sezénnych zamestnancov. Praca v nej prebieha udgge a na jese vykurovanie sklenikov
uz neprebieha a pre vysoku vrstvu snehovej pokryktgra komplikuje pristup ku Skolke aj
pracu v nej je v zime Skolka zatvorena. V dneSradjedsa v Skdlke pestuju najma porasty
smrekov, jedli, borovic a bukov, ktoré slizia naoleospodarske ¢aly, cize Skbélka je

v stBasnosti skor lesnou Skolkou ako Skélkou okrasnou.

PRI : el v;m “uﬁmg / 3 Y
Obrazoke. 4: Prevadzkova budova Foto: Ing. MilancRa
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5 Osobnosti pdsobiace v Skolke v Bysttke

5.1 Zakladatelia

ZaloZenie Skoélky bolo iniciované pre potrebu vysadiOravskej priehrady. Toto
rozhodnutie prislo dasnahle a bolo potrebné néjsozemky a schopnych pracovnikov, ktory
by zabezpéli rychle a bezproblémové gatie prac. Pozemky, na ktorych Skélka stoji
poskytol Gustav Korle Ich spravou poverili IngZudovita Herchla. Tieto pozemky predtym
sluzili ako pasienky. Preto ich bolo treba zlfapbvodného porastu, vytvdriplochy na
pestovanie drevin a postéavakladnu infrasStruktiru Skolky spolu so zavlahovyystémom.
Ten je rieSeny samospadom a zatowwlzi na hnojenie. VSetky problémové operacie,
vystavbu, ohradenie aj zalozenie prvych vysadidibezpe€oval ako veduci pracovnik Jan
Zimel. Jan Zimé& bol obyvatéom Bystriky, pracoval v oblasti lesnictva a pdsobil ako
podohospodarsky referent. s roku pbésobenia ako hlavny zodpovedny pracovyitiavil
vSetky potrebné nalezitosti a Skolkacala UspeSne fungowaa produkové prvé dreviny.
Hned na d’alsi rok po zaloZzeni 3kélku preberda KLS — HB Zilaaym a menili aj veduci
pracovnici Skolky a ta #Zala fungové pre potreby hradenia bystrin. Jan Zineg nal’alej
posobil v Skdlke a poméahal s vysadbami pod vedesdbornych inzinierov zameranych na

hradenie bystrin Ing. Jozefa Klincka a Ing. JuFagaulika.

Hoci bolo pdsobenie zakladajucich osobnosti v &oélkratke v porovnani
s inZiniermi, ktory v Skélke pracovali takmer cdligot, nemézeme ich prinogattova’. Za
necely rok vytvorili fungujucu Skélku, ktora bolah®pnd poskytovarastlinny materiél.

Poskytli tak vhodnu Zivna podu pd&lSich pracovnikov.

Obrazokeislo 5: Jan Zime(fotografia z rodinného archivu Zire/cov)
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Obrézokeislo 6: Kolektiv pracovnikov Skolky v Bystke

(fotografia z rodinného archivu Zifevcov)

5.2 Vladimir Jonovi ¢ JerSov

Vladimir Jonové JerSov sa narodil 31. januara 1894. Bol synom makého
korunov@&ného kniezéa, co mu predutovalo Uspesnu keriéru. VyStudoval filozofiu a po
ziskani doktoratu pokeaval Stadiom na diplomatickej Skole so zameraninanadoskée Staty.
Hoci Skolu nedokadil, vyuzil svoju znalos jazyka a pracoval na carskoml'veslanectve
v Teherdne. ,Po vypuknuti vojny mu rodova povirthakktuje odchod na front. Vysoké
bielogvardejské vyznamenanie ,Georgijevsky krizkal a vzapati stratil za okolnosti, ktoré
akoby predutovali jeho bizarny Zivot.“(Mtovsky, J..casopis Lesnik, 2008). Pas vojny sa
dostal pri love na kky do nemeckej gdy a zachranil sa tak, Ze pkal v jazere. Za toto
hrdinstvo mu bolo udelené vyznamenanie Georgijewské&iza. Toto vyznamenanie neskor
pripol barovej tanénici, zaco mu ho odali a nasledne ho poslali na front. Jeho pobyt na
fronte prerusila oktobrova revollcia a poprava jebtea a brata komunistami. JerSov potom
odiSiel do tureckej Anatdlie, kde sa Zivil lovonkel/ a pasenim krav. JerSov sa nikde dlho
neudrzal a nasledujuce roky su charakteristi¢ggtym gahovanim. Pobudol v gréckom
klaStore, kde Studoval perstinu, ngnu, francuzstinu, angifinu, turgtinu a latirtinu. Odtid’
sa presunul do Pariza, kde zvaZoval navrat do RyS8kaoku 1924 sa vydal na cestu , ktoru

prerudil vCeskoslovensku. V Olomouci sa pustil do Stidia tgiel@ botaniky, ani tu vak
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nedokowil.“ (Mi ¢covsky, J.,éasopis Lesnik, 2008). Potom sa Zivil ako staveloiyoinik

a dostava sa do Martina, kde pracoval na stavbeogtenského domu. Pri jeho kolaudacii
zatal hra na klaviri a naktko bol zriénym klaviristom, vSimol si ho staviteHlavaj

a navrhol mu, aby dil hrat na klaviri jeho dcéry. Postupne wije jazyky a hudbu vo

viacerych martinskych rodinach a ziskava péyeana profesora“.

Vroku 1929 spoznava svoju budicu manzelku Mériwod®psku. V jeden zimny
vecer jej rozbil snehovou dou okno,¢o viedlo k tomu, Ze sa nakoniec, aj napriek nesihla
jej rodiny, 28. februara 1931 vzali. Burlivé obdahiSak pre JerSova nekem Pdas vojny
v roku 1943 ukryva vo svojom dome &égacov z nemeckych koncentrgich taborov. JerSov
sa pripaja k povstaniu a spolu s Ladislavom Frinomela Viliamom Zingorom vytvaraju
partizansku skupinu. ,Zastiuje sa bojov pri Stiae, Strdavach, Dubnej skale. Bojuje aj pri
Handlovej, Janovej doline i Krupine.® (Mavsky, J.,¢asopis Lesnik, 2008). Napokon je
zajaty a umiestneny v nemeckom konceirtcan tabore. Neskér sa vracia cez Pariz do

Ceskoslovenska a zostava aj s manzelkou v Martine.

Patas novej republiky sa viackrat dostal do vazenma@okon bol odsudeny na Seskov
vazenia za partizansk&innog’. Umiestneny bol do vazenia v Leopoldove, kde sauje
botanike a stava sa vazenskym zahradnik@as’ trestu mu bola odpustend za vzorné
spravanie a bol prepusteny pod podmienkou, Ze pratmva iba manualne. V roku 1953 sa
zamestnal v zahradnickych sluzbach mesta Marti jdas svojho pdsobenia zalozil
Hviezdoslavov park v Martine a arborétum Siare. tjlehto projektoch spolupracoval aj
s pracovnikmi Skolky v Bysttke a po rozhovore s Ing. Jozefom Klinckongima pracové

v Skolke. Poas tohto obdobia Skdlkoval sadenickachtil a lfadal nové tvary a snazil sa ich
dalej vyuzi. Pristup ku semenam mal nielen z celéteskoslovenska, aledaka svojim
jazykovym schopnostiam ziskaval priae - botanikov po celej Eurépe. NajradSéachtil
rododendrony a jeden je ptom aj pomenovany, nesie meno ,rododendron jersdvens
Podid’al sa na mnohych vynindnych projektoch 3kolky, napr. ozétevani Satovskej skaly.

Patas jeho pdsobenia v Skdlke sa u neho prejavilo evddrvne ochorenie dolnych
korcatin. Bolesti zah#l alkoholom, najma boroskou. RieSenim jeho zdravotnych
problémov mohla kb implantacia umelej cievy, ktora so sebou nieslik&eizika. JerSov
tuto operéciu vytrvalo odmietal. Jeho rozhodnutigeril 21. august 1968. JerSovine zle
zné3al obsadeni@eskoslovenska Ruskomdom svedi aj jeho vyrok: ,Kedy sa my, Rusi,
nawime, Ze nie v3etko sa da len silou a vojnou. Akfadan ukazentudom na ¢i...“(Skula,

R., 1994). V ten rok JerSov suhlasil s riskantnperaciou, p&as ktorej 5. septembra 1968
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zomrel. Pochovany je aj so svojou manzelkowestnom mieste genom pre partizanov na

cintorine v Bystiike.

Obrazokislo 7: Vladimir Jonowi JerSov (Foto: Ing. Milan Biko)

5.3 Ing. Jozef Klincko

Jozef Klincko sa narodil 19. marca 1927 v HornyctinBiach. Po ukofeni strednej
Skoly zaal Studové na Vysokej Skole pmohospodarskeho alesného inzinierstva
v KoSiciach. Titul lesného inZiniera nakoniec ziska Vysoké Skole ze&delské v Brne
vroku 1950. Prave tu sa pod vedenim svojho profedcea Skatulu zml zaujima
o problematiku hradenia bystrin a potokov. Po ukan Stadii zasvatil svoju kariéru
lesotechnickym melioraciam hradeniu bystrin a kéagtvu. Tejto ¢innosti sa venoval
v Skolke v Bystriike. Istu dobu pdsobil aj na Lesnom zavode Martirsk¥lke zé&inal ako
technik LTM, neskor sa prepracoval cez stavbyveldceeduceho strediska az na veduceho
oddelenia hradenia bystrin v Zilinskom kraji. V lt§@ postupoch mu pomohli Studijné pobyty
v zahranti a tieZ rozsirovanie vedomosti z pribuznych odioMa Stavebnej fakulte SVTS
si doplnil vedomosti Studiom ochrany prirody, kndjistva a hydromeliorécii. Ako sam tvrdi,
uraltilo mu to neskorSiu komunikaciu s ochranarmi prirgari tvorbe vémi citlivych
zasahov do krajiny, pri ktorych vzdy spolupracav@HKO a NP.
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Prave za jeho pdsobenia v Skdlke vzniklo nldko unikatnych projektov a bolo
zahradenych mnoho bystrin najma na strednom a dycho Slovensku. Nevenoval sa vSak
iba hradeniu bystrin. ,UspeSne zrealizoval zsdeanie vysokohorskych holin, strzi
a zosuvov, zakladal brehové porasty. Do Skaiposti strediska patrila aj sanacia opustenych
kameaiolomov. Sadbovy material pestoval vo vlastnych &kéh. Ako prvy zéinal u nas
s aplikaciou obkovanych sadenic.“(Heinrich, J., Les, 2002). Na adéljeho navrhu, ktory
vypracoval spolu s Ing. Jurajom Ferulikom, bolaayéna realizacia ozelenenia Liptovskej
Mary. Okrem tychtatinnosti posobil ako pedagdg postmaturitného vaael@ na Strednej
lesnickej technickej Skole v Liptovskom Hradku. Zi€asto prednasSal na odbornych
sympaOziach a seminaroch.

Po odchode z aktivn€jnnosti sa eSte stale venuje pubdikej cinnosti v odbornych
¢asopisoch a zbornikoch.

Ing. Jozef Klincko patri kjednym z najvyznamnejSicodbornikov v oblasti
zahradzania bystrin. Pas svojej aktivne}innosti vytvoril diela, ktorych vyznam vnimame aj

dnes. V st@iasnosti Zije spolu s manzelkou v Martine a tenkoaslavil 83 narodeniny.

Obréazokeislo 8: Ing. Jozef Klincko (Fotd:asopis Les)
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6 Vyznamné projekty vysadieb uskut@nené Skolkou v BystrEke

Skolka v Bystréke pri Martine zastreSovala Rk& mnoZstvo projektov najméa
vodohospodéarskeho a regtri@ho charakteru. Okrem tychto aktivit, ktoré bale gkolku
prvoradé z doévodu jej zamerania na hradenie bystarvSak Skélka podiala na niektorych
zlozitych a zarowe inovativnych projektoch. Pracovnici v Skolke rieSeget&né Upravy
niektorych zdevastovanych Uzemi a materidl zo $kdbkl vyuzivany pri vegetaych
Upravach miest severného Slovenska. Ztychto pmjeksom vybrala niektoré

najvyznamnejsie.

6.1 Liptovskad Mara

.Liptovskd Mara je vodna nadrz v strednom Liptpudora nesie nazov jednej
z 11 zaliatych obci. Priehrada zmenila raz krajimedzi Liptovskym MikulaSom a
RuZzomberkom a ovplyvnila aj klimatické podmienkyptdva. Okrem hospodéarskeho
vyznamu sa stala aj vyznamnym strediskom rekré@oeivedeny autor, 2010). Liptovska
Mara vznikla ako stag’ tzv. Vazskej kaskadyio je sustava regulaych protipovodovych
opatreni rieky Vah. Tato najiia vodna nadrz na Slovensku s rozlohou 227 km
a maximalnou fiokou 43 m, bola vybudovana v rokoch 1965 az 19T&tia obci Liptovska
Mara, Parizovce, Soka#, Liptovska SielnicaCernice, Paludza, Vrbie, Raztoky, D&m

Nizné Dechtare a Vysné Dechtére.

Pri vybudovani nadrze vznikla potreba jegleaenia do okolitej prirody. Zadany
projekt rieSil Ing. Jozef Klincko, nakko generalny projektant vodného diela si objednal
projekt na Zavode lesnickotechnickych melioracabradzania bystrin Zilina. Pri navrhovani
vznikli Specifické problémy, ktoré bolo treba v ndy zoltadnt'. ,Brehoochranna funkcia
porastov pri Specifickych podmienkach rezimu maldipe s hladinou vody je Vmi
problematicka. Hladina vody v nadrzi pulzuje v @ns 12 m v nepravidelnyctasovych
intervaloch a vo vySkovom rozsahu [fadprietoku vody vo Vahu a energetickych situacii
v zasobovani elektrinou.” (Klincko, J.: Brehové @&ty nadrze Liptovska Mara). NavySe bolo
potrebné zofadnt aj rekre&nu funkciu nadrze,éo znamenalo vytvorenie analyzy
predpokladanych poziadaviek na rybolov vodnu astigklU rekreaciu. Tieto porasty teda
museli spia’ mnoho funkcii. Okrem zéenenia nadrze do okolia musia vytvagriaznivé

podmienky na rekreaciu uz v rannom Stadfajej tvoria vetrolam medzi hladinou vodnej
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nadrze a pinohospodarskou krajinou, snehovu bariéru pri notargnej Zeleziinej trati
a did'nici a porasty maju tiez aj drevoproduki funkciu, hoci nie je prvorada.

Pri hradani spravnej skladby brehovych porastov boloatm&si’ hlavne schopnd's
drevin odolav& zamokreniu pddy a zatopeniu ktow, pretoZe hladina vodnej nadrze je
pohybliva. Po skimani brehov vodnej nadrze sa &irkhovych porastov &ita na dva metre

pod zatopovowdiarou a na dva metre nad Uimu maximalneho vzdutia hladiny.

Vytvarno-esteticka funkcia porastov sa rieSila iaksporiadanim zladiska
krajinarskej kompozicie. Vytvarali sa prigty a vytiady z krajiny na vodnu hladinu a
porasty a opine z porastov do krajinyDalej sa riesili plochy vlastnych porastov a esketic

stvarnenia okolia turistickych chodnikov a oddycjaiv¢astiach porastov.

Klimaticku funkciu porastu rieSila hustejSia vysadkrov v kombinacii s vysokymi
stromami. Tym sa vytvorili pasy na zachytavanie jiva pesticidov a zabranilo sa

znetisteniu vody a zarowesa eliminovala veterna erdzia na poliach v okotinej nadrze.

Drevinova skladba sa vyberala tak, aby zachovadusdunkinos’ po cely rok. Preto
dominantnic¢ad’ tvoria ihlicnaté porasty. Problémy pri vysadbach vznikali napreto, Ze
vysadby sa realizovali aj pred napustenim nadrmgatacia nemala dostatok viatialej sa
vysadby realizovali na ztiae zaburinenych plochach, takze boli potrebné Wérasdenice,
pri ihlicnanoch presadzané s koogym balom. Preto sa vysadzalibevé pruty namiesto
rezkov a namiesto lesnych sadenic boli vysadzaspal® odrastky. Z tohto dévodu doslo po
napusteni nadrze dastainej deStrukcii abraznych typov brehov. Preto bokskor

vypracovana krajska Studia, ktora pomohla stahibZ@orasty tejto nadrze.

6.2 Sutovska skala

Napriek tomu, Ze prvotnym zameranim pracovnikovii§ké Bystricke bolo hradenie
bystrin, nemézeme tvidi Ze to bolo ich jediné pole pésobeni@astym javom boli
objednavky Specialnych uprav, kde sa jednalo ostevané Uzemia, ktoré vznikali ako
pozostatky stavebnychtazobnych aktivit v krajine. Nebolo mozné&akava, Ze sa priroda
z tychto zasahov spamata sama od seba. AvSaktoalpeavy nebol jednoztiae zamerany
Ziadny odbor. Preto sa na tuto pracu vybefatiia, ktori mali najviac skusenosti so zle

spevnenym, premenlivym podlozim a er6znginnog’ami v prirode. Takymito pracovnikmi
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boli aj inZinieri zo Skdlky v Bysttke. Medzi projekty, ktoré boli v Skblke objednavaragrili
napriklad rekultivacia kanielomu Valach v Krupingi rekultivacia Sttovskej skaly.

Devastovany priestor Sutovskej skaly vznikol akosld@ok vzniku Krpelianskej
priehrady. Vody priehrady zatopitiag’ Statnej cestyislo 18 atiezcas’ Zeleznénej trasy
Vrutky - KoSice. Novovytvorenda trasa cesty viedkz skalny zéarez, ktory bol vytvoreny
odstrelom skaly. ,Odstrel skaly vytvoril steny osk¢ 70 m nad Ur@wou cesty. Tato skalna
stena ruSivo pdsobila na esteticky Rath Udolia nad vodnou nadrzou.” (Klincko, J., 1974)
Sutovska skala je tvorena dolomitickym vapencomigopn sklon jej sien je 1:3. Na
vytvorenie schopnych vysadieb, ktoré by nepodliebasuvom skal, bolo treba vyriéSich
vysadbu. Kvoli strmému svahu boli nevyhnutné Upraesilozia. ,V skale sa vylomili terasy,
ktoré tvoria zachytné miesta pre vysadby. Vytvosin6 terds, posledna je vo vyske 59,6 m
nad cestou. Na terasach vylomili sme ryhu $irkycB0a ibky 30 cm. V metrovom spone
vyhibili sa jamky prefbenim ryhy na 50 cm.* (Klincko, J., 1974) Nasledaedo ryh navozil
pomocou lanovky humus. Do tychto jam sa sadilinakorenné sadenice smrekovca, svibu,
vt&ieho zobu, brslenu, rakytnika, kosodreviny, boreviternej a drdu Thumbergovho.
Nakd’ko s podobnym priestorom na vysadby nebolikéesklisenosti, sadenice druhov boli
vyberané poth moznych predpokladov prezitia na extrémnom stdticv poda aktualnych
moznosti Skolky. Hlavnym zamerom bolo sledbgahopnosti tychto vysadieb udfzsa na
stanovisti. Straty, ktoré vznikli po vysadbe predstvali 32%. Toto pomerne vysokéslo
v8ak bolo vzliadom ku stanovi®l celkom prijaténé. Postupondasu sa zistilo, Ze uvedena
technolégia bola na stanovisti vhodnym zasahominyged druhom, ktorému stanoviste
dolomitovych skal uplne nevyhovovalo bola kosodnaviOstatné druhy sa ujali, najméa kry,
ktoré boli dokonca schopné kolonizgvstanoviste svojimi vlastnymi semendi. Najvasim
problémom, ktorémuelil navrh bol predpoklad, Ze skalné sutiny, ktdredu zasypa
vysadby, spomalia, alebo Uplne zastavia rast vegetdJkazalo sa, Ze skalné sutiny
predstavuje Wit ochranu humusovej vrstvy v zarezoch, zabé&zjsezachytavanie prachu

a pédnychtastic a dodavaju rastlinam aj potrebné mineravieyi

Jednou z namietok pri vysadbe Sutovskej skaly potl’a inZiniera Jozefa Klincka
namietky va@i drevnej skladbe vysadzanej na skale. Obzxvtdiivou otdzkou bola vysadba
cervenolistého d& Thumbergovho (Berberis Thumbergii Atropurpuregn predstavoval
typicky nespravne zvoleny druh, ndko jeho farba olistenia nie je typickym prvkom njase

prirody. Ako sa vSak ukazalo, jeho vysadba a ap jeivazny charakter vytvorili vyborné
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klimatické podmienky na uchytenie ostatnych drulzookolia, najma briez typickych pre
okolité prostredie a postupne sadr&al z vysadieb vytraca

Vysadby Sutovskej skaly ukazali, Ze aj silno dewasty terén s problematickym
podloZzim, méze kyznovu rekultivovany a zarouepriniesli jednu alternativu k vysadzaniu

dolomitovych svahov.

6.3 Spewviovanie brehov bystrin a potokov

Spewiovanie brehov bystrin a potokov jel'w@ obsiahla téma, ktora by mohla zabra
samostatny typ prace. Pre aspdiastané uvedenie do obrazu je potrebné #spo
v jednoduchosti r@atnit’ spdsoby speiovania brehov a dévody pi@ vzniklo.

Prvé zmienky o sp@&evani brehov riek, teda o ich mienenom regulovditiane
pochadzaju uz z roku 1884, teda za vlady Marie Zieréa Rakusko - Uhorska. Na@&im
nebezpé&enstvom, ktoré vtedy ohrozovalo obyvaivo a ich prosperitu boli Skody spdsobené
povodiami, ktoré sa vyskytovali v intervaloch nidkgch rokov a spOsobovali straty na
majetku aj zivotoch. Uz vtedy boli zname rozdielypavodiovych Skodach na tokoch
s porastenymi brehmi a na tokoch bez sprievodnggtéeie. V roku 1884 Maria Terézia
zadkonom poverila @itd skupinuludi starostlivogou o povodia riek aby tak zabezpe
prevenciu povodni. Toto povolanie malo teda bohetdiciu aj na Slovensku. Tatinnog’
bola aj prvotnym cibom pracovnikov Skélky v Bystfke. Mali na starosti povodia severného
Slovenska, ktoré sudiaka bohatej vySkoveflenitosti terénu charakteristické vysokou

rychlog’ou prietoku vody. Jednalo sasto o horské bystriny prameniace v pohoriach Malej
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a Vdkej Fatry. Ich Upravy sa zameriavali na ochranuyvéa sa tyka mnoZzstva a kvality,
ochranu pédy pred eréziou aochranu Uzemia predodgi@mi. Spravnym spojenim
technolégii a vegetacie bolo mozné spinBetky tri poziadavky. Snahou bolo spomali
rychlog’ toku vody a zabratiitak erdzii brehov a odnasaniu pieskovych a Str&ovasti do
nizSie poloZzenych miest s pomalSim tokom vody. 8htg miestach sa potom tietastice
usadzali a zvySovali dno rieky a tym aj jej hladiNase vadSieho mnoZstva zrdzok nasledne
koryto rieky nezvladlo napor vody a dochadzalo jkyglievaniu do okolia. Po vysadbe
brehov vegetaciou doSlo k viacerym zmenam. Zni%#ovymyvanie brehov a odnasanie
pddnychcastic z brehov. Vegetacia zlepSuje klimatické pgmeadrziavatag’ zrazok,cag’

z nich vyuZiva na fungovanie svojich vlastnych vegeych procesov a transpiruje do okolia.
Tym sa znizilo mnozstvo zrazok, ktoré sa dostavaj@mo do vodného toku¢o je
predpoklad na zmenSenie vysky vodnej hladiny. Al regulaciu potokov nebolo mozné
vykon&’ len pomocou vegetaych Uprav. Tie boli vhodnou Vbou pre brehy a svahovité
¢asti v okoli riek, ale problémy potom vznikali naedtoku. Erdéznginnog’ pdsobila aj v tejto
casti a voda odnaSala mensgesti z dna. RieSenim tohto problému bolo spevnéng Toto

uz nebolo mozné zabezpe vegeténymi Upravami a preto sa na spevnetasti tokov,

v ktorych rychlog vody bola prili§ silna, pouZili préee kladené drevené prahy z dreva, alebo
kameaia. Okrem toho sa na toku vybudovala takzvana ,pmda“, ktor4 je akousi
vyhibeninou v riénom dne aslGzi na usadenie unaSaného materiato.cas’ sa pocase
Cisti, aby sa znovu obnovila je fuiog’. Takto spravne spevnené toky preukazali znizeny
vyskyt povodni, nakiko ¢ag’ zrdzok, ktoré by nespevneny tok zrychlili, sU gwevnenom
toku absorbované vegetaciou a péddasti pddy nie st unadané v takom mnoZstve, pretoze
ich zadrzuju korene rastlin a unas&aséti sa zachytavaju v prehrazkach. Tento typ Uprav
potrebny najma preto, Ze v lesnych systémoch daethddktazbe surovin a pri tejtitazbe sa

narusali prirodné podmienky, ktoré zabezpali prirodzenu regulaciu tokov.

Skolka v Bystréke bola v podstate zaloZzena s imyslom vyuZzjepdanosti v oblasti
speviovania brehov a hradenia bystrin. Skélka zab&mmda doliad nad 2600 km tokov
v pa’nohospodarskom Gzemi a 570 km tokov v intravilanoloti. Je samozrejmé, Ze na tieto
apravy bolo potrebné vlenit velké mnozstvo financii. Nie vzdy sa pracovnikom Siblk
podarilo ziské potrebné prostriedky na vSetky projekty, ktoréimmgpracované. Ich snahou
v8ak zostavalo vzdy tieto projekty dokwotha tak vytvon’ sustavu zregulovanych tokov na
povodi Vahu.
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Z&kladnou poZiadavkou na spravne spevnenie brelaw poznanie rastovych
poziadaviek drevin. Priamo do brehov boli ajpe vysadzanérlové pruty, ktoré dokazali
rychlo zakoreni aich ziskanie bolo fingne menej narné. V blizkosti brehov boli
vysadzané vzrastlélyy, ktoré Skélka odoberala z Kolaroviec. Tym sakwigsadby neko#ili
a do supralitoralu boli umiagtvané druhy tb, ktoré neznésSaju trvalé zamokrenie (krizence
Salix alba x Salix viminalis) a kombinovali sa Egmi a jasemi. Takto rieSena drevita
skladba zabezgevala nielen priame spevnenie brehov, ale drevupyaitoralu zadrziavali

aj zn&né mnozstvo zrazok.

Z hradiska rozlohy $kélka zabezjowala toky na Gzemi od llavy aZ po Strbu. Okrem
toho Skélka spevnila aj toky na severe vychodndbweBska. Postuportasu, ke’ sa menili
vlastnicke vFahy a Skoélka bola presuvana pod iné vedenie men#jsozsah GUzemia na
ktorom zastreSovala Upravy. Celkovo je vSak moanwditt’ o pozitivnom prinose k hradeniu
bystrin najma v Twianskej oblasti. Sved o tom aj fakt, Ze v oblasti Turca sa nevyskytla
Ziadna véSia povodaé uz desiatky rokov. Taktiez je zjavna dobra regaldgmvodia Vahu,
nakd’ko rieka Vah tiez nepatri k riekam na ktorych sakyyuju povodne. Je vSak otazne
akym smerom sa bude vyuj@ato situacia, nak&o v poslednom obdobi su tieto vysadby

zanedbavané, regulacie potokov pomaly dosluhugvamuje sa im nalezita pozoriios

Obrazoke. 10: Spevnené koryto bystrinfahovka
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6.4 JerSovovo arborétum v Bystrike

Patas pbsobenia Vladimira Jondai JerSova v Skblke v Bysitkie vzniklo viacero
zaujimavych vysadieb, ktoré mézeme typovo z@radedzi vysadby arborét a vysadby
mensich botanickych zahrad. Patria k nim naprilesbrétum Siare a JerSovovo arborétum
ny Bystricke. Prave JerSov bol vasnivym pestoliabe r6znych nezwajnych druhov
a kultivarov rastlin, ktoré ziskaval cez svoje lakty v zahranii a u inych pestovatev na
Slovensku. Takisto mal neskudtal trpezlivos, ked’ v Skdlke preBiadaval Skélkované porasty

a adal anomalie, ktoré potom starostlivo presadz@oval ichd’alSi rast.

Mozno prave v tejto Zabe Vladimira JerSova je moznéada pohnutky, ktoré ho
viedli k ndpadu zaloZiarborétum priamo v areali Skélky. V priebehu rokt865 az 1968
vysadili na ploche 1,2 ha rézne druhy drevin ketwvit aj stromovitého charakteru. Vysadby
sa realizovali do vopred vytgného rastra o rozmeroch jednotky 5 x 5 metrov.tyabto
jednotiek nasledne vysadzali vopredc¢amé dreviny pokh jednoduchého planu. Vo
vysadbach bolo pévodne navrhovanékéemnozstvo krovitej vegetacie. Medzi vysadzanymi
druhmi boli napriklad Keria japonica, Deutzia crend.onicera mackii, Amelanchier leavis,
Spirea salicifolia, Hydrangea arborescens, Berb&hambergii ,Atropurpurea®, Weigela
.Eva Rathke“, Spirea Van Houttei, Forsythia x imedia a mnohéd’alSie. Spomedzi
stromovitych druhov boli vysadzané rbzne kultivabprievky obyajnej (Juniperus
communis), tuje zapadnej (Thuja occidentalis), &mrebyajného (Picea abies), borovice
jeffreyovej (Pinus jeffrey)Casto bol vysadzany isovity kultivar brezy previsnutej (Betula
pendula). Tento systém vysadby sa celkom ujaltystva vysadbe predstavovali najmé

nevhodne zvolené dreviny, ktoré nezniesli konkuremapojeného porastu.

V sikasnosti sa uz vo vysadbach arboréta nevyskytuppdakiadne kry. VzZFadom
na vek spol®enstva je to celkom pochogiteé. Po 50 rokoch od vysadby zostal na stanovisti
jedine Berberis Thumbergii ,Atropurpurea“. Ten sagtanovisti udrZuje viac menej vysevom
a je dobre zapojeny. Porasty arboréta mézZzeme higdakd zrell vysadbu v prodétkom
veku a je Skoda, Ze sa produk schopnastychto drevin nevyuziva, dreviny sa nepouzivaju

na rezkovanie a ani semena sa nevyuzivajl na vysev.

Stav arboréta je vihdom na okolnosti celkom uspokojivy. Vyskytuje sautcity
nélet, ktory sa v8ak pracovnici Skélky snaZia @dstra’ aspa v intervaloch niektkych
rokov. Vd'mi zanedband je v 8asnosti ibatag’ v ktorej sa nachadza pamatnik Vladimira

JonovEa JerSova. Ku tejtdasti sa da dostaba prechodom ceZrity berberis, alebo popod
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konare smrekovgo taktiez nie je viami pohodiné. Aj samotny pamatnik sa nachadza
v hustom poraste burin. Je dblezité, aby sa madpfio ¢asti arboréta venovala §&ia
pozornos, nakdko by mala by akousi vstupnowag’ou arboréta, namiesto toho je tou

najutajenejSodas’ou, do ktorej je problém sa dotta

JerSovovo arborétum predstavuje pamiatku nieleroswbnos Viadimira Jonowa
JerSova a jeho spolupracovnikov, ktory sa pgadiiema vysadbe arboréta, ale zanbwukazuje
spbsob, akyntlovek dokaze vytvoti pamiatku na seba dielom, ktoré&s@ou naplno ukaze

svoju krasu az vtedy, Heuz jeho tvorca nie je medzi Zivymi.
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7 Inventarizacie porastov a zhodnotenie stasného stavu arealu
Skolky v Bystri¢ke

7.1 Zhodnotenie drevinovej vegetacie
Zastupenie ihliénatych a listnatych druhov drevin

Pomer zastupenia ikihatych a listnatych drevin na GUzemi Skblky predgeav
55% ku 45%. Peet ihlicnatych drevin je 188 kusov, ¢et listnatych drevin je 155

kusov.

Pomer ihlicnatych a listnatych
drevin

ihlicnaté

listnaté
45%

55%

Graf¢islo 1: Znazornenie pomeru itiatych a listnatych drevin

Druhové zastupenie drevin

Na uzemi Skolky je celkovo vysadenych 52 druhowliras24 druhov su

dreviny ihlicnaté a 28 druhov dreviny listnaté opadave.

Co sa tyka druhového zloZenia najvyraznejsie zastfipeuh predstavuje druh
Thuja occidentalis so zastupenim 41 kusovi®wo nasleduje druh Betula pendula so
zastupenim 30 druhodalej nasleduju Picea abies a Populus alba so pesith 26
a 27 druhov. Medzd’alSie druhy s vyraznejSim zastpenim patria drulmjipé&rus
communis, Pinus sylvestris a Picea pungens. Trogoéné zastupenie maju druhy
Abies alba, Acer platanoides, Ailanthus altissinRinus jeffrey, Pseudotsuga

menziesii, Sorbus aucuparia, Thuja plicata.
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Druhové zlozenie

Druhy s po¢tom <2
Tsuga canadensis
Tilia cordata

Thuja plicata

Thuja occidentalis
Taxus baccata
Sorbus aucuparia
Sorbus aria

Quercus sp.
Quercus robur
Pseudotsuga menziesii
Prunus avium
Populus alba

Pinus sylvestris
Pinus jeffrey

Picea pungens

Picea orientalis
Picea abies "Virgata"
Picea abies

Larix decidua
Juniperus communis
Juglans regia
Chamaecyparis lawsoniana
Fraxinus excelsior
Carpinus betulus
Betula pendula
Alnus incana
Ailanthus altissima
Acer sp.

Acer platanoides
Abies alba

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Graf¢islo 2: Pomerné zastupenie jednotlivych druhov

Sadovnicka hodnota

Na uzemi Skolky v Bysttke sa celkovo nachadza 302 solitérnych drevin. Ich

sadovnicka hodnota sa pohybuje v celej Skale hognmi@bm prevazuju dreviny so
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sadovnickou hodnotou 3 (dreviny priemernej hodnot@elkovo percentualne
zastupenie drevin so sadovnickou hodnotou 3 pragstd2%,¢o je v skut@nosti
238 rastlin. Sadovnicke hodnoty 2 a 4 su vo vyroenapdte, sadovnicka hodnota 2
(dreviny podpriemernej hodnoty) ma zastupenie 138admvnicka hodnota 4 (rai
hodnotné dreviny) méa zastlpenie 12%iselne to predstavuje 44 a 43 rastlin.
Sadovnickou hodnotou 1 (dreviny nevyhovujucej hognje ozn&enych 6 rastlin¢o
predstavuje 2%. Najmenej zastlpené su dreviny sipve&ckou hodnotou 5
(najhodnotnejSie dreviny), konkrétne Wp® 2 kusy,co predstavuje priblizne 1%
z celkového pétu drevin.

Sadovnicka hodnota
2% 1%

m5
m4
m3

m2

Graf¢islo 3: Grafické zndzornenie sadovnickej hodnogyiir

Zdravotny stav drevin

Na zaujmovom Uzemi sa nachadza 72% drevin s hadnotedravotného
stavu Z,¢ize Uplne zdravé drevinyCiselne to predstavuje 348 rastlin. Dreviny
s hodnotou 1 predstavuju 4% (14 rastlin), drevitypdnotou 2 predstavuju 21% (70
rastlin). Dreviny poSkodené s hodnotou 3 maju zestie 2% (8 rastlin) a vyraznejSie
poskodené dreviny s hodnotou zdravotného stavu efispavuju 1% (3 rastliny).

Dreviny s hodnotou zdravotného stavu 5 sa na Unemjiskytuju.
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Zdravotny stav
2%

1% 0%

mz
ml
m2
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m5

Graf¢islo 4: Grafické znazornenie zdravotného stavuidrev

Vekové Stadia drevin

Vekové zloZenie porastov Skélky sa d& zhodhakio zrely porast, nakko az
97% tvoria dreviny starSie ako 20 rokov. Konkrédiés tvoria dreviny vo veku 20-40
rokov, 53% tvoria dreviny 40-60 rokov staré a 3%dstavuju dreviny vo veku 60-80
rokov. Iba 3% tvoria dreviny mladSie ako 20 rokded” do uavahy neberieme
produkiné plochy skolky, ktoré neboli predmetom inventacie.

Vekoveé stadia drevin

3% 2%

m 10-20
m20-40
= 40-60
m60-80

Graf¢islo 5: Grafické znazornenie jednotlivych vekovtadii porastu
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Spolatenska hodnota drevin

Na Uzemi sa nachadza 343 drevin r6znej sadovrickigjoty. K nim bola na
zéklade obvodu kmi@ priradena spotenska hodnota. Tato hodnota celkovo
predstavuje 335240 eur 85 centov. Po pt#pai na zaklade prirazkovych indexov
bola ugena spoldenska hodnota upravena. Jej hodnota je 3797460eterov.

7.2 Perspektivy Skdlky do buducnosti

Skoélka v Bystréke je vémi zaujimavy priestor s vyznamnym potencialom,laom
k svojej polohe. V priebehu jej fungovania odbormésobiaci v Skélke vytvorili vysadby
schopné odolavanepriaznivym podmienkam chladného podnebia, vyailho pdsobiacej
snehovej pokryvky ataktiez kyslejSich chudobné&jSipdd. V pdvodnych vysadbach
figurovalo ovéa viac druhov, ale dreviny, ktoré sa zachovali shopné prosperova
a vytvara klicivé semena aj v nepriaznivejSich podmienkach. N&tddtory Skblka pestuje
v svojich okrasnycliastiach je v relativnhe dobrom stave, stromy suMégnejSich poSkodeni
a ochoreni. Ak sa objavuje presychanie ¢&aaje spbsobené chybajlcimi prebierkami
v mladSom veku kvélicomu su niektoré vysadby vyrazne prehustené. DediciEného
Ziarenia, ktory vznika v oblastiach spodné&gsti korin stromov potom spdsobuje uz
spominané preschnutia. Preto boli niektoré malaingt dreviny odportené na odstranenie,

¢im sa gasti presvetli najma prehustena vysadba v oblestoyovho arboréta.

Ako bolo sopmenuté v kapitole 2.3 vedenie Skéllsitasnosti upustilo od pestovania
okrasnych drevin a venuje sa produkcii autochtémmyahov ihlénatych a listnatych drevin,
ktoré potom sluzia na obnovu lesov faZbe dreva. Nak&o Skolka patri pod spravu Urbaru
Martin je logicke, Ze sa jej smerovanie ubera tymatoerom, ké&Zze pbovodné zameranie
Skolky na hradenie bystrin a lesotechnické melier&az v sdasnosti neprosperuje v takej
miere ako v minulosti. Je vSak Skoda, Ze sa ompasta okrasnych drevin upustilo, néikko
Skolka poskytovala Weni kvalitny a odolny materidl. Riihy sG najma v tom, Ze Skélke
chybaju odberatelia a finané zastreSenie na tento typ pestokeke] cinnosti. Okrem toho
vysadby pochéadzajuce zo Skdlky nie je mozné presadzimnom obdobi, ktoré je pomerne

dihé v tejto nadmorskej vyske, kde je pdda premtzma novembra az do polovice aprila.

36



V tomto obdobi je Skélka zatvorena a nevyuzivajuasa budovy sklenikov, ktoré maju
mozno$ vyhrievania. Vtedy nepracuju ani sezonni pracaymkiorych Skdlka zamestnava.

RieSenim tejto situacie by mohlothiastané obnovenie produkcie okrasnych drevin
zo semenného materidlu pochadzajiceho zo $kalag produknych pléch arealu by si
zachovala funkciu produkcie lesohospodarskych dre¢as by bola uéena na pestovanie
okrasnych drevin, pfom by sa znovu obnovila cela@ma ¢innog’ Skdlky. Otazne je vSak
financné zabezpmnie tohto rieSenia, @om by bol pravdepodobne potrebny zasah
vonkajSieho investoraDaldim otaznikom je dopyt na trhu a schophpsesadi sa v tejto
oblasti. RieSenim by bola spolupraca Skélky s pctedtom okrasnych drevin z okolia

Martina,¢im by sa vyrieSil problém trhového manaZzmentu.
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8 Zaver

Cielom bakalarskej prace bolo zdokumentb@iangovanie Skolky okrasnych drevin
v Bystricke pri Martine, zhodnati siasny vysadieb v Skdlke a obozné&nsi vyznamnymi
pracovnikmi Skolky a projektmi, ktoré Skolka uskirtita. Pa@&as zhromaZovania
dokumentacie k bakalarskej praci vznikol problérdostatku informacii, ktoré by boli
pristupné verejnosti. Touto Skélkou sa nezaoberatini odbornici v oblasti dendroldgie aj
napriek tomu, Ze Skbélka sa podpisala potk&emnozstvo projektov a je svojim spdésobom
vynimocnym miestom. Informéacie boierpané zo sukromnych archivov pracovnikov Skolky
a z osobnych rozhovorov s nimi.dd®ka nim sa podarilo ziskakomplexny pobiad na

fungovanie Skblky a problémy, s ktorymi sa pri ®yqraci stretavali.

Podarilo sa zdokumentawgungovanie Skblky od jej zaloZenia aZz po jefashé
vyuZivanie. Toto posobenie je rozdelené do troaobl z ktorych kazdé je charakteristické
inym zameranim Skoélky ainym vedenim v Skélke. Kaznich je opisané Z'ddiska
rozSirenia pésobnosti Sk6lky s dérazom na zamema®a realizované projekty.

Podarilo sa ziskainformacie o osobnostiach, ktoré v Skdlke poOsobiédna sa
0 osobnosti s bohatymi Zivotnymi skusefami nielen v profesionalnej oblasti. Tak ako
v pripade ziskavania informacii o Skolke, aj v pd@ osobnosti, ktoré v nej pésobili nebolo
mozné n4js takmer nijaké pisomné pramene, avSak dostupnéveyieoich sdtasnikov
pomohli zdokumentovaich pdsobenie v Skblke aj mimo nej.

Dalsim ci®om prace bolo obozndmenie sa s projektrinaog’ou 3kolky. V praci
som sa zmienila o Styroch najvyznamnejSich proktskolky a popisala som ich priebeh
a vyznam. Tieto projekty vSak tvoria ik@as’ zasluznej prace, ktoru Skélka vykonala pre

vysadby v ramci Slovenska.

Poslednym citom bakalarskej prace bolo zhodnotenie porastovealiarskolky.
Inventarizovali sa zrelé porasty a podarilo sa zowap Uzemie aredlu Skélky aj s jeho
drevitou vegetaciou. Vysledkom tejto prace je irtaemainy vykres a zhodnotenie stavu
vegetacie. Cibom bolo nielen prosté zdokumentovanie vegetaceetie¥ ponuknutie ditej

alternativy k znovu obnoveniu funkcie tychto pooasktoré plnia nielen estetickd funkciu.

Prinosom bakalarskej prace je archivovanie infoin@&kolke v Bystiike. Podarilo
sa ponukntl komplexny poliad na pracovisko, ktoré je nedocenenym priestoidory si

zasluzi omnoho v&iu pozornog nielen zo strany odbornej verejnosti.
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