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Abstrakt

PredloZzena bakalarska praca poukazuje na problamaglene v mestskom
prostredi, jej funkcii a vyznamu a podrobnej vegep analyzy v centralne mestskej
zéne Dolného Kubina. Pre pochopenie vnatornycfalvav v centre mesta bol tento
priestor zhodnoteny z viacerych aspektov. Hlavrii@diska hodnotenia rieSeného
GUzemia boli funkno-prevadzkové, dopravné, kompo® a vegetmé Hadisko.
Analyza zelene bola vykonana formou podrobnej eimtarizacie drevin, pomocou
ktorej sa zistil s@iasny stav vegetaych prvkov na rieSenom Uzemi. Zavery tychto
analyz ateoretické poznatky pomohli vyhodtiopotrebné opatrenia, ktoré maju
prispig’ k vytvoreniu kvalitnej centralnej mestskej zonyysledky prace su sposobilé

byt napomocnymi pri buducej rekonstrukcii a sadovnétkgpravach na tomto Gzemi.

Kracové slova: Dolny Kubin, mesto, centralna mestskézoelé, sadovnicke Upravy

Abstract

Presented thesis deals with the issue of greennessgan environment, her
functions and importance and detailed vegetativalyaes in central town zone of
Dolny Kubin. For understanding of correlation iretbity centre was this environment
evaluated from several aspects. The main aspecthi®fevaluation of mentioned
environment were functional — operating, transpootmpositional and vegetal aspects.
Analysis of greenness was made in form of detaladit timber species, by which was
detected the actual status of vegetative elempritgeiselected area. The conclusions of
this analyses and theoretical knowledge conducaiegvaluation of concrete measure,
which should help the construction of superior canbwn zone. The findings of this

thesis should be able to help by coming reconstmi@nd landscaping in this area.
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Uvod

Clovek je nerozline spéaty z prostredim v ktorom Zije. Toto proseedavno
v minulosti tvorila priroda, ktoru si v historickovyvoji 'udia pretvorili pre vlastné
potreby. Vznikli sidla, odliSujuce sa od prirodegjiny antropogénnymi vytvormi.
Priroda z#ala v tychto sidlach postupne ustupdwa hlavne v mestskych sidlach sa

prejavil nedostatok vegetaych prvkov, ktoré sa postupne z centra mesta egjtia

V poslednych desaociach sa z&lo hovort’ o kvalite Zivotného prostredia
a mestského priestoru. Vznikla potreba vratbsentujucu zetesp& do miest, pretoze
veget&né prvky priaznivo ovplyiuju Zivotné prostrediéloveka ale aj jeho samotného.
Clovek sa vyvijal v prirode ata ho po cely t&s obklopovalaludia si podvedome
spdjaju pocit bezgg s prirodnymi prvkami. Zete pdsobi priaznivo na psychiku
cloveka a na prostredie svojimi funkciami spritodacieho charakteru. ZlepSuje
mikroklimu mesta, produkuje kyslik, posobi protiku a prasnosti. Pri aplikacii zelene
z tychto dévodov je potrebné lralo Gvahy nielen kvantitativne, ale aj kvalitativne
hradisko zelene. Vhodnym vyberom druhov je mozné stej imiery eliminovéa
nepriaznivé posobenie mestského prostredia nan.zdke tiez potrebné zthdnt
podmienky ktoré su nevyhnutné pre prosperitu megtgklene. Situaciu komplikuje
hlavhe vé&ka koncentracia cestnej dopravy v mestach, ktor&vavg zneistenie
ovzdusSia, a tym nepriaznivo vplyva na vegata prvky. Cestnd doprava nepriaznivo
vplyva aj natloveka a je dolezita jej segregacia od peSej dgpinéewne v prehustenych
a exponovanych uzemiach miest.

Vytvorit precloveka vhodné prostredie v meste sa moze minoduché, ale
vyZzaduje si to roznorody a diferencovany pristupplik rozmanitosti mestského
prostredia. Hlavnowag’ou mesta je jeho centralna zona, v ktorej je lakaiana
zvySenou aktivitod’udi. Ked’ze su tieto miesta kazdodenne kattavané a vyuZzivané,
je obzvlag délezité zvy&i estetické a funiné hodnoty tychto priestorov.

Dolny Kubin je historickym a kultirnym mestom sew&ho Slovenska, ktoré je
obklopené krasami oravskej prirody. Je charakiekistsvojim historickym namestim
a centralnou mestskou zonou, ktora by mala vytvargemné a atraktivne prostredie

pre obyvatéov mesta i jeho navstevnikovgemu vyrazne prispieva mestska zele




1 PREHICAD O SUCASNOM STAVE RIESENEJ
PROBLEMATIKY

1.1 Urbanizované prostredie

Urbanizmus je nastrojom vytvarania ,druhej prirodKu si ¢lovek musel
vytvorit', lebo prva priroda svojimi dantsmi uz nestéla. Prostrednictvom urbanizmu
sa teda dotvéaraju poévodné , ale najma vytvaraj@ mpmdmienky pre uspokojenie stéle
rasticich Tudskych potrieb prostrednictvomludskych c¢innosti v rozlénych

priestorovych jednotkach a celkoch (Steis, 1985).

Urbanizované prostredie je reprezentované doyin typom urbanizovanej

krajiny a je charakteristické predovsetkym:
- zastavanim a zastavarios Uzemia, spravidla hmotami budov a spevnenynahami

- koncentraciou obyvafstva na jednom mieste a kontinualnym zvySovaninitypo
obyvatéov, ktori Ziju v mestach a priemyselno-sidelnygtomeraciach
- vytvorenim nodalnych (sfevych a uzlovych) Struktdr v krajine (komunikacisidla)

(Supuka, Feriancova a kol, 2008).

Urbanizované prostredie nadobuda stal&Sva&yznam. Osobitne délezitym sa
stava samotny urbanizovany priestor, Jeho vyznamums@adiuje aj s@dasnymi
nastrojmi, podmienkami a potrebami pre jeho kvaejdu projektovl i realizanu
tvorbu. Swasny stav v postupnej prestavbe nasSich miest vaazmgSe] etape
urbanizacie si vyzaduje, aby okrem ekonomickyctchéckych, technologickych
a prevadzkovych aspektov sme sa viac venovali agmznej Urovni aj problémom
estetickym a kompoanym (Zibrin, 1988).

Pod’a Halika a kol. (1996) existuje postoj k urbanigtimu prostrediu ktory sa
vyhradne zameriava na jeho scénickl podstatu. j@gtoj ktory je nutny zaujapri
jeho navrhovani a zobrazovani. Zobrazovanie urbekég scény malo viky vyznam
nielen pre jeho vnimanie, ale aj pre spésoby jebncipovania a navrhovania. Az
zobrazovacie metody umoznili znazarnirbanistickl scénu obrazom a tiéiuwumelca

pozer& na urbanisticky priestor ako na umelecké dielo.




1.2 Mestské sidlo

LCudské sidla v priebehu historického vyvoja presthlt roztrusenymi
ostrowekmi uprostred prirody. Prostredim modernéloweka je péudSteny svet a pre
velku ¢ag’ populacie je tymgo ¢loveka stale obklopuje v jeho kazdodennom Zivote,
mesto ( Halik, Kratochvil, Novy, 1996)

Pod pojmom sidlo rozumieme priestorovy systém kotméeie aktivit sidlenia
(najma byvania, vyroby, zotavenia, komunikovanid’a#sich aktivit spojenych so
zabezpeéenim existencigloveka) a ich priestorovych prejavov (budov, konkacii,
zariadeni technickej infrastruktiry a pod.). Podvd’kosti a funkcie sidla mdzeme
hovorit’ o sidle vidieckom a mestskom. Systém sidla jermazharakterizovanajma

Strukturou sidla (statikou, anatémiou) tvorenou stuborom:

- fyzickych prvkov a subsystémov ako su budovy, cesty, prvky a plooélgne,
komunika&né subsystémy cestnej dopravy, Zel&zej dopravy, Zeleztinej dopravy,
vodnej dopravy, vodovodny a kanakimy subsystém, subsystémy energetiky,
a podobne, resp. futikych -prvkov (plochami byvania, prace, zotavernia...

- vazieb ( vztahov, interakcii) vznikajucich vzajomnym pdsobengm s&innosti
prvkov systému. V sidlach su vézby charakterizovareglovSetkym komunikaymi

a informa&nymi ¢innogx’ami, materialovymi a energetickymi tokmi.

- procesovreprezentujucich dynamickd stranku existencieasidbkladnym procesom
v sidlach je reproduky proces, ktory zahuje prirodzené procesy vzniku, rozvoja,
vyuZzivania, Upadku zaniku resp. nahrady ftimjch a fyzickych subsystémov (Supuka,
Feriancova a kol, 2008).

Sidelné utvary su priestorovym vyjadrenim spésofolwy a spésobu Zivota
ludskej spoldnosti ajej najvlastnejSim Zivotnym prostredim.debiy Gtvar je
prirodnym, socialnym, obytnym, pracovnym, Kkultirnyazotavovacim prostredim
(Steis, 1985).

1.3 Centralne mestské zény a peSie zony

Centrum sidla je spravidla najintenzivnejSie vyahiwc¢ag’'ou sidla s tvarovo
a vyrazovo rozmanitym prostredim, vyrazne polyftmkm charakterom s dominanciou

obsluznych aktivit sprevadzanych funkciou byvasitiuktira centra sidla je spravidla
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aj nositéom koncentrovanych znakovych systémov reprezentljisidlo ako celok
(Supuka, Feriancova a kol, 2008).

Charakter centralnej mestskej zony je tvorenydimi historickou tradiciou,
enormnym pretlakom réznorodych funkcii. Toto Uzemadera od 10 % z celkovej
rozlohy ve’kych miest az po 40-60 % Uzemia v malych mestacpriRradinej funkcii
byvania su predovSetkym tu sustredené institucié&vee, hospodarske, obchodné
a obsluzné, kultarno-vzdeldvacie dalSie tak, aby efektivne plnili o&kanske
a spol@ensko-kultirne  potreby obyvéditer a navstevnikov mesta. Zigjné
umiestnenie tejto Struktlry v centraln&gsti mesta je dosledkom tahu samotnych
funkcii centra aich dostupnosti pre obyVate a navstevnikov mestaDal$im
charakteristickym znakom centra je preto sulik@nie obyvatbov inavstevnikov
a z toho vyplyvajuce vysoké prevadzkovéazaenie Uzemia (Supuka, Feriancova a kol,
2008).

Doposid sa architektom celkom presne nepodarilo charaktesi peSiu zénu,

prevlada laicky nazor, Ze je to ulica alebo namneagtlované od dopravy (Brath, 1987).

Pod pojmom peSie zony sa rozumie Uzentat’ mesta v ktorom sa vo
verejnych priestoroch koncé&pe preferuje peSi pohyb. PeSia zo6na je priestoe, kd
odohrava intenzivny dynamicky Zivot mesta vyvolamgitym stupom atraktivity
prostredia. Atraktivita peSej zény je prvou a lmenr podmienkou jej existencie.
Atraktivnog’ a Zivot peSej zOny nevytvaraju len obchody neetgesSieho pohybu, ale aj
byvanie a odp&inkové priestory s moznésu pre vytvaranie spatenskych kontaktov

(R6zova, Halajova, 2002).

Brath (1987) definuje nasledovhéy a kategorie peSich zén
- typy pesSich zon Z&diska funkcie:

patria tu peSie zony s prevahou obsluznej, kulfurreprezentativnej, spalensko-

zabavnej a historickej funkcie. V rieSeni tychtpdy pojde vzdy o viacfuriaé utvary.
- typy pesSich zon Z&diska segregacie peSej dopravy a ostatnych drdbpvavy:

- pesia ulica s kumulaciou inych druhov doprav,

- pesia ulica&asovo vyhradena aj pre motorovu dopravu,

- peSia trasa v jednom koridore s mestskou hromadopravou,

- pesSie zOny s vyraznou segregaciou pesej a estpravy,
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- horizontélne segregované systémy pesich zon,

- vertikalne segregované pesie zony

- kombinacie vertikalno-horizontalnych systéemosiph zon.
- typy pesSich zon Zédiska tvarovania a vedenia peSich tras:

- pesie zOny rozvinuté v jednom hlavhom smere,

- pesSie zOny rozvinuté v rozmanitych smeroch,

- pesSie zony pdi Specifickych poziadaviek

Poziadavky a naroky na tvorbu peSich zén v mestskoprostredi

Brath (1987) tieto poziadavky zosumarizoval takto:
- funk’né poziadavky z/hdiska vyuZitia- zoHadnt antropometrické lradiska
(dimenzie plochy a objemu v mestskom priestore jpeday, potrebné préudsku
aktivitu a pohyb v takychto priestoroch), spr&smnuatornd Struktiru (rozmanitds
funkcii v jednotlivych typoch priestorov),

- kompozino-vytvarné a organizamé naroky - na peSich zoénach je nevyhnutné
zabezpeéit' celkovi kompoziciu jednotlivych priestorov a icddnotlivych elementov,
v kompozicii je dolezita aj individualizacia (nedp&atdnog’) vo vytvarnom aj
funkénom zmysle. Pri kompo&mych narokoch na peSie zony musime vychédza

z organizanych, funknych a prevadzkovych pozZiadaviek.

- dopravné naroky a poziadavky - doprava zab&gperevadzku a zasobovanie peSich
zén. Vyzaduje sa, aby neusili intimny charaktertdobrostredia (nespésobovala hluk
atd’.) .

- zdarvotno- hygienické a psychologické narokyzaujme ¢loveka treba propone
zosuladi’ uplatnenie prirodnych umelych prvkov. DélezZitévigvara’ podmienky pre
kvalitu vzduchu (jeho fyziologickgistota, zapachy), reSpektavaaroky na zrakové
hradiska (svetelné pomery), sluchoviadiska (bezpaog’ proti hluku) a dotykové
hradiska (hmatovy zmysel). VyZzaduje sa prisne dodaZiahygienické [iadiska

v oblasti tychto zén (prenaSanie chordi.afNevyhnutné je zabezgi€ podmienky pre
bezp&nog’ ¢loveka na peSich zénach (Brath,1987).

12



1.4 Zelen v mestskom prostredi

Po vémi diht dobu, od 30. do 70. rokov 20 st&eosa 0 mestskom priestore
a jeho architekture nehovorilo. Situacia sa mewoimkoku 1970, k& sa z&ina hovon’
o kvalite mestského priestoru, o podmienkach Ziwotaeste, zn&st'ovani Zivotného
prostredia a otom, Ze doprava ziskala v uliciacta amamestiach prilis V@ miesta
(Gehl,Gemaze, 2002).

S pojmom zele pracuju hlavne z&hradni architekti, stavebni &e&hii
urbanisti, zahradnici. Pojem z&lge spojend so zastavanym uUzemim, priemyslom
a obhospodarovanodas’ou krajiny, Tieto plochy zelene su zamerne za ngjak
Ucelom zakladané, udrZiavané, rozvijané. idahvSetky trvalé ale aj kratkodobé
veget&né a technické prvky, ako su stromy, kry, kvetsytik, mobilny zel&, streSné
zahrady, hospodarske plodiny, cesty, schodisk&ryaplastiky, oporné muriky a pod.
usporiadané pdd zasad sadovnickej estetiky a viacktmdu kompoziciou, ktora

dopiiia alebo zobyiuje dané prostredie (R6zova, Halajova, 2002)

1.4.1 Triedenie zelene v urbanizovanom prostredi

V sadovnickej a urbanistickej praxi sa pouZivaledis/né triedenie zelene
(Hurych, 1985):
- verejna zel&: zelei pristupna vSetkych éanom bez obmedzenia
- vyhradena zele zelai pristupna len ditej vymedzenej skupingudi
- sukromna zele plochy zelene vyuZzivané na sukromnych pozemkoch
- zelei osobitného wrenia zelei s osobitym vyznamom
- hospodérska zete s hospodarskym vyznamom

- krajinna zel@: zelaa mimo urbanizované prostredie

K verejnej zelenistruktare sidla patri predovSetkym:

- zeler verejnych priestranstiev ndmesti, ulic a pod. Ide o stromoradia, ale@enz
nabrezi, skupinky stromov na namestiach, mobilnlenzea kvetinova vysadbu
v sidelnych priestoroch¢i uz v podobe kvetinovych zahonov, kvetinovych riado
popinavu a zavesnu zéle

- verejné parky a pafky. Parky a patiky predstavuju kompaktné Struktary zelene

s dominantnou relaxaou funkciou.
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- zelen obytnych suborov. Zete obytnych suborov je tvorend verne pristupnymi
plochami zelene v priestoroch obytnych StruktUumiednej bytovej vystavby.

- lesoparky. Lesné porasty v kontakte s intravilanom neraz gmah dominantnu

rekre&nu funkciu.
K vyhradenej zeleniv Strukture sidla patri predovsetkym:

- zeler Specifickych funkych arealovako su nemocnice, Skoly a Skolské zariadenia,
Sportové arealy, rekréaé a kupéné aredly, vyrobné arealy, parkury, ale tiez

cintorinov, urnovych hjov.

- Specialna zele ako su izoland zel&, priemyselnych ainych fugkych areélov,
ochranna zele zdrojov vody a vodohospodarskych zariadeni, po&kysnchy zelene,

botanické zahrady a podobne.
- pd’hohospodérska zelesadov, zahrad, vinia inych pdnohospodarskych kultar.

Do kategorie sukromnej zelene patria vSetky Struktiry zelene sliZiace

dominantne ich vlastnikovi, Ide najma o zele
- sukromnych zéhrad a parkov,
- zelei zahrad pri rodinnych domoch,

- pahohospodarska zeles vylienim pristupu verejnostiko napriklad zahradkarske

aredly, sady a podobne (Supuka, Feriancova a 608)2

Pod’a Wagnera (1990) je z@&ledhospodarska a z&leosobitného vyznamu skér

lokalizovana extravilane.

Zelen mestskej krajiny sa prejavuje ako:

a) Parky, t.j. plochy s Upravami zelene réznej ndmasti s plochou d 2 ha. Zaradenie
plochy medzi parky alebo pdky nezavisi len od vymery, ale hlavne od schopnost
plnit funkcie parku, t.j. poskytnuodpainok a aktivity pre vyuZitie viného ¢asu
navstevnikov.

b) Parkové nadvorieje sadovnicky upravena plocha medzi domami a hilakytného

suboru, vasSinou starSinou starSej zastavby.

c) Péas je sadovnicky upravena plocha v uliciach, na ridhch alebo poZd

komunikacii v Sirke 6,5-10 m.

d) Pruh je charakterizovany ako pas zelene, ale Sirok§,8m.
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e) Alej, stromoradie je vysadba jedného alebo viaceryclowastromov, spdjajuca
zaujmové objekty alebo body.

f) Zivy plot je vysadba drevin, ngjstejsie krov alebo tvarovéte/ch stromov, v rozne;
Sirke, ohraniujuca alebo rozdajuca pozemky, pripadne vytvarajuca zamerné bariéry

Md&ze by vornerastici alebo tvarovany.

g) Stenaje izolatn& vysadba stromov alebo vysokych krov, slizia@aadtrana proti
hluku, prasnosti alebo len ako ffadova izolacia. Rovnako ako zZivé ploty méze by

tvarovana alebo Jmerastuca.
h) Tienny (ochranny lesnypas je pasova vysadba drevin 10-50 m Sirok& v okoli
zavodov, fariem, alebo inych zariadeni, ktoré jérgdmné izolova od okolia. M6zu

slizit’ aj ako vetrolamy.
i) Solitéry su jednotlivé esteticky alebo historicky zaujimaveéviny.

j) Skupiny su vysadba 3-5 stromov alebo krov na malom paastve v sidlach,

podobne aj ako v faohospodarskej krajine.

k) Zhluk je mala plocha do 100 “nporastena drevinami, ktora vytvara pozadie pre

solitéry, pripadne formuje horizont alebo celkogéreeriu.

l) Haj je r6zne véka plocha porastena drevinami, sliziaca ndemenie jednotlivych
funkénych casti vo vékom parku, na formovanie aleji, jazdnych linii kowikécii, na

tvarovanie terénnych nerovnosti a pod. (Supukaa8gova, Jakura, 1999).

1.4.2 Funkcie zelene v mestskom prostredi
Supuka akol. (1991) pouziva pre podmienky urbar@mej krajiny tato
klasifikaciu funkcie zelene:
a) renaturalizéna (sprirodovacia),
b) melior&na (zlepSovacia),
c) asan&na (ozdravovacia),
d) izol&na ( ochranna),
e) architektonicko- esteticka,
f) socialna (spoléenska)

g) psychologicka

15



Renaturalizaéna (sprirodiiovacia) funkcia: je vyznamna zladiska posilovania
prirodnych prvkov v osidlenej krajine. Ide o ochrapddy pred eréziou, rozSirenie

a posilnenie druhovej skladby flory a fauny.

Melioraéna (zlepSovacia) funkcia:funkéna zelé a z nej hlavne drevinova zlozka
transpirgnou ¢innog’ou spbésobuje Upravu vihkosti pédy a Upravu vihkgsttmpomerov
ovzduSia. Svojim priestorovym objemom a asidnlau biomasou aktivhe upravuje
d’alsSie prvky klimy, ako je teplota, stime Ziarenie, pradenie vzduchu.

Asanana (ozdravovacia) funkcia zelenecharakterizuje podiel zelene na zlepSovani
hygienickych pomerov ovzduSia a to produkciou kgsliprodukciou volativnych latok,

absorpciou a naslednou detoxikéciou polutantov.

Izolaéna (ochrannd) funkcia: sa posudzuje zladiska ochrany pred Skodlivymi

latkami (plynnymi, tuhymi a aerosélovymi), hlukoratvom, Ziarenim a pod.

Architektonicko-esteticka funkcia zelene: sa hodnotyuzivanim zelene na
kompozEno-priestorové dotvaranie estetického, kultdrneho zdravotne
zodpovedajuceho obytného, vyrobného a rekréao prostredia urbanizovanej krajiny.

Socialna (spoléenska) funkcia: zahfuje v sebe Siroky subor vplyvov &idkov na
¢loveka ajeho spotmos’. Pomocou zelene mozno vytvarprostredie, ktoré ma
zodpovedajucu kulturno-vychovnu, poznavaciu a egtehodnotu.

Psychologickad funkcia zelene:vysvetuje sa komplexnym pésobenim @&nnym
vplyvom na psychiku¢loveka. Dominantnym javom je pdovanie zdravotne
nezavadného hygienického prostredia, vnimanie jegir@storovej kompozicie,
vytvarno-umeleckej hodnoty, farebnosti a celkovdflnosti jeho stvarnenia (Supuka
a kol., 1991).

1.4.3 Vyznam zelene v sidle

Zelea tvori nevyhnutni stag’ Fudskych sidiel, kde uplkatje svoje funkcie
sprirociovacieho charakteru, najma zlepSovanim klimy, pkoow Kkyslika
a fytoncidnych (antibakterialnych) latok, absorpcigkodlivin a cudzorodych latok
z ovzdusSia, izolaciou proti hluku, prachu a imisjdposkytuje priestor na rekreaciu
a zotavenieludi, kompozine a esteticky dotvara mesto, bezprostredne posabi
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fyziologicky a psychicky stawloveka. Zelé ma teda miim nezastupithé miesto
v Zivotnom prostredfloveka (Supuka,1987).

Esteticky vyznam zelene

Stromy kry, kvety atravnaté plochy sprevadzédbveka po celyéas jeho
vyvoja. Preto jeho Zivotné prostredie si bez zeleavieme predstaiiVysokée stromy
vytvarne a esteticky modeluju cell krajinu, roagé priestor adavaju mu
neopakovatiny charakter. Zele priestor zjednocuje do jedného kompozho celku.
Pestrofarebné stromy a kry s rdzne sfarbenyminfistavetmi osvieZzuju prostredie. Aj
technické prvky obkolesené zitei stracaju hranatfschladnos a strnulos. Zelei
v sebe skryva mnozstvo estetickych hodnot. Ma rdzrsku, tvar, farbu, kresbu listov,
konarov. M6Zeme vypesto¥areviny od najnizSich ktkov az po mohutné rozloZzené
stromy, od Stihlych az po previsnuté tvary korapr@g&né obdobie vplyva na esteticke
posobenie drevin. Od svieZzozelenej farby na jastrpeh kvetov, cez tmavozelenu
v lete aZz po farebné odtiene listov a plodov nedjegelar svojimi estetickymi prvkami
pozitivne pbésobi na psychikiloveka, sprijemuje jeho prostredie (R6zova, Halajova,
2002).

Sttasna architektonicka tvorba rata so #ele ako s dolezitym kompagiym
prvkom. Spoluvytvara priestor &eni plochu. Dofiia a zvyra#uje stavby, zakryva
rozlicné nedostatky a Zeenuje technické diela, dediny a mesta do krajiny ldbr,
1985).

Mikroklimaticky vyznam zelene

Vegetacia priamo ovplywje klimatickécinitele a zniZzuje negativne désledky
urbanizovaného prostredia. Rastliny pésobia nateplzduchu. Brania prehriatiu pédy
a miernia tepelné vykyvy. V noci naopak vegetaahraiuje rychlemu vyzZarovaniu
a stratam tepla. Rastliny ovpiwju kolobeh vody v prirode tak, Ze spdiu,
umoziuju dokonalejSie vsakovanie vody do pb6dyc¢mkom transpiracie zvysuja
vihkos’ vzduchu. Vé&ky vplyv maju na prudenie vzduchu. Vhodne umiesénpasy
drevin zmiefiujd neziaduce horizontalne vzduchu - vetry, prifgadch usmetuji
(Hurych, 1985).
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Hygienicky vyznam zelene

Zelex priaznivo posobi na akts/zduchu. Zelené rastliny spotrebovavaju pri
fotosyntéze viké mnozstvo oxidu uhiitého a do ovzduSia vracaju kyslik, potrebny pre
Zivot ¢loveka i zvierat Ciastaine zbavuju vzduch 3kodlivych plynov (spodin dopravy
a priemyslu) i rozlinych pachov a pod. SilnejSia koncentraciaisiét vSak posobi na
rastliny zhubne. (Hurych, 1985).

Mnoho druhov rastlin vyltuje latky, ktoré zniZzuju mnozstvo mikroorganizmov
v ovzduSi. Su to estery, silice, Zivice, terpényagna fytoncidy. Medzi nafinnejSie
rastliny patri v&Sina ihlcnanov a z listnéovnapr. Orechy, hruskyremchy, hlohy,
lipy, bresty, balzamové topole a pod. (Hurych, 1985

Na ¢istotu ovzduSia méa Vky vplyv protipraSna funkcia zelene. Porasty drevin
i travniky posobia doslova ako filteiCiastatky prachu sa usadzuji na listoch

a konaroch a zrazkami sa splavuju do pédy (HuryeBb5).

Nadmerny hluk spbsobuje podstatné zhorSenie Zotnprostredia. Hluk

pohlcuje najma stromova zéléRozova, Halajova, 2002).

Symbolicky a komunikaény vyznam zelene

Popri estetickej funkcii, ktora je chapana akoetska zlozka spravy
dekdédovanej vnimatem pri vnimani, vEky vyznam ma zele aj ako nosite
sémantickej informacie. Prvky zelene mézZut byoskupené do kompaziych
makrofigir so symbolickym obsahom, p&sbbi Struktire mesta ako dominanty
a akcenty svojim odliSenym tvarom, farebnym aleriggickym, navadzav rytmickych
radoch pohybovo alebo pradovo. Zhustenim pravidelnej vysadby zelene fbzd
komunikacie je mozné vytvatalojem zrychlenia pohybu a tym viek podvedomému
spomaleniu pred dopravnymi krizovatkami, prechodgre chodcov a podobne. Aj
jednotlivé prvky zelene svojim tvarom, ale aj drohasu nositBom sémantickych
obsahov. Spontene polohu zelene v liturgii réznych nabozenstigwmisolicky vyznam
kvetov a inych rastlingi spojenie prvkov zelene v historickych a narodisidrickych
kontextoch (lipa a slovanstvo, javor a Kanada, gabV rajskej zdhrade a poznanie,
jedlicka a Vianoce, olivova ratolésa mier, myrtovy veniec atazstvo) (Supuka,

Feriancova, Schlampova, ana, 2008).
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Psychicky a rekreany vyznam zelene

DnesSna pretechnizovana dobd’me za’aZzuje nervovu sustavéloveka a tak
priamo ohrozuje jeho zdravie. V zeleni nachatleaek protivahu, pokoj a uspokojenie.
Na zmysly pdsobi ako prijemny pocit zo zdraveho ilaoklimaticky zlepSeného
prostredia, tak ako mnohdalSich cinitelov, ako su zelena farba, svetlo aifie
farebnog a premenlivos scenérii, Sumenie listia a vody, spev vtactvad péelne
rieSené a vhodne vybavené plochy zelene poskytkiéno toho mnoho prilezitosti
nielen pre pasivny, ale aj pre aktivny oéipok (Hurych, 1985).

1.4.4 Uplatnenie zelene v CMZ a peSich zénach

S oifadom na rieSené plochy a priestory (ktoré mozt madielnu vékos), je
mozné potla Machovca (1999) uplathitakmer vSetky priestorové fuéké vegeténé
prvky:

- solitérne stromy, pripadne stromy v malych skapin alebo alejach. Tento prvok
vyZzaduje mimo inzinierskych sieti, pripadne stastvikomunika&nych stretov a take
situovanie, ktoré nenaruSuje historickl prezentauista, ale naopak, pokige to

doélezité, historické prostredie dotvéra.

- ploSne menej rozsiahle plochy travnikov, respetikwovych zahonov rastlom teréne

bud’ v drovni terénu, alebo na mierne vyvySenych zabbno

- komplexné nie prili§ rozsiahle sadovnicke Upraahfujiuce tak stromy ako aj kry,
travniky, kvetinové zahony, ale i spevnené plocpipadne i drobné vodnédalSie
abiotické prvky. Tato situacia byva dosynimacna a je vhodny iba tam, kde to historia
mesta doviuje.

- zelen na konStrukciach, t.j. pevné zadhony na dlazbeyoaieak zabetonovanei
spevnenej ploche namestia ainych lokalit, vratatreSnych zahrad v mestskych
centrach, kde su plochy pre zgeieak vé’mi obmedzené.

- vertikalna zel®, t.j. popinavé, resp. plazivé a previsnuté ragtpokryvajiace steny
ainé vertikalne plochy. Tento typ zelene je tiebZmo volt' len s oliadom na
historickos’ ¢i modernos priestoru a v sulade s architektirou prostredmtdhto typu
zelene je mozné zaradi samostatne vytvarané pergoly. Tento typ zeleneegitény
tam, kde su potrebné plochyl'vei obmedzené atam, kde pre rast a vyvoj rastlin je

mozné vytvort ploSne sice Weni malé ale funkne plne vyhovujlce prostredie.
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- mobiln& zelé je uplatniténd a funkna iba tam, kde nie je mozné vytubmé formy
zelene (Machovec, 1999).

1.4.5 Vplyv mestského prostredia na zele

Sltasné tempo urbanizacie a industrializacie, vyunatajvedecko-technicky
pokrok, vyvolava zn&né zmeny v krajine. Najma vo Rkeych sidlach, v mestskych
aglomeraciach vystupuje do popredia zhorSena kvaiitotného prostredia a je zjavnha
prevaha technickych umelych prvkov (objektov a p)omad prirodnymi prvkami
(Hrubik,1988).

Urbanizované prostredie vytvara pre dreviny Spel@f stanovisko, ekotopy
s vyraznymi ekologickymi rezimami vody, svetla, leap, kyslika, oxidu uhbitého,

mineralnych zivin, substratu a mechanickych siiigel, Sotek, Sonsky, 1983).

Stromy v mestskych uliciach a na nimi podobnydmnevistiach su vystavené
posobeniu celého radu negativnych faktorov, prexanikroklimatickych a pédnych
d’alej &inku posypovych soli, imisii a mechanickému poSkedniu. Ich zmiernenie
pripadne, pripadne az UpIné odstranenie je pritarstfiedkami starostlivosti o dreviny
realne len v kongovom priestore a v spodné&gsti listov (Pejchal, 1995).

1.4.6 Buduci vyvoj zelene v CMZ

Vyvoj centralnych mestskych zon smeruje foo8ratha (2000) k r6znorodejSim

a pestrejSim urbanistickym priestorom, aké mozdgewiv zahrandi.

Pod’a Supuku, Feriancovej a kol.(2008) bude potrebhédiicnosti najsnové
koncepcie vyuzitia hlavne vysokej zelene, z dévsithej koncentracie zastavby centra,
ktora vytvara stiesnené priestory. V takychto paesch by mali najs uplatnenie
hlavne vertikdlna zete a streSné zahrady. Treba myslieielen na mnozZstvo
veget&nych prvkov, ale aj na stranku udrdaesti zelene v mestskom prostredi.
Mestské prostredie je extremnetazené, v takomto prostredi sa bude tdatavne

extenzivnym vysadbam.
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2 CIEL PRACE

Cielom bakalarskej prace je prieskum literarnych zmrorhodnotenie
sitasneho stavu centralnej mestskej zény v Dolnom ikaybiypracovanie
inventarizacie drevin na rieSenom Uzemi, vyhat@/analyz v podobe mapovych

podkladov a navrhnutie zmien, ktoré by prispelifaktivite tohto Uzemia.
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3

MATERIAL A METODIKA PRACE

3.1 Postup prace

Postup pri spracovavani bakalarskej prace je mahnénologicky zhrnti do

nasledovnych bodov:

zhroma#’'ovanie, Stadium a spracovavanie literarnych  zdrojov

0 zaujmovom uzemi

ziskanie katastralnej mapy rieSeného Uzemia zcav@pikatastra
v mierke 1:1000 zroku 1986 a nasledné prekreslahie digitalnej
podoby v programe AutoCAD 2009 s pomocou ortofotpyn®olného

Kubina

vykonanie terénneho prieskumu a inventarizacie idreavmobiliaru na
rieSenom Uzemi

spracovanie a vyhodnotenie nameranychianjrch udajov

zhotovenie analyz v podobe mapovych podkladov

3.2 Metodika inventarizacie drevin

Aby bolo mozné do porastov kvalifikovane zasalpye tieto porasty potrebné

dokonale poznaK tomuto @elu sltzi sadovnicka inventarizacia a klasifiké&iavin

a ich porastov. Inventarizacia drevin vychadza tamdardnej metodiky Machovca

(1982), ktora bola mierne upravena. Zdravotny dialr hodnoteny pdth metodiky

Juhasovej (2002). Postup togania a zaznamenavania udajov pri inventarizacii

zelene:

Zameranie dreviny: drevina sa zameria laserovym ltkamerom, zakresli do

mapového podkladu, oz#iacislom v mapovom podklade a tdke, v tablike

a zozname drevin v mapovom podklade sa adbzap kategoéria dreviny

pismenom nasledovne:

- Solitérne stromy ozrtajeme lentislom

- Solitérny ker K,

- Skupiny krikov SK,
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- Skupiny stromov SS,
- Porasty stromov P,

- Aleje A,

- Zivé ploty a steny ZP,
- Nalety N.

Druhové uréenie : Kazda zameriavana drevina must bgdovo a druhovo
spravne utena. Pokih by sa vo vyniménych pripadoch stalo, Ze nevieméitir
druh (je alebo unikatny alebo inventarizaciu robivnebdobi, k&’ druh alebo
kultivar nie je mozné spgahlivo rozlist), ozn&i sa aspt rodovo s
privlastkom sp.(species), napr. Prunus sp. Prepoésné ufenie niektorych
kultivarov , hlavne pri starSich exemplaroch bywes’dzlozité, stéi ked sa
uvedie, Ze ide o kultivar &itého typu, napr. §bovity , previsnuty, af. Presné
druhové ukenie je dblezité hlavne preto, Zze na jeho zakladeiesia hlavné
prestavbové zasahy zameriavanych porastov

Obvod kmea sa meria v prsnej vyske, t. j. 1,3 m, Kfegkym metrom alebo
pasmom, udava sa presne v centimetrochiZz&es obvodom knia suvisi
vypaet spol@éenskej hodnoty drevin. Ak sa neda vyska odrthenarsnej vyske,
uvedie sa v poznamke vySka, v akej bola hodnotaereama. U viackmeov sa

musi zmeréobvod vSetkych km®v, v tabilike sa oddelia Udajgarkou.

Priemer koruny sa vypgita ako aritmeticky priemer Sirky koruny v najsjrse
¢asti koruny a smere kolmom na tato hodnotu. Uddva metroch. Zakreslime
ho ako priemet vypotaného priemeru kruhu. Pri kroch a skupinach ksav
namiesto tejto hodnoty &uje plocha ktoru zaberaju, pretoze padejto hodnoty

sa utuje ich spoléenska hodnota. Pri Zivych plotoch sauje ich dzka a Sirka.
VySka dreviny sa zisuje presne pomocou vySkomera a udava sa v metroch.

Vek dreviny uvadzame pomocokekovych kategorii 0-10, 10-20, 20-40, 40-60,
60- 100, 100 a viac rokov

Uréenie sadovnickej hodnotypod’a metodiky Machovca (1982), kde s&uje
hodnos stromov potia ich zdravotného stavu a \aalu.

Uréenie zdravotného stavu, posSkodenia anavrhu posSkodia pod’a
metodiky Juhasovej (2002).

Ur ¢enie spol@éenskej hodnoty
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3.2.1 Nemeraté&né hodnoty drevin

Sadovnicka hodnota

Sadovnicka hodnotdrevin je stag’ou Standardnej metodiky pkal Machovca
(1982) a utuje sa pomocou 5-bodového stupnice nasledovne:

5 bodov- najhodnotnejSie dreviny

Dreviny absolutne zdravé a nepoSkodené, tvarocelkpvym habitusom koruny
zodpovedajuce danému druhu, bez pozordwgtsh poSkodeni, zavetvené az k zemi,
vel’kostne uz plne rozvinuté, ale eSte v plnom rastgvaji. Do tejto kategoérie patria
dreviny, u ktorych je vZtadom k predpokladanejike veku predpoklad, Ze méZu svoju
sadovnicko-krajinarsku funkciu pthieSte niektko deséroci. Pri rieSeni priestoru, na
ktorom sa takto vyhodnotené dreviny nachadzajjpojeebné vychadzrazo zasady, zZe
ich je treba zacho¥av maximalne moznej miere aj za cenu prehodnotarpeetvorenia
sadovnickeho priestoru, prerieSenia planovanejhgiqgee vystavbu apod. Tieto dreviny
by sa mali zachratiivo vSetkych pripadoch.

4 body- vel'mi hodnotné dreviny

Zdraveé dreviny, typického tvaru, ktory zodpovedédéému druhu alebo kultivaru,
v celkovom habituse iba i malo poruSené alebo posSkodené (napr. bez vetiev
najspodnejSieho poschodia, mierne nahnuté aleboesSimi vdnymi priestormi v
korune apod.). Vikostne by mali by rozvinuté aspi tak, aby dosahovali priblizne
polovicu tych rozmerov, ktoré st na danom stanaviskhopné maximalne vytveri
Rovnako ako v predchadzajiucej kategorii musi& draviny predpoklad pre svoj rozvoj
pre niekdko d’alSich des&oci, pri udrzani dosiahnutej kvality. Rovnako ajdielreviny
je potrebné v maximalne moZnej miere chfdmj za cenu pretvarania kompozicie
priestoru, na ktorom sa nachadzaju. Odstrashi je mozné az po vgrpani vSetkych aj

pomerne nakladnych rieSeni a iba vénaevynimocnych pripadoch.

3 body - dreviny priemernej hodnoty

Dreviny zdravé, iba méalo preschnuté ale bez char8kodcov, ktori by sa mohli
rozSirova. Dreviny v tejto kategérii sa moZzu tvarovo ajI'me podstatne |igi od

povodného typu. Patria sem napr. dreviny vysokoetwené, ale také, u ktorych je
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predpoklad obrastania po osvetleni kianepripadne také , ktoré si drzia svoje estetické a
funk¢né hodnoty aj pri silnom vyvetveni. Patria sem drngvs jednostrannou ale
stabilnou korunou, dreviny tvarovo aj \faudovo typické ale dopogianensieho vzrastu,
ktory nedosahuje ani polovicu normalnych rozmerewného druhu na posudzovanom
stanovisku. TieZ tu musi Byredpoklad dlhodobého vyvoja. Su to dreviny, porikch je
mozné predpoklada Ze si svoje sadovnicke hodnotenie dlhodobo udsiedo také,
ktoré sa mozu’alej rozvij@ a dosiahnu aj w&ieho pdtu bodov. Vémi ¢asto, hlavne v
porastoch, ktoré neboli dlhodobo systematicky wk@né tvoria zakladny material z
ktorého je mozné postupne vymodeldvalitnejSie porasty. Pri rieSeni sadovnickych
Uprav sa pri tejto kategorii pida s tym, Ze sa dreviny pkal potreby bd® ponechaju k

d'alSiemu vyvoju a tam, kde to vyzaduje zamer alglmhovné opatrenie, sa odstrania.

2 body -dreviny podpriemernej hodnoty

Patria sem dreviny dospoSkodené, dreviny Vmi vysoko vyvetvené, bez
predpokladu obrastania, po pre$westicich prebierkach, dreviny staré a malo vitalne,
vyrazne preschynajuce, duté, pripadne inakmvepoSkodené. PredpokladyalSieho
vyvoja su vémi obmedzené ako §ase tak aj v kvalite. Patria sem hlavne také dsgvin
pri ktorych sa neda predpokladalepSenie ich kvality. Nemdzu to vSaktbgreviny,
ktoré ohrozuju bezgeod’ I'udi alebo porastov. Pri viadovych Upravach porastov sa
pcocita s ich postupnym odstranenim. Vynimky tvoria ilbaeviny mimoriadnej
dendrologickej hodnoty (unikaty), dreviny, ku ktorysa viazu nejaké pamatné udalosti,

chranené stromy alebo torza’me malebne posobiace, ktoré sa nechavaju na dozitie

1 bod- dreviny nevyhovujuce

Dreviny vémi silne poSkodené, choré, silne napadnuté Skodaasobitne
takymi, kde hrozi nebezpenstvo ich rozSirenia na ostatné porasty, drevitunoerajlice
a odumreté, dreviny, ktoré ohrozuju beapes’ navstevnikov (napr. nebezgastvo
zrutenia sa na cestu), dreviny, ktoré svojou em@tel vyrazne poSkodzuju kvalitu
cennejSich exemplarov (napr. dreviny vrastajuce kadolun kvalitnych a osobitne
svetlomilnych druhov), a dreviny inak bezprostedrhrozujice dany priestor a jeho
vyvoj. V tejto kategorii su dreviny bez akyclikek predpokladov préalSi vyvoj. Pri
vyhradovom rieSeni pléch a sadovnickych Uprav je newyténtieto dreviny okamzite

alebo v¢o najkratSontase odstrari Su to dreviny, ktoré v porastoch zavadzaju aéktor
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je potrebné rychlo likvidowg bez oftadu na to, aky zamer je pfalSej vychove porastov
uplatiovany.
Vo vykresovej ¢asti sa sadovnicka hodnota graficky vyjadruje fayeb

oznaenim obvodu priemetu koruny dreviny a farebnyméenaém stredovej zriay a to

nasledovne: 5 bodov--cervena,
4 body —modra,
3 body —zelena,
2 body- hneda,
1 bod- Zlta.

Zdravotny stav drevin

Hodnotenie zdravotného stavu sa [sodmetodiky Juhasovej (2002) je

nasledovné:
5 bodov- Uplne zdrava drevina bez chordb, Skodcov a akian poskodenia

4 body — ojedinely vyskyt Skodcov a chordbiastainé presychanie dreviny do 1/3

objemu koruny,

3 body — vplyvom choréb a Skodcov preschnutie, alebo aétimcéasti koruny, na
kmeni stredne \&é dutiny spésobené drevokaznymi hubami, alebo areckym

poSkodenim

2 body — choroby, Skodce, alebo abiotickénitele vyvolali usychanie konarov
v objeme 2/3, poSkodené hlavné konére, na kmerkyvy®zmernych dutin, znizena
stabilita v désledku rozkladu a rozpadu dreva dkazaymi hubami

1 bod - Uplne sucha alebo vysychajuca drevina v rozsat 2/3 objemu koruny,
rozsiahle dutiny a hniloby kmia spdsobené chorobami, stabilita vyrazne narusena.

Vo vykresovegasti bolo zvolené nasledovné farebné ¢ene drevin:
5 bodov- zelena,
4 body —modra,
3 body —ZIta,
2 body - cervena,

1 bod- hneda.
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Juhasova (2002) vo svojej metodiketuje aj poSkodenia drevin a spbsoby
oSetrenia. Kategorie ktoré sa vyskytli na rieSemmemi su nasledovné:

Navrh sp6sobu oSetrenia:
1. oSetrt dutiny
zakryt dutiny
navrh na vyrub
odstranf pnové vymladky

drevinu postupne zmladi

o 0k w0 N

oSetrt’ rany po odlomenych konaroch

Druh a charakter poSkodenia:
1. kalusovanie ran po reze slabé
. dutina na kmeni

. usychanie konarov, ihlic, listov

2

3

4. pnoveé vymladky
5. viackmei

6. nevhodny, neimerne silny orez konarov
7

. poldmané a nespravne oSetrené konére

Zakladna spolatenska hodnota drevin

Spolaenska hodnota dreviny sa¢uje na zaklade vyhlasky 579/2008 Z. z. -
Vyhlaska Ministerstva Zivotného prostredia Slovepskepubliky, ktorou sa meni
vyhlaSka Ministerstva Zivotného prostredia Slovepsiepubliky ¢. 24/2003 Z. z.,
ktorou sa vykonava zakodt. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v Znen
neskorsich predpisov. Dreviny su hodnotenélagabvodu, vzrastovej charakteristiky
arelativne dosiahnuteého veku. Spolgenskda hodnota je odvodend z prislusnosti

dreviny k nasledujucim skupinam: |. Polovzdyzelen&dyzelené listnaté dreviny
[I. Inlicnaté dreviny,
[ll. Listnaté opadavé dreviny).

V ramci skupin laz Il je vyjadrena u stromov padnameraného obvodu
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kmeia vo vyske 1,3 m, u krikov pta vysky a plochy v i a u lian po#ia obvodu a
dizky kmienka.
Z&kladnu spoleenskd hodnotu nam udava téka 3 , a poth prirdZkovych

indexov sa z nej vypidta spol@enska hodnota dreviny.

Prirdzkové indexy

Upravuje sa nimi zakladna spoemska hodnota. Na vypet spol@enskej
hodnoty na rieSenom Gzemi boli pouzité nasledovinézkové indexy:
0,4- ak je drevina poSkodena alebo je inym spbésohaitena jej fyziologicka hodnota
v rozpati nad 60 %¢’4zké poSkodenie)
0,6 — ak je jednozrimme preukazany nepriaznivy vplyv dreviny na statijektov
a budov alebo drevin a ohrozenie prevadzkyschopimashierskych sieti, zatienenie
nad hodnoty povolené normami a spdsobenie nadmethkpsti obytnych a inych
objektov
— ak je drevina poSkodena alebo je inym spOsobdirena jej fyziologickd hodnota v
rozpéti 26 — 60 % (stredné poSkodenie)
0,9- ak ide o kratkoveké dreviny

1,1- ak ide o dlhoveké dreviny

1,4— ak ide o dreviny v parkoch, verejnych sadockl@adach, v stromoradiach alebo

ak su stag’ou historickych jadier miest a centralnych mestbkaggn

1,5 — ak rastu v botanickych a zoologickych zahradéatmorétach, historickych
parkoch, okrem pripadov uvedenych v pismene h)jestoroch kapkov a lieggebnych

zariadeni a ak nie su vyhlasené za chranené Uzemia

— ak predstavuju taxény a taxonoidy (druhy a ickenpenlivé formy) glovitého,
previsnutého a vertikalneho tvaru a taxony s odbSou v tvare a farbe listov a farbe
kvetov, alebo vzacne zrladiska introdukcie, pomaly rastice a zakrslé, alebo
taxonomicky a geograficky vzacne

— ak rastu v chranenej krajinnej oblasti a v ochcen pasme s druhym stigm
ochrany
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3.3 Metodika inventarizacie mobiliaru

Mobiliar ktory sa nachadza na rieSenom Uzemi daedalje do mapového
podkladu, prideli sa mudislo a av mapovom podklade s oZngismenom M. Pri
mobiliari sa uéuje material a kompoana hodnota, ktora zéadiuje stav, vhodnas
mobilidru a jeho estetickos

Kompoziénd hodnota mobilidru sa utuje nasledovne:

3 body - mobiliar je nepoSkodeny, z kompdzého a materidlovéhd’adiska zapada

do prostredia,

2 body - mobiliar je mierne poskodeny, je potrebné hasjsr alebo mierne nezapada
do okolia v ktorom sa nachadza,

1 bod — mobiliar je znteny, alebo nie je vhodny na rieSené Uzemie, jeepot& ho

vyment’, alebo odstrani

3.4 Charakteristika rieSeného Uzemia

3.4.1 Historia mesta Dolny Kubin

Mesto Dolny Kubin sa nachadza na severozapadnoveriku. Na jeho Uzemi
sa nachadza niekko vyznamnych archeologickych nélezisk. Tie si@d osidleni
tzemialudom luzickych popolnicovych poli v mladSej dobermovej , ktory priSiel zo
stredoslovenskej oblasti (Huba, 1992).

O pobyte slovanskych obyvéditer na Orave su zname doklady z 9. st@o
Opevnenym hradiskom boli uz vo lke@moravskom obdobi Trniny nad Dolnym
Kubinom (Huba, 1992).

NajstarSie pisomné doklady o existencii obci nav®rpochadzaju az z 13.
storaiia. V&Si koloniz&ny ruch tu vladol o stokie neskér. V tychtotasoch sa
postupne ositbvalo aj Uzemie Kubinskeho potoka (Huba, 2008).

Nazov Kubin sa prvykrat spomina v listine z rokB23, ktorou tutiansky
konvent potvrdil ziskanie osady VysSny Kubin zenmepé z Liptovksej Revdce;.
Z toho vyplyva Ze v tom obdobi musel existbwag Dolny Kubin. PresnejSia zmienka
o Dolnom Kubine je zroku 1381, &emedzi vySnokubinskymi a dolnokubinskymi

obyvaté@mi vypukol spor o medze (Huba, 1992).
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V rokoch 1564-1578 mal Dolny Kubin len 10-11 usatil V roku 1598 pri
zapise domov kvoli kid@vskej dani sa v obci napitalo 34 domov. Obec vtedy
spravoval richtar a obyvatelia boli viazani na péaboli bez prava slobodného
stahovania. Medznikom v dejinach Dolného Kubina ts& ok 1632, kedy riadite
Oravského komposesoratu GaSpar llleShazy zényropoplatok oslobodil jeho
obyvatéov od robotnickych povinnosti a povysil ich na fe®v (Huba, 1992).

Toto privilégium pripominalo obyvatem, Ze svoje domy maju stav@od’a
davnejSieho nariadenia Juraja Thurzu len pekn&'adiié, a nariiovalo postaui novy
obecny Spital a Skolu. V zavere sa hovori o jarnsbka trhoch, ktoré sa mohlo kaha

v nedéu, ale len po skafeni bohosluzieb{aplovic, 1986).

V roku 1633 vydal Ferdinand Il. nové privilegiuntoké povdovalo okrem
dovtedajSich dvochd’alSie dva jarmoky. V snahe o hospodarske povzneseoi
povstani uhorskejlachty a pusto3eni peko-litovskych vojsk vydal Juraj Erdddy
vroku 1696 privilegium na vyberanie myta v dolnbkuskom brode. Posledné
privilégium vydal mestéku panovnik Karol Ill. vroku 1712. Toto privilégiu
potvrdzovalo predoslé privilégia, pdiavalo eSte jeden jarmok a oslobodzovalo

Dolnokubirganov od platenia myta (Huba, 1992).

Hlavnu ¢ag prijmov mestéko ziskavalo z pinohospodarstva a aj svojim
vzhladom Dolny Kubin eSte v prvej polovici 18. st&@eopripominal skér dedinu ako
mest&ko. Domy boli pokryté Sinkbm a hospodarke stavby slamou.c$ia pozornos
sa vzifadu mesta zala venova v roku 1726, k& sa rozhodlo ze bude sidlom stolice.
Po poziari vroku 1834 doSlo k prestavbe Dolnéhobida. Aj po sprisneni
protipoziarnych opatreni vypukol v mesta v tom istom rokufalSi poziar. Stoliny
arad, Oravsky komposesorat a mektesa dohodli na prestavbe pravej (vychodnej)
strany namestia. Novym rozparcelovanim stavebnyokemkov na tejto strane
namestia sa umoznila vystavba domov mestského tygmestie ziskalo prianiare
linie a upevnilo sa odhodlanie odsttaai namestia rameno dolnokubinskeho potoka,
zvané kanal, vedené na farsky mlyn. Tieto s&oubsti boli predpokladom mestského
vzhradu namestia a celého Dolného Kubi@iaglovi, 1986).

Dolny Kubin bol pred rokom 1918 znamy najma akmiistrativne centrum
Oravskej Zupy. Do povedomia Slovakov sa dostal agineto, Ze sa tam narodili alebo
posobili viaceré osobnosti, ktoré zasiahli do rgavslovenskej kultiry a vzdelanosti
(Caplovit, 1986).
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S ve’kymi nadejami prijali obyvatelia vznik prvé&}SR. Hospodarske pomery
mesta sa vSak ani v tomto obdobi vyraznejSie nettimémoku 1931 sa v meste &a

budova vodovod, upravil breh rieky Oravy, dlazdilo sa retie a ulice (Huba, 1992).

Do SNP sa zapojili viaceri Dolnokuldamia aj mimo regiénu Oravy
a obyvatelia poskytovali materialnu pomoc partikdns skupinam. Dolny Kubin bol
oslobodeny vnoci zo 4.na 5. aprila 1945 17. gamovstreleckym zborom
18.Sovietskej armady. Po roku 1945 sa v meste ggilkr k odstraiovaniu Skéd
spbsobenych vojnovymi udalismi a hlavne k vystavbe bytov, verejnych budov

a priemyselnych zavodov (Huba, 1992).

Vyznamné obdobie pre Dolny Kubin nastalo po rolkéQ, ke’ sa na Orave
z okresov Namestovo, Trstena a Dolny Kubin vytvi@dlen okres so sidlom v Dolnom
Kubine. Tato skuinog’ sa prejavila narastom ¢to obyvat&ov. Od roku 1961 do roku
1970 stupol peéet obyvatéov z 3899 na 7680. (Huba, 1992).

V roku 1962 sa robili rozsiahlejSie Upravy nameesktoré mal rozdeli pas

zelene s okrasnymi krikmi a tiez novym osvetlenioi{éd 2008).

Do nového obdobia vstupil Dolny Kubin po roku 19&3nenené politicko-
spolaienské pomery sa odzrkadlili aj v meste. Spotm snahou je vytvati pre
ob¢anov prostredie, ktoré im umoznitbyirdym na svoje mesto a pre naSich hosti
nezabudnuimé zazitky na tento kut Slovenska pod majestatnyimoc@n (Huba,
1992).

Hviezdoslavovo namestie preSlo po tomto obdoliatileymi zmenami. V roku
1992 bolo poth Hubu(2008) vytvoreni peSej zony na namesti. Vur@k09 bol
otvoreny Park dejafev, ktory sa nachadza medzi evanjelickym kostolo®ravskou
galériou av blizkej buducnosti by sa malo¢afasdalSou rozsiahlou prestavbou

Hviezdoslavovho namestia.

3.4.2 Prirodné pomery

Dolny Kubin sa nachadza na severozapadom Slovensiuo zemepisné
stradnice s 49°18'5" zemepisnéfky, s nadmorskou vyskou 468 m n. m. (Huba,
1992).
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Geologické pomery

Okolie dolného Kubina buduju tri zakladné stavebeénotky Zapadnych
Karpat: flySové, bradlové a krystalicko-druhohop#smao. Priblizne stredom sa tiahne
bradlové pasmo. Ide o mezozoické sedimenty zavnésrdo flySu. V kriedovych
suvrstviach prevazuju menej odolné horniny, kynskervapence vystupuju zigjne
vo forme vyraznych skalnatych vrchov a kopcov dniyra reliéfom. Severozapadne az
severne od Dolného Kubina vychadza na povrch krigd&Sa v ilovcovo-
slienovcovom a flySovom vyvoji. \@alSom slede k severovychodu ich vystrieda tzv.
pieninsky vyvoj, v ktorom su zistiteé aj vémi odolné jurské sedimentyCéplovic,
1986).

Pedologické pomery

Pod’a pedolégov (Saly, Surina, 2002) st v Dolnokubinskchotari najviac
zastipené kambizeme pseudoglejové nasytené. V dkaldlovych tvrdoSov, na
zvetralinach pevnych karbonatovych hornin maju @hev rendziny a kambizeme
rendzinové. Na zvetralindch hornin sa obalu bradiel vytvaraja pararendziny
kambizemné, pripadne kambizeme rendzinové. Na atlessilne zamokrenych sa
vyskytuji pseudogleje stagnoglejové. Pidaieky Orava , od intravilanu mesta smerom
na juhovychod sa vyskytuju fluvizeme, ktoré patda najmladSej pddy Uzemia.
Z pédnych druhov maju prevahu hlinité az ilovitonhé pody bez skeletu az slabo

skeletnaté.

Klimatické pomery

Z hradiska Kklimy zaradil Lapin a kol.(2002) dolnokuliipschotar v rdmci
celého Uzemia Slovenka do dvoch klimatickych olpldstv4 oblas je mierne tepla, a to
okrsok mierne teply, Weni vihky vrchovinovy s priemernym gtom letnych dni (s
dennym maximom teploty vzduck25°C) za rok mensim ako 50 a julovym priemerom
tepldt vzduchu >16°C. Druh& oblasje chladna, a to okrsok mierne chladny, horsky,
vel'mi vlhky s julovym priemerom tep6t vzduchu 12 a?@6

Priemerny Ohrn zrédzok v obdobi 1901 -1950 je wibol Kubine 800 mm.
Najviac zrdZzok (104 mm) pripada v priemere na pdjmenej na februar (43 mm).

V Dolnom Kubine v tomto dlhodobom priemere po nimkdhrne zrdzok od decembra
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do aprila, ktory sa pohybuje od 43 do 53 mm (m@Salhrny), zrazky sa nahle 2éaju
od maja (77 mm) do augusta (95 mm), v juni spaddemd, v septembri sa nahle

zmens3uja (66 mm), v oktobri dosahuiju 63 a v novemdbrCaplovic, 1986).

Hydrologické pomery

Hydrologické pomery najviac ovplyuje klima, ktora je priazniva na prisun
vody, pretoze zrazky su vSeobecne vysokécopri nizSie teploty zmiduju
vyparovanie. Celé Uzemie je dobre zasobované zvaikoodou. Naproti tomu
suverénne prevazujuci , resp. flySoidny substratremSenymi zasakovacimi pomermi,
ako aj znany sklon svahu zagpfinuju ve’ky povrchovy odtok a neposkytuju vhodné
podmienky na tvorbu zasob podzemnych vod. Povrchod§ z tohto Gzemia odvadza
rieka Orava. Pdth rezimu prietoku rieka Orava v Dolnom Kubine ptadgje typ toku
stredohorskej oblasti s maximalnym priemernym pkem v aprili, a vysokym
prietokom v marci. Vyrazne najvy3si priemerny ndegaprietok (70 n¥s) sa viaZe

najma na vodu zo snehu strednych horskych palaplovic, 1986).

Potencialna prirodzena vegetacia

Pod'a Maglockého (2002), v okoli Dolného Kubina tvorfotencialnu
prirodzenl vegetaciu hlavne bukové a'mab-bukové lesy. Poi#l rieky Oravy je
potencialna vegetacia tvorena j@seo-brestovo-dubovymi lesmiDalej tvora tito

vegetaciu podhorské bukové lesy a karpatské duhoatoeveé lesy.
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4  VYSLEDKY

4.1 Sw®asny stav

Zaujmové uzemie sa nachadza v CMZ Dolného Kubieavdrené namestim
ktoré ma naznak pravidelnosti a priblizne timikovy tvar na ktoré v severozapadnej

¢asti nadvazuje plocha okolo katolickeho kostola.

CMZ preSla v priebehu historie viacerymi zmenanod (ktoré sa podpisali
kultdrny a technicky vyvoj spotmosti, ale aj prirodné Zivly. Namestie si svoj tvar
ziskalo v druhej polovici 19. stafia. Obostavany obvod namestia tvori dnes historické
jadro Dolného Kubina. Aj zebepresSla postupnym vyvojom od prirodnej, povodnej
zelene az po cielené sadovnicke upravy. Namestigoj@boch stranach lemované
alejami stromov (ob&.1) av strednefasti je rozdelené zelenym pasom zelene ktory
korki v severozdpadnejasti pri Pamatniku oslobodenia a fontane. V rokQ9260l
otvoreny Park dejafev (obr¢ 6) medzi evanjelickym kostolom a Oravskou galériou
a prispel tak k atraktivnosti Hviezdoslavovho natmaes Priestor okolo kostola
Rimskokatolickej cirkvi bol v nedavnej dobe ti@konstruovany a dotvara prostredie
CMZ.

4.2 Vyhodnotenia analyz

4.2.1 Analyza dopravna

V roku 1992 bolo rozhodnuté o vytvoreni peSej zéxon Kudu v meste.
Tymto rozhodnutim bola na namesti obmedzena cedti@rava. Dovtedy bol
automobilom umoZneny prejazd aut plzchdmestim aZ ku severozapadiapti

rieSeného aredlu.

V dnesnej dobe je povoleny vjazd automobilov smbkésacou funkciou alebo
s povolenim mestského Uradu. Vjazd pre tento tymraly je z juhovychodnej strany
namestia. Vstup chodcov na namestie z tejto stiamyeSeny dvomi chodnikmi ktoré
obkolesuju namestie a vytvaraju ovalnu trasu peggravy. V severozapadnépsti
tieto chodniky pokré&uju a spajaju namestie so zvySnéas’ou CMZ. Z vnutornej
strany chodnikov je oval tvoreny cestou, ktord ildda prejazd cez namestie. Dnes
tento oval rozSiruje pomyselne rozsiruje chodnilgell peSiu zénu. Prechod z jednej

strany namestia na druhu je rieSeny tromi prechaemn pas zelene v strede namestia.
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Vstup na nadmestie z boej strany zabezpaju dve ultky medzi budovami, ktoré sa
nachadzaju na vychodnej strane. Cesta prepajajotsy Kubin s nd’alekou dedinou,
Oravskou Porubou, odtige namestie od zvysSnejcasti CMZ. Z tejto cesty nie je
mozny prejazd ku zvysSnépsti CMZ na Radlinska ulicu pri rimskokatolickomskale

z dévodu jednosmerného rieSenia cestnej dopravy.

Na rieSenom uUzemi bolo nutné vybudbwaaceré parkoviska, ktoré rieSia
problém s nedostatkom parkovacich miest v CMZ. Bdpe parkoviskd sa nachadzaju
v okoli centra, pri vjazde na namestie, rimskokekej fare, ale aj v centre pri

rimskokatolickom kostole.

Vybudovanim Parku dejdtev sa vytvorila oblukova peSia trasa, ktora uimge
prechod poza evanjelicky kostol a vytvara sa tatyoHovy priestorDalSim ciéom
pesej trasy je okolie fontany s pamatnikom a plaaisediaca s fontanou, ktora vytvara
priestor na zhromaovanie 'udi, ¢i uz pri relaxacii na lavkach alebo kultarnych
podujatiach. Pri katolickom kostole je koen peSej trasy oddychova zéna poprepéjana

chodnikmi s okolim .

4.2.2 Analyza funkno-prevadzkova

Centralna mestska zona je typicka svojim multittmkn charakterom, kde sa
sustre’uju r6zne aktivity a koncentruje pohyb obyJate mesta . Hlavna aktivita ktora

v CMZ prevlada je obsluzna.

Namestie P. O. Hviezdoslava je lemované &egcasti obchodmiDalej sa tu
vyskytuju reStaurné zariadenia, penziony, evanjelicka fara, evaglkostol, vetla
ktorého je Caplovikova kniznica akino. V zvysnejtasti CMZ sa nachadza
rimskokatolicky kostol, popri ktorom vedie ulicanmozstvom obchodov. V blizkosti
kostola sa nachadza zakladna aj zakladna Skolgré&stredné okolie kostola je rieSené
oddychovou zoénou s laskami, cez ktoré prechadzaju pesie komuiketahy. Dalsiu
z6nu s oddychovou funkciou tvori okolie fontany mamesti, Park dejdiv a plocha
pri Caplovitovej kniznici Tieto zény poskytuji priestor na gdd arelax asu
dolezitou ¢ag’'ou CMZ, preto by im mala Iy venovand znma pozornod
V bezprostrednejasti fontany absentuju lasky, ktoré by umoznili vyuzivapotencidl

oddychovej zény naplno.
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PeSia z6na na namesti plni hlavhe komufmkafunkciu. Je charakterizovana
peSimi komunikénymi tahmi, ktoré slizia na to aby Badia dostali na wené miesto

s prevazne oddychovou a obsluznou funkciou.

Z prevadzkoveého liadiska je délezité poznamehllavne to, Ze zasobovanie je
zabezpéené automobilovou dopravou po obvode namestia.yide zZabezpéeny aj
vjazd automobilov Rychlej zdravotnej sluzby, Pgledo zboru a Ha&ského
a zachranného zboru. Zddiska technického zabezpaia areélu su na rieSenom Uzemi
hlavne smetné koSe, ktoré su v dostaton mnozstve .

4.2.2 Analyza vegeténa

Vysledky tejto analyzy vychadzaju z inventarizazedene na rieSenom Uzemi,
ktora je nevyhnutna pre spracovanie tejto anal§tyzi ako podklad na vypracovanie
navrhu novych pléch zelene, ich obnovy alebo rékaoikcie. Inventarizované Uzemie
je tvorené plochami zelene ptiaplovicovej kniZnici, evanjelickom kostole, pruhom
zelene tiahnucim sa polzd Hviezdoslavovho namestia, a plochami zelene Vioko

rimskokatolickeho kostola. Vysledky inventarizésiekomplexne uvedené v tdlke 1.

Graf ¢.1 Percentualne zastupenie jednotlivych kategoériietene

55% 5y

Olistnaté stromy
| ihlicnaté stromy
O kry

89,5%

Zdroj: tabtka 1

Na rieSenom Uzemi sa zistilo 1022 drevin. Percémuaastipenie jednotlivych
kategorii drevin nam udava grafl, z ktorého vyplyva Ze najpetnejSou kategdriou
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zelene na rieSenom Uzemi su kry. Na rieSenom Ugemjirovnany poet listnatych aj
ihli¢natych stromov. Spomedzi krov prevladajudhété, hlavne druhy rodiuniperus.

Druhova skladba drevin

Druhovu skladbu drevin a jej getnos nam udavaju grafy.2,3,4, ktoré boli

Graf ¢.2 Paetno®’ jednotlivych druhov listnatych stromov

20
20+
15
5 197 12
(8]
c
£
Q2 104
o 6
8
[a 54 3
1
0,
S SRR R S
@® @O} Q@é & & @é\ \@
< © N & * X
& 19 & AR < ,,OQ N4
Q,Q ‘b@ %9) ) 6@% &\\\ \0
<0 Qo Q)
& e &0
o Ncg %
N AN
& 2
v
Druh dreviny

Zdroj: tablka 1

Graf ¢.3 Patetnog’ jednotlivych druhov ihli énatych stromov
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Zdroj: tabtka 1
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Graf ¢.4 Paetnog’ jednotlivych druhov krov
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Zdroj: tabtka 1

Z tychto grafov vyplyva Ze najgetnejSim druhom listnatého stror@uataegus
monogynaktorého sa na rieSenom Uzemi nachadzalo 20 kuseta Stromy vytvaraju
aleju pozdz celej zapadnej strany Hviezdoslavovho namestia. dga&nej strane
namestia je aleja tvorena druhoAter platanodes “Globosuntvorena 15 kusmi
stromov. NajmenSie zastupenie z listnatych stroméwruhPrunus serrulataktoreho
bol zaznamenany jeden jedinec. Jedinec dfLiha platyphyllasa nachadza v aleji na
zapadnej strane namestia opfadiplovicovej kniznici a jedinec druhBrunus serrulata
sa nachadza v pase zelene na namesti. Druh <$iajvézastapenim spomedzi
ihlicnatych stromov j&huja ocidentalisv pate 62 kusov. Skupiny tychto stromov sa
nachadzaju na v pase zelene na namesti, aleb@rselitv okoli oboch kostolov.
NajmensSie zastUpenie z itiiatych stromov, a to gtom jeden kus maju druhiicea
abies "Virgata , Pinus nigra, Picea omorjk®&icea abiesa Taxus baccataFastigiata’.
Spomedzi krov sa n&stejSie vyskytuje druBuxus sempervirenktory ma zastupenie
516 kusmi. Tento druh sa vyskytuje na rieSenom udaginradne v Zivom plote, a to
v Parku dejatéov a v okoli rimskokatolickeho kostola. Najmenegkytovany druh kra

je Juniperus squamat&toreho sa v CMZ Dolného Kubina vyskytuje 5 kusov
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Bioparametre drevin

Z bioparametrov drevin bol Zisvany obvod km#a, Sirka koruny, vyska

dreviny a vek.

Z tabuky ¢. 1 vyplyva Ze najwsi obvod kmaéa dosiahol strom druhtlillia
cordata pri rimskokatolickom kostole, ato 276 cm. Najmewndivod kméa bol
namerany u drevincer platanoides “Schwedlerpri evanjelickom kostole, ato 12

cm.

Najv&si priemer koruny spomedzi drevin na rieSenom Uzeéirillia cordata
oproti ¢aplovicovej kniznici, ktora dosahuje 12 m. NajmensSi prek@muny dosiahol
strom druhuAcer platanoides “Schwedleripri evanjelickom kostole, ato 1 m.
Z tabuky ¢. 1 tiez vyplyva, Ze najvysSou drevinou v CMZ Ddiné&ubina je ihknaty
strom druhuPicae pugensnachadzajici sa predaplovicovou kniZnicou s vySkou 16
m. NajmenSiu vySku dosiahli jedince druBuxus semperviren§&u to kry ktoré rasta
v Zivych plotoch v okoli rimskokatolickeho kostaav Parku dejatev a nedosahuju
vySku v&Siu ako pol metra.

Z grafu¢.5 vyplyva Ze vek drevin na rieSenom Uzemi je rézidpho najvésie
percentualne zastipenie ma vekova kategoria 0-kOvroktora predstavuje 89%.
Vekové zloZzenie ovplyvnili hlavne kry druhBuxus sempervirengktorych bolo na
rieSenom Uzemi najviac a ktoré boli novo vysadée.tejto kategorie patria vSetky
dreviny ktoré boli vysadené pri rekonstrukciachbaavach pléch zelene CMZ v tomto
desa&roci, kde patri hlavne rekonstrukcia okoli kostolovajiNenSie percentuélne
zastlpenie maju dreviny patriace do vekovej kaieg60-100 rokov, ato 0,6%.
Zahmuje najstarSie dreviny rieSeného Uzemia. Patriaz@dince druhdillia cordata
pred Caplovitovou kniznicou a 2 jedince toho istého druhu leedimskokatolickeho
kostola. Vek od 60 do 100 rokov dosiahli aj 2 styoRicea pungengiez pred

Caplovitovou kniZnicou.
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Graf ¢.5 Percentualne zastupenie vekovych kategorii dravi
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Zdroj: tabtka 1

Sadovnicka hodnota

Na rieSenom Uzemi sa tastejSie vyskytuju dreviny so sadovnickou hodnotou

3, ¢o vyjadruje grafc.6. Patria sem zdravé, resp. iba mierne preschimedény bez
choréb a Skodcov, alebo dreviny ktoré nedosiahilpaiovicu predpokladanej Vkosti.
Na rieSenom Uzemi to predstavuje 88,1% dreubalej nasleduji dreviny so
sadovnickou hodnotou 2, ktoré su zastupené 9,5% toSdreviny podpriemernej
hodnoty, dreviny znme poSkodené, pri Upravach a rekonstrukciach porast pdita

s ich odstrdnenim. Z rieSeného Uzemia sem pataientl drevinyThuja occidentalis.
Drevin so sadovnickou hodnotou 4 bolo v inventadnejcasti zistenych 2,2%. Patria
tu hlavne jedince druhu Acer paltanides “GlobosuhMajmensie zastUpenie maju
dreviny so sadovnickou hodnotou 5, ktoré predsta®@.@% drevin. Do tejto kategorie
sa zard'uju zdravé dreviny, neposkodené, tvarovo i celkogtpovedajuce druhu. Patria
tu dva jedince druhuTillia cordata pred Caplvicovou kniznicou. Dreviny so

sadovnickou hodnotou jedna sa na rieSenom Uzerathadzaju.
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Graf ¢.6 Percentualne zastupenie drevin pd@ sadovnickej hodnoty
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Zdroj: tabtka 1

Zdravotny stav

Vysledky hodnotenia zdravotného stavu sa nachadzagabdke ¢.1
a percentualne su zhrnuté v grafé, z ktorého vyplyva, Ze na Uzemi rieSeneho arealu
maju najv&Sie zastupenie dreviny zdravé. Tato skupinu predga89% drevin.
Statistika bola znme ovplyvnena petnou skupinou drevin drutBuxus sempervirens,
ktora obsahuje zwkay pcaet jedincov. Zo stromov tu patria hlavne jedinceeAc
platanoides “Globosum’. Na rieSenom Uzemi [&yw@acet drevin novej vysadby, ktora
je zdrava. Potom nasleduju dreviny s ohodnotenimavadného stavu 4 bodmi, kde
patri 9,6% drevin. SU to jedincec¢mstanym presychanim koruny do 1/3 objemu.
Dreviny s ohodnotenim zdravotného stavu 3 bodmilunzajstipenie 3,6%. Zatuju
dreviny s v&Sim podielom preschnutia koruna na kmeni maju sweddké dutiny.
Dutiny sa vyskytli narieSenom Gzemi udrevi@rataegus monogyna na
Hviezdoslavovom namesti. NajpoSkodenejSie dreviay Uzemi predstavuju 0,9%
a patria sem dreviny s usychanim koruny v objent® 2& to 5 jedincov druhou
Juniperus squamataa 3 jedince druhuThuja occidentalisa jeden druhuCrataegus

monogyna
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Graf ¢.7 Percentualne zastupenie drevin pd zdravotného stavu
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Zdroj: tabtka¢.1

4.2.3 Analyza kompoztna

Z kompozéného lradiska jecas CMZ Dolného Kubina, ktora je tvorena
namestim takmer osovo sUumerna. Namestie ma prblidghdznikovy tvar aje
obostavané budovami z troch stran. Z juhovychodi@ny je namestie otvorené. Na
severozapadnej strane su dve Strbiny, fagiaumozneny prechod ku zvySnegsti
CMZ. Pozdz chodnikov na namesti ved( aleje stromov. Tieweakopiruju tvar
namestia a zvyraimji jeho pozi¥ny tvar. Stredom namestia vedie pas zelene ktory
kor¢i pri fontane. V tomto pruhu sa nachadzaju soléé&momy, skupiny stromov ale aj
krov. Z kompoztného Hadiska tvoria skupiny stromov viédova bariéru, cez ktoru
nie je mozny pofad na druhG stranu namestia a priestor pésobi m&aiéru
vytvaraju aj podrastové Zivé ploty a skupiny krowdpalejou stromovCrataegus
monogyna ktora nema opodstatnenie, d&® uZz cez namestie nevedie cestny
komunika&ny tah. Solitérne stromy ktoré sa v stredovom paseneefeachadzaju su

vySSieho vzrastu a dotvaraju priestor vo vertikéairemere.

V ¢asti na namesti pri evanjelickom kostole sa nadijadihlicnaté stromy,
ktoré harmonizuju z inthatymi lesmi v okoli mesta. Préthplovicovou kniznici rastu
vysoké stromy druhu Tilia cordata , so Sirokymi tkmami, ktoré zakryvaju fasadu

kniznice.
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Cez namestie bol v minulosti prejazd automobilal@pravy,co sa prejavilo aj
v ¢lenitosti terénu. Chodniky su vyvySené a tym u téwsika mdze vzniknipocit, Ze
sa nenachadza na peSej zGiesa moZze prejawiv neddvere vyuzitapesi potencial
celejcasti namestia napIn@leneny je aj priestor okolo fontany v severozapadasti

nadmestia. Tento fakt znevyhige imobilnych obanov vo vyuZivani tohto priestoru.

Na namesti sa nachadza viacero objektov ktoré Zappitad navstevnika. Pri
Caplovikovej kniznici je to socha P. O. Hviezdoslava, vkRadejatéov reliéfy

vyznamnych osobnosti a na opej strane ndmestia Pamétnik oslobodenia a fontana.

Namestie umaiuje aj vyiad do okolia Dolného Kubina. Zo severozdpadnej
¢asti namestia je vylad na vrch Ch a z opanej strany na vrch Kubinska o Tym
Ze je umozneny vyiad do okolitej prirody, je CMZ mesta&anenia do prirodného
prostrediago zvySuje jej atraktivn@spre navstevnika.

V okoli rimskokatolickeho kostola su vysadené vgsskromy, ktoré do istej
miery zakryvaju kostol, ale poskytuju aj ist oatugored ruchom cestnej dopravy pre
navstevnikov v tejto oddychovej zone. Rovnaku fimkod aj kompozicia stromov
pred z&kladnou Skolou, kde je vytvorend skupinauhal Tilia platyphylla Bendula
pendulaaPicea pungens Negativnym prvkom zltadiska kompozicie v tejtéasti je
prehustena skupina z drulRicea pungensV blizkosti kostola je vysadenych priie

ihl¢natych drevin, ktoré neposkytuju farebnu variabititostredia.

Poltadovym prvkom v okoli rimskokatolickeho kostola paméatnik Janka
Matusku, v kombinécii s kvetinovym zahonom, alesajnotny kostol s kombinaciou

drevin v okoli.

4.2.4 Analyza mobiliaru

Na rieSenom Uzemi bolo zistenych 87 kusov mobili§Pvesné zastupenie
druhov mobiliaru nam udava graf8, z ktorého vyplyva Ze na rieSenom Uzemi maju
najvasie zastupenie lampy a l&kiy, ktorych sa tu nachadza po 26 kusov. NajmensSie
zastupenie ma informipa tablia a informator, ktorych je na GUzemi po jednom kuse.

Dalej sa tu nachadzaji smetné kose, kvétirsiojany na bicykle a zabrany proti autam.
Mobiliar bol hodnoteny zladiska kompozinej hodnoty, ktora zahovala aj
stav v ktorom sa mobiliar nachadza. Percentualnstlpanie poth kompozinej

hodnoty je uvedené v grafe9. Ztohto grafu vyplyva, Zze na rieSenom uUzemi sa
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nachadza mobiliar s komp@énrou hodnotou 3, so zastipenim 48,3%. Tento molpdia
novy, alebo nepoSkodeny a kompow aj vziiadovo zapadne do prostredia. V tejto
kategOrii sa pdth tabliky 2 nachadzaju hlavne laky. KompozEnu hodnotu 2 ma
42,5% mobiliaru. Do tejto kategoérie patria hlavaenpy, ktoré sa nie Vi hodili do
prostredia. Posledna kategéria je mobiliar s kortfmou hodnotou 1, ktord mali hlavne
smetné koSe, ktoré boli 2:@iné alebo sa vobec nehodili do prostredia.

Graf ¢.8 Pa’etnog’ jednotlivych druhov mobiliaru
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Zdroj: tabtka 2

Graf ¢.9 Percentualne zastupenie mobiliaru pdth kompoziénej hodnoty
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4.3 Opatrenia vyplyvajuce z analyz a diskusia

Pri rieSeni arekonstrukcii a obnove CMZ a zelktnra sa tam nachadza,

musime brédo Gvahy hlavne jej furtkios’ a estetickas

Hviezdoslavovo namestie uz nie je vystavované fjudestnej doprave atym
padom je mozné odstradnrySkovéclenenie, ktorym by sa dosiahla bezbariérdvaose;
plochy namestia, ktord je samozrejnms vo vyspelych mestach vo svete. Vhodné by
bolo aj trochu otvoti priestor namestia a odstréralebo preriedi skupiny stromov
v stredovom pase zelene, kde by sa vysadili spéténensSie stromy, pod ktorymi by sa
vytvoril d’al$i oddychovy priestor s laskiami. Dalej by bolo vhodné pridalavicky aj
Znizenim Zivych plotov by sa tiez dosiahlo otvoeenstiesneného priestoru.
Z architektonického ladiska navrhujem podp@ri namestie v priinom smere
prerusenim stredového pasu na dlihSiu vzdialeios by sa dosiahlo optické rozSirenie

namestia.

Casti zelene s vysokymi kostrovymi drevinami v okalimskokatolickeho
kostola by bolo vhodné dopthio nizSie stromy, sréznorodymi JaAdovymi
vlastnosami. R6znorodascentralnych miest je délezita vlastipktorl potvrdzuje aj
Brath (1987).

Na rieSenom Uzemi je potrebné ztijgecet ihlicnatych drevin. PretoZe ibhaté
dreviny posobia po celgyas celého roka rovnako, nemenia svoje vizualnetndas
a posobia na prostrediazkym dojmom. Tento nazor o ittiatych drevinach potvrdilo
viacero autorov. Iba listnaté dreviny pdsobia suojpremenlivosou na zmenu
vizualnych posobenia prostredia v ktorom sa nadgadzVnaSaju do prostredia
dynamiku a r6znorodd@sco su v CMZ Ziadané vlastnosti.
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Zaver

Vyznam zelene v dnesnych sidlagraz viac narasta. Snabadi o zvySovanie

jej podielu a kvality v mestach ndaraz véSie opodstatnenie.

Po prieskume centralnej mestskej zony Dolného Kaibia vyhodnoteni
inventarizacie drevin sa zistila potreba prispésabetohto Uzemia s@snému
vyuzivaniu vSetkym kategoriam obyvedtva. Pre skvalithenie a zatraktivnenie
centralnej mestskej zény bola cestna dopravaceyla z jecasti a vytvorila sa nutnés
rekonsStrukcie centra mesta. Vegei@a prvky zohravaju délezitu funkciu pri tomto
procese. Treba vSak Z@unt aj kvalitu tychto prvkov, nie len kvantitdp sa ukazalo
ako potrebné vyrieSi aj v centre Dolného Kubina, ktoré patri medzi tdaessvysokym
podielom zelene.

Priestor namestia je Ziaduce ot¥agpri sttasnom zachovani pofzmheho liniového
charakteru zelene s pridanim grigch prvkov. Ukazala sa potreba vytvorenia
bezbariérového priestoru, ako je tomu voSinde vyspelych miest vo svete. Na namesti
ale aj v zvySnegasti centralne mestskej zény za prejavila potratiditz zastupenie,
ihlicnatych drevin a docigli premenlivog prostredia, ktora je nevyhnutnu pre tak

frekventovanu a navstevovad@és’ mesta.
Tendencia vyvoja sidiel v budicnosti ide smeromékastu p&tu obyvaté&ov
v mestach a tym k zvySovaniu vyuZivania ich cenyéth zén,¢o si Ziadatoraz véSie

naroky na tut@as’ mesta, ktoré vhodne aplikovana mestskéaizptenaha uspokaji
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Priloha A

Obr. 1 Severozapadny pohad na nAmestie  Oravec,2009

Obr.2 Vysadba pri Oravskej galérii Oravec,2009

Obr.3 Juhovychodny pol’ad na ndmestie ~ Oravec,2009
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Obr. 4 Severozapadny koniec namestia Oravice, 2007

Obr. 5 Vysadba v strede namestia Oravec,2009

Obr. 6 Park dejatel’ov Oravec,2010
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Obr. 7 Skupina stromov v strede namestia  Oravec,2009

Obr. 8 PohPad na Cha! a evanijelicky kostol oktalz,2007

Obr. 9 Rimskokatolicky kostol so zeli#ou oktalz,2007
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Tabulka 1 Inventarizacia drevin CMZ v Dolnom Kubine Priloha B
) Vyska Obvod | Priemer Druh | Névrh | Zaklad. Spolaten
IDC | Kat. Taxo6n kmefia | koruny |Vekova| ZS | SH | achar. | spdsobu| spolcé. | Indexy P "| Poznamka
(m) (cm) (M) | Kateg. poskod.| oSetr. |hodnota hodnota
1 Picea punger 15 187 6 60-10C 4 4 |3 1692,8¢114 2370,0¢
2 K | Prunus laurocerast 2,5 - 5 0-10 5 3 99,5¢11,4; 0 125,4:
3 Picea punger 16 182 7 60-10C 5 4 1692,8¢|1,4 2370,0!
4 Tilia cordate 14 254 9 40-60 5 5 1925,2:11,4; 1,; 2964,8°
5 Tilia cordate 14 237 12 40-60 5 5 1692,8¢|1,4; 1,; 2607,0!
6 Crataegus monogy! 4 93 2 40-60 4 3 |1 763,4¢11,4; 0, 961,9¢
7 Crataegus monogy! 4 90 1 40-60 5 3 763,4¢11,4; 0, 961,9¢
8 Tilia platyphylle 6 11E 5 20-40 5 3 962,6:11,4; 1,; 1482,4:
9 ZP | Taxus laccate 1,5 - 18xz 10-20 5 3 464,6111,4; 1, 715,5¢| 18ks
10 | SK |Juniperus sabin 0.t - 44 10-20 5 3 321,9¢11,4;0,¢ 405,77 21ks

11 Picea abies "Virgatz 9 95 6 20-40 5 4 896,2{{1,4, 1}t 1882,0¢

12 | SK |Juniperus horizontalis 50 05 - 6 10-20 5 3 49,7¢11,4;0,¢ 62,74 | 5ks

Cotoneaster horizontalis 5C 05 - 6 1C-20 5 3 49,7¢11,4; 0 62,74 5ke

13 | SK | Spiraea chamaedryfolia 6C 1 - 14 10-20 5 3 5 143,3711,4;0,¢ 180,6¢ | 6ks

Juniperus horizontalis 30 05 - 7 10-20 5 3 49,7¢11,4;0,¢ 62,74| 3ks

Cotoneaster horizontalis 1C 05 - 2 10-20 5 3 6,5¢11,4;0¢ 8,3C | 1ks
14 Juniperus virginian 6 32;25;1¢ 2 10-20 4 3 |35 796,6511,4 1115,3:
15 Thuja occidentali 7 42 1 10-20 3 2 |3 3 331,97/1,4;0,9; 0, 250,9¢
16 Thuja occidentali 7 40 1 1C-20 3 2 |3 3 331,9¢11,4;0,9; 0, 250,9¢
17 Thuja occidentali 6 35 1 10-20 3 2 |3 3 265,5¢1,4;0,9; 0, 200,7¢
18 Thuja occidentali 7 30 1 1C-20 3 2 |3 3 331,9¢[1,4;0,9; 0, 250,9¢
19 Picea pungens “Aregentt 9 11C 6 20-40 5 4 1095,3¢|14 250,94
20 Picea pungens “Argente 8 72 3 20-40 4 3 |3 796,6511,4 1115,3:
21 Picea pungens "Argente 6 45 2 20-40 4 3 |3 697,0711,4 975,9(
22 Picea pungens "Argente 8 63 2 20-40 4 2 |3 3 697,07 1,4; 0,¢ 585,5¢

(63}
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Pokrac¢ovanie tabu’ky 1

) Vyska Obvgd Priemer Druh | Navrh | Zaklad. Spolaten
IDC | Kat. Taxo6n kmefia | koruny |Vekova| ZS | SH | achar. | spdsobu| spolcé. | Indexy P "| Poznamka
(m) (cm) (M) | Kateg. poskod.| oSetr. |hodnota hodnota
23 Picea pungens "Argente 6 49 2 20-40 4 3 |3 697,0711,4 975,9(
24 Crataegusmonogyn 4 75 2 40-60 4 3 |1 564,2¢11,4;0¢ 711,0:
25 | SK | Spiraea japonica 80 1 - 7 10-20 5 3 66,3¢11,4;0,¢ 83,64 | 3ks
Juniperus sabina 20 0.t - 2 0-10 3 3 |3 3 4,97/1,4;0,9,0,4 3,7€| 2ks
26 K | Cotoneaster horizonta 0,5 - 1 1C-20 5 3 4,9711,4,0,¢ 6,2€
27 Crataegus monogy! 5 73 2 40-60 4 3 |1 1;2 796,6511,4; 0, 1003,7¢
28 Crataegus monogy! 5 76 2 40-60 3 2 11,2 3 796,6811,4; 0, 1003,7¢
29 | SK | Spiraea japonica 60' 1 - 6 10-20 3 2 |3 3 66,3¢11,4;0,¢ 83,64 | 5ks
Juniperus horizontalis0% 0.t - 4 10-20 4 2 |3 3 49,7¢11,4;0,¢ 62,74 | 2ks
30 Crataegus monogy! 6 73 2 40-60 2 2 1.2 3 796,6¢11,4;0,9,04 602,2;
31 Crataegus monogy! 5 82 2 40-60 4 3 |1 663,8:11,4; 0, 836,4¢
32 | SK | Spiraea chamaedryfolia 8C 1 - 12 10-20 5 3 5 66,3¢|14;0,¢ 83,64 | 8ks
Juniperus horizontalis 20 0.t - 3 10-20 4 2 |3 3 26,5£11,4;0,9; 0, 20,07 2ks
33 Tilia cordate 9 84,6575 6 20-40 4 4 |35 564,2¢|1,4; 1,: 869,0:
34 Thuja occidentali 4 25 2 10-20 4 3 |3 3 251,7¢/1,4;0,¢ 317,2:
35 Thuja occidntalis 4 30 2 1C-20 4 3 |3 3 251,7¢|1,4; 0,¢ 317,2:
36 Thuja occidentali 4 24 2 1C-20 4 3 |3 3 251,7¢|1,4; 0,¢ 317,2:
37 Thuja occidentali 4 22 2 1C-20 4 3 |3 3 251,7¢|1,4; 0,¢ 317,2:
38 Prunus serrulat 3 78 3 20-40 4 3 |7 3;6 796,6t11,4;0,9; 0, 602,2:
39 Thuja occidentali 3 25 1 1C-20 3 2 |3 3 251,7¢/1,4;0,9; 0, 190,3:
40 Thuja occidentali 3 21 1 10-20 3 2 |3 3 251,7¢/1,4;0,9; 0, 190,3:¢
42 Thuja occidentali 3 33 1 1C-20 3 2 |3 3 265,5¢(1,4;0,9; 0, 200,7¢
43 Thuja occidentali 4 31 1 1C-20 3 2 265,5¢(1,4;0,9; 0, 200,7¢
44 Thuja occidentali 4 28 1 1C-20 3 2 232,3£{1,4;0,9; 0, 175,6¢
45 K | Taxus baccat 3 - 7 1C-20 5 3 265,5¢[1,4; 1,; 408,9¢

Ul
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Pokrac¢ovanie tabu’ky 1

) Vyska Obvgd Priemer Druh | Navrh | Zaklad. Spoloten
IDC | Kat. Taxén kmefia | koruny |Vekova| ZS | SH | achar. | spésobu| spoloé. | Indexy P | Poznamka
(m) (cm) (M) | Kateg. poskod.| oSetr. |hodnota hodnota
46 Pinus nigre 8 85 5 20-40 3 3 |3 3 896,2(1,4;1,: 1380,1¢
47 Picea omorik 9 63 3 20-40 5 3 597,4¢|1,4 836,4¢
48 | SK | Juniperus horizontalis 40 0,5 - 5 10-20 5 2 26,5511,4;0,¢ 33,45 | 3ks
Juniperus sabina 30 0,5 - 4 10-20 3 2 |3 39,8711,4;0,9; 0, 30,17 2ks
Spiraea chamaedryfolia 3C 1 - 4 10-20 4 3 |3 5 33,1¢[1,4;0,¢ 41,82 3ks
49 Crataegus monogy! 4 75 1 40-60 4 3 |1 564,2¢11,4;0¢ 710,9]
50 Crataegus monogy! 4 72 1 40-60 4 3 |1 564,2¢11,4;0(¢ 710,97
51 K | Juniperus squama 0,5 - 0,k 10-20 2 2 |3 3 8,2¢11,4;0,9:04 6,27
52 K | Juniperis squama 0,5 - 0,k 10-20 2 2 |3 3 8,2¢/1,4;0,9:0,4 6,27
53 Crataegus monogy! 4 79 2 40-60 4 3 |1 564,2¢11,4;0¢ 710,9]
54 Crataegus monogy! 4 78 2 40-60 4 3 |1 564,2¢11,4;0¢ 710,9;
55 | SK | Juniperus horizontalis 70 0,5 - 9 10-20 4 2 |3 3 49,7¢11,4;0.¢ 62,74 | 4ks
Cotoneaster horizontalis 3C 0,5 - 3 10-2C 5 3 3 4,97(1,4;0¢ 6,2€ | 1ks
56 Crataegus monogy! 4 73 2 40-60 4 3 |1 564,2¢11,4;0(¢ 710,97
57 | SK | Juniperus squama 1 - 5 10-20 2 2 |3 3 8,2€/1,4;0,9:0,4 6,27 | 3ks
58 Crataegus monogy! 4 74 2 40-60 4 3 |1 564,2¢11,4;0¢ 627,3¢
59 Crataegus monogyr 4 80 2 40-60 4 3 |1 663,8:.11,4;0¢ 1022,3t
60 | ZP |Taxus baccal 1.t - 10x1,6 | 10-2C 5 3 199,3¢1,4;1,: 307,0% | 10ks
61 Crataegus monogy! 4 72 2 40-60 4 3 |1 564,2¢11,4;0(¢ 710,97
62 Crataegus monogy! 5 70 2 40-60 4 3 |1 564,2¢]11,4;0,¢ 710,97
63 K | Juniperus horizontal 0,5 - 1 10-20 3 2 |3 199,1511,4;0,¢ 250,9:
64 | SK | Spiraea japonic 1 - 4 10-20 5 3 497(1,4;0( 6,2€
65 Crataegus monogy! 4 68 2 40-60 4 3 |1 497,9(11,4;0,¢ 627,3¢
66 | ZP |Taxus baccal 1.t - 6x1,€ 10-20 5 3 132,771,4;1/; 204,47 | 5ks
67 Crataegus monogy! 4 71 1 40-60 3 3 1,2 1.2 564,2¢11,4;0(¢ 710,97




Pokrac¢ovanie tabu’ky 1

) Vyska Obvgd Priemer Druh | Navrh | Zaklad. Spoloten
IDC | Kat. Taxén kmefia | koruny |Vekova| ZS | SH | achar. | spésobu| spoloé. | Indexy P | Poznamka
(m) (cm) (M) | Kateg. poskod.| oSetr. |hodnota hodnota
68 | SK | Spiraea japonica 60 1 - 5 10-20 4 2 |3 5 33,1¢ [1,4;0 41,82
Juniperus horizontalis 40 0,5 - 3 10-20 3 2 |3 3 19,91 [1,4;0,9;0, 15,0¢
69 Crataegus monogy! 5 67 2 40-60 4 3 |1 49790 |1,4;0(¢ 627,3¢
70 Crataegus monogy! 5 79 2 40-60 4 3 |1 564,2¢ [1,4;0(¢ 710,9;
71 | SK | Taxus baccal 1.t - 4 10-20 5 3 132,77 [1,4;1;: 204,47 | 5ks
72 Acer platanoides “Globost 4 49 2 20-40 5 4 365,17 [1,4;1,° 562,3(
73 Acer platanoides “(obosur 4 46 2 20-40 5 4 365,1: [1,4;1/,° 562,3(
74 Acer platanoides “Globost 5 44 2 20-40 3 3 |2 298,7¢ |1,4;1/ 460,0¢
75 Acer platanoides “Globost 4 42 2 20-40 3 3 |2 298,7¢ |1,4;1, 460,0¢
76 Acer platanoides “Globost 5 57 3 20-40 5 4 43152 |1,4;1,; 664,5¢
77 Acer platanoides “Globost 5 61 3 20-40 5 4 497,9C |1,4;1,; 766,7%
78 Acer platanoides “Globost 4 46 2 20-40 5 4 365,17 [1,4;1/; 562,3(
79 Acer platanoides “Globost 4 42 2 20-40 5 4 298,7¢ |1,4;1,: 460,0¢
80 Acerplatanoides “Globosu 4 36 3 20-40 5 4 232,3F |1,4,1,: 357,8:
81 Acer platanoides “Globost 4 34 3 20-40 5 4 119,1¢ [1,4;1,. 183,5:
82 Acer platanoides “Globost 4 38 2 20-40 5 4 232,3F [1,4;1/, 357,8:
83 Acer platanoides “Globost 5 72 3 20-40 5 4 564,2¢ [1,4;1/. 868,9¢
84 Acer platanoides “Globost 4 51 2 20-40 5 4 431,5: |1,4;1,; 664,5¢
85 Acer platanoides “Globost 4 45 2 20-40 5 4 298,7¢ |1,4;1/ 460,0¢
86 Acer platanoides “Globost 4 68 3 20-40 5 4 497,9C |1,4;1,: 766,17
87 Acer platanoide: 2 12 1 0-10 5 3 66,3¢ |[1,4;1,: 102,2:| NV
88 Acer platanoide: 2 12 1 0-10 5 3 66,3¢ |1,4;1,: 102,2:
89 Picea abie 14 25 1 0-10 3 2 |3 215,7¢ |1,4; 0. 181,2¢
a0 Acer platanoide! 24 12 1 0-10 5 3 66,3¢ [1,4; 1, 102,27 | NV
91 | ZP |Buxus sempervirens 9( 0,3 - 21x0,2 0-10 5 3 49,7¢ 11,4;0. 62,74 NV ;30ks

a1
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Pokrac¢ovanie tabu’ky 1

) , Vyska Obvt3d Priemer ] Druh N:i\vrh Zaklad. Spolagen. )
IDC | Kat. Taxon kmefia | koruny |Vekova| ZS | SH | achar. | spdsobu| spolck. Indexy Poznamka
(m) (cm) (M) | Kateg. poskod.| oSetr. |hodnota hodnota

Thuja occidentalis 10 1 - 1 0-10 5 3 8,2€11,4;0.¢ 10,45 | NV ;5ks

92 Picea punger 3 25 1 0-10 3 2 |3 149,3711,4; 0,¢ 125,47

93 Betula pendul 16 129122 10 20-40 5 3 |5 1062,2(11,4; 0¢ 1338,3

94 Betula pendul 15 89 8 20-40 5 3 663,871,4;0,¢ 836,4¢

95 Thuja occidentali 5 31 2 10-20 4 3 |3 3 265,5511,4;0,¢ 334,5¢

96 Thuja occidental 6 35 2 10-20 4 3 |3 3 265,5511,4;0,¢ 334,5¢

97 | SK | Juniperus sabin 1 - 6 10-20 4 3 |3 3 82,9511,4;0¢ 104,5: | 3ks

98 Tilia platyphylle 15 14t 8 20-40 4 4 |6 1161,7¢{1,4; 1: 1789,1«

99 Betula pendul 16 116:15C 9 20-40 5 3 |5 1161,7¢{1,4; 0,¢ 1463,8¢

10C Betula pendul 16 14¢€ 10 20-40 5 3 1161,7¢{1,4; 0, 1463,8:

101 | K |Taxus baccal 4 - 12 10-20 5 3 116,17]1,4; 1. 178,9(

10z Picea punger 12 82 3 40-60 4 2 |3 3 896,2{]1,4; 0,¢ 752,8:

10z | SK | Forsythia x intermedi 1 - 4 0-10 4 3 |8 5 66,3¢11,4;0,¢ 83,64 | 3ks

104 Tilia cordate 10 81 6 20-40 5 3 663,8111,4;1,1 1022, 3t

10t | SK | Spiraea chamaedryfol 1 - 8 10-20 5 3 5 99,5¢|1,4;0,¢ 125,47 | 5ks

10€ Thuja occidentali 5 35 1 10-20 4 2 |2 3 265,5511,4;0,¢ 334,5¢

107 | SK [ Juniperus sabina 60 0,k - 55 10-20 4 2 |3 3 401,5¢[1,4; 0, 506,0( | 8ks
Juniperus X tedia 40% 0,5 - 36 10-20 4 2 |3 3 202,4411,4;0,¢ 255,07 | 30ks
Taxus baccati 2 - 2 10-2C 3 2 |3 3 14,9311,4; 0,¢ 18,81 1ks

10€ | SK |Juniperus x med 1 - 20 10-20 5 3 162,6:11,4;0,¢ 204,8¢ | 5ks

10¢ Betula pendul 13 15C 10 20-40 5 3 11€1,7€[1,4; 0 1463,8¢

11C Picea pungens "Argent 6 39 3 20-40 5 3 331,9¢(1/4 464,7(

111 Picea pungens "Argente 13 12: 5 40-60 4 3 |3 1294,5¢/1,4 1812,3¢

11z Picea pungens "Argente 13 13C 7 40-60 5 4 1294,5¢/1,4 1812,3¢

112 Betula pendla 11 167 8 20-40 5 3 1294,5¢| 1,4 1812,3t




Pokrac¢ovanie tabu’ky 1

) Vyska Obvgd Priemer Druh | Navrh | Zaklad. Spoloten
IDC | Kat. Taxén kmefia | koruny |Vekova| ZS | SH | achar. | spésobu| spoloé. | Indexy P | Poznamka
(m) (cm) (M) | Kateg. poskod.| oSetr. |hodnota hodnota
114 | SK |Juniperus x media 70 0,5 - 10 0-10 5 3 49,7¢11,4;0.¢ 62,74 NV; 25 ks
Berberis thunbergi 0,5 - 4 0-10 5 3 497[1,4;0,( 6,2€ | NV ;15 ks
11t Betula pendul 10 13C 7 20-40 5 3 1 1062,2(11,4; 0¢ 1338,3
11€ Tilia cordate 16 24z 9 40-60 5 4 4 1692,8¢|1,4; 1,: 2607,0!
117 | SK |Rosa st 0,k - 32 0-10 5 3 232,3¢11,4;0,¢ 292,751119 ks
11€ | SK | Juniperus sabin 0,5 - 36 0-10 5 3 282,111,4;0,¢ 355,4%| 18 ks
11¢ | SK | Juniperus sabin 04 - 10,€ 0-10 5 3 39,8711,4;0¢ 50,1¢]12 ks
12C Tilia cordate 16 27¢€ 10 40-60 5 4 6 2124,4:11,4; 1. 3271,5¢
121 | ZP | Buxus sempervire 0,5 - 11x0,< 0-10 5 3 49,7¢11,4; 0, 62,74 | 46ks, N\
122 Picea punger 5 34 2 10-20 5 3 265,5¢[1/4 371,7%
122 Picea punger 6 29 2 10-20 3 2 3 3 232,351 1,4;0,¢ 195,17
124 Picea punger 6 31 2 10-20 4 3 3 265,551/4 371,7%
12t Picea punger 6 32 2 10-20 4 3 3 265,5511,4 371,75
12€ Picea punger 5 29 2 10-20 3 2 3 3 232,3511,4; 0. 195,17
127 Picea punger 5 25 2 10-20 4 3 3 232,3t14 325,2¢
12¢ Picea punger 7 47 3 10-20 4 3 3 398,3{[1/4 557,6¢
12¢ Picea punger 4 25 2 10-20 3 2 3 3 215,74]11,4;0,¢ 181,2:
13C Picea punger 4 26 2 10-20 3 2 3 3 232,351 1,4; 0,¢ 195,17
131 Picea punger 7 43 3 10-20 5 3 497,9(114 697,0¢
132 Picea punger 8 45 4 10-20 5 3 497,9(114 697,0¢
132 Picea punger 5 31 2 10-20 4 3 3 265,551 1,4 371,75
134 | SK | Forsithia x _intermedi 1 - 11 0-10 5 3 66,3¢|1,4;0¢ 83,64 6 ks
13t | ZP | Buxus sempervire 0.t - 32x0,z 0-10 5 3 82,9511,4;0,€ 104,52 161 ks
13€ | ZP | Buxus sempervire 0,3 - 14x0,z 0-10 5 3 49,7¢11,4;0,¢ 62,74|59 ks
137 Juniperus virginian 4 29 2,3 20-40 5 3 597,4¢11,4 836,4¢

(6]}
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Pokrac¢ovanie tabu’ky 1

) ) Vyska Obvt3d Priemer , Zaklad. Spolaten ]
IDC Taxén m kmefia | koruny |Vvekova| ZS | SH spolot. | Indexy |11 ‘| Poznamka
(cm) (m) | Kateg. hodnota
13¢ Betula pendul 11 66 4 20-40 5 3 497,9(]1,4; 0,¢ 627,3¢
13¢ Betula pendul 11 57 4 20-40 5 3 431,5211,4; 0, 543,7:
14C Betua penduli 11 52 4 20-40 5 3 431,5211,4; 0 543,7:
141 Thuja occidentali 8 49 3 20-40 2 2 497,9(11,4;0,904 376,4.
142 Thuja occidentali 8 52 3 20-40 2 2 3 597,4¢11,4;0,9,0/4 451,7(
142 Thuja occidental 6 43 2 20-40 2 2 398,3{{14;0,9;0/4 301,1+«
144 Betula penduls 11 55 4, 20-40 5 3 597,4¢11,4;0¢ 752,8¢
14t Betula pendul 10 50 4 20-40 5 3 497,9(11,4; 0,¢ 627,3¢
14¢€ Thuja occidentali 2 12 1 0-10 4 3 66,3¢|1,4;0,¢ 83,6¢
147 Thuja occidentali 2 14 2 0-10 4 3 99,56/ 1,4;0¢ 1125,4°
14&€ | K | Forsythia x intermedi 1 - 2 0-10 5 3 66,3¢11,4;0,¢ 83,6¢
14¢€ | K | Forsythia x intermedi 1 - 2 0-10 5 3 66,3¢11,4;0,¢ 83,6¢
15C | K | Forsythia x intermedi 1 - 2 0-10 5 3 39,8711,4;0¢ 50,1¢
151 | ZP | Buxus semjrvirens 0,5 - 31x0,2 0-10 5 3 132,7711,4;0,¢ 167,2¢| NV;153ks
152 | ZP | Buxus sempervire 0,5 - 17x0,2 0-10 5 3 66,3¢11,4;0,¢ 83,64 | NV;67ks
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TabuPka 2 Inventarizacia mobiliaru

IDC druh mobiliaru material KH
M1 smetny kb kov 1
M2 lavicka drevo, ko 2
M3 informaina tablia kov 2
M4 zabrana proti auté kov 2
M5 lampa kov, skic 2
M6 lampe kov, sklc 2
M7 lavicka drevo, ko 3
M8 lavicka drevo, ko 3
M9 lavicka drevo, ko 3
M10 lavicka drevo, ko 3
M11 lampe kov, skic 2
M12 lampe kov, skla 2
M13 lavicka drevo, ko 3
M14 lavicka drevo, ko 3
M15 smetny kb drevo, ko 3
M16 lampe kov, sklc 2
M17 lavicka drevo, ko 3
M18 lavicka drevo, ko 3
M19 lavicka drevo, ko 3
M20 lavicka drevo, ko 3
M21 lavicka drevo, ko 2
M22 lavicka drevo, kov 3
M23 lavicka drevo, ko 3
M24 smetny kb drevo, ko 3
M25 lampe kov, sklc 2
M26 lampe kov, sklc 2
M27 lampe kov, sklc 3
M28 lampe kov, sklc 3
M29 lavicka drevo, ko 2
M30 smetny kb kov 1
M31 lampe kov, sklc 3
M32 lampe kov, sklc 3
M33 lampe kov, sklc 3
M34 smetny kb kov, 1
M35 lampe kov, sklc 3
M36 lampe kov, sklc 3
M37 smetny kb kov,plas 1
M38 lampe kov, sklc 3
M39 kvetin& drevc 3
M40 kvetin& drevc 2
M41 kvetin& drevc 2
M42 lavicka drevo, ko 3
M43 lavicka drevo, ko 2
M44 smetny kb betén, ko' 3
M45 lavicka drevo, ko 2
M46 lavicka drevo, ko 2
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Pokrac¢ovanie tabu’ky 2

IDC druh mobiliaru material KH
M47 kvetin& drevc 3
M48 smetny kb betén, ko' 3
M49 lavicka drevo, kov 2
M50 lavicka drevo, kov 3
M51 zabrana proti autam kov 3
M52 stojan na bicykle kov 2
M53 lampa kov, sklo 3
M54 smetny koS kov, plast 2
M55 informator sklo, plast] 2
M56 kvetin& betén 2
M57 kveting& beton 1
M58 lampa kov, sklo 2
M59 lampa kov, sklo 2
M60 lampa kov, sklo 2
M61 lampa kov, sklo 3
M62 smetny koS plast 1
M63 lampa kov, sklo 3
M64 lavicka drevo, kov 3
M65 smetny kds drevo, kov 3
M66 lavicka drevo, kov 3
M67 lampa kov, sklo 2
M68 lampa kov, sklo 3
M69 smetny kos kov, plast 1
M70 kveting& beton 2
M71 kvetin& beton 2
M72 lampa kov, sklo 2
M73 kvetin& betén 2
M74 kvetin& betén 2
M75 lavicka drevo,beton 3
M76 kveting& beton 1
M77 kveting& beton 2
M78 smetny koS kov, plast 2
M79 lampa kov, sklo 2
M80 lampa kov, sklo 2
M81 stojan na bicykle betdn,kov 3
mM82 stojan na bicykle betdn,kov 3
M83 lavicka drevo, kov 3
M84 smetny koS drevo, kov 3
M85 lavicka drevo, kov 3
M86 kvetin& betén 2
mM87 smetny kos kov 2
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Taburka 3 Zakladna spold@enské hodnota drevin Stromy

Vyska v cm do 50 51 -100 101 - 200 nad 200
I.  skupina 9,95 19,91 39,83 66,38
Il.  skupina 9,95 19,91 33,19 49,79
lll.  skupina 6,63 13,27 33,19 49,79
Obvod kme&a v cm 11-12 13-14 15-16 17 - 20 21-25 26 - 30 -3%
I.  skuping 82,95 99,58 116,17 199,16 298,74 365,13 464,71
Il.  skuping 66,38 99,58 116,17 165,97 215,76 232,35 265,55
Ill. skuping 66,38 82,95 99,58 132,771 149,37 165,97 199,16
Obvod km&avem | 36-40] 41-45 46 - 50 51-6D  61-70 71-80 T
I.  skuping 597,49 697,07 796,65 995,81 1194,94 1394,14 1659,69
Il.  skuping 331,93 398,33 497,9¢ 597,49 697,07 796,65 896,23
Ill.  skuping 232,35 298,74 365,13 431,52 497,90 564,29 663,87
Obvod kmea v em 191 - 100 101-110] 111-12d 121-140 131-160] 18a- |191-220
I.  skuping 1991,63 2323,571 2655,51
Il.  skuping 995,81 1095,34 119494 1294,5¢ 1493,74 1692,89 1892,04
Ill.  skuping 763,46 863,04 962,64 1062,20 1161,79 1294,54 1493,77
Obvod kméa v om | 221-250 | 251-280] 281-310 311-36D 361-410 411450  -5081
I.  skuping
Il. skupindg 2091,21 2290,38 2489,54 2721,90 295425 3153,47 3983,27
Ill. skuping 1692,89 1925,24 2124,41 2323,57 2522,73 2854,671 3319,39
Obvod kmeéavem | 451-500 nad 500 |. skupina - polovzdyzelené a vzdyzelené
I.  skuping listnaté dreviny.
. skuping 3983,21 5311,03 . skupina - ihli¢naté dreviny.
. skuping 3319,39 3983,27 1. skupina - listnaté opadavé dreviny

Kry a krovité porasty

Skupina VySka v cm Plo3ny priemet krov a krovityrastov v M
do 2 do5 do 1(ra kaZdychlalsich 5 m

do 30 6,59 49,79 82,9549 79
do 100 19,91 66,38 132,7766 38

I. skupina do 150 23,43 99,58 199,1682,95
do 300 26,55 149,37 265,58116,17
nad 300 33,19 215,76 365,13149,37
do 30 4,97 26,55 49,796 55
do 100 8,29 39,83 82,9539 83

1. skupina do 150 11,61 66,38 132,7766,38
do 300 4,93 99,58 199,1682,95
nad 300 19,91 149,37 265,54116,17
do 30 3,31 19,91 33,1916 59

IIl. skupina do 100 4,97 33,19 66,3833,19
do 150 6,63 53,11 99,58 49 79
do 300 8,29 79,66 132,7766,38
nad 300 13,27 116,17 199,182 95
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