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ABSTRAKT

Predmetom predloZenej diplomovej prace je problematika sledovania a hodnotenia
zaburinenosti pestovanych plodin samostatne hospodériaceho rol'nika v okrese Senec v
rokoch 2008 a 2009. Na sledovanie sme pouzili metodiku EWRS. V praci sme sledovali
tak pocCetnost’ burin, ako aj stupne zaburinenosti jednotlivych honov v sledovanom obdobi.
Najvyznamnej$imi burinami boli pichlia¢ rolny (Cirsium arvense L.), pyr plazivy
(Elytrigia repens, L.),parumancek nevonavy (Tripleurospermum perforatum, L.), mrlik
biely (Chenopodium album, L.), jezatka kuria (Echinochloa crus-galli, L.), hor¢iak
broskynolisty (Persicaria maculata, L.), laskavec ohnuty (Amaranhtus retroflexus, L.),
lipkavec obycajny (Galium aparine, L.), pupenec rolny (Convolvuluc arvensis, L.),
kapsicka pastierska (Capsella bursa pastoris, L.), hviezdica prostredna (Stellaria media,
L.). Jednotlivé druhy burin spdsobovali ojedinely az stredny stupeni zaburinenosti. Celkova
zaburinenost’ bola strednd aZz vysoka. Ziskané vysledky sme pouZili na zlepSenie opatreni

na zvysenie urovne odburinovania.

KI'ucové slova: buriny, zaburinenost’. Regulacia zaburinenosti, herbicidy.
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ABSTRACT

This work was focused on investigation of weediness in seading crops in one farm
in region Senec in years 2008 and 2009.The track we used the methodology EWRS.In
this work we studied both the frequency of weeds, as well, as degrees weed infestation
individual area during the period. The most important weeds was canada thistle
(Cirsium arvense, L.), quackgrass (Elytrigia repens, L.) false mayweed ,
(Tripleurospermum perforatum, L.), lambsquarters (Chenopodium album, L.),
barnyardgrass (Echinochloa crus-galli, L.), spotted ladysthub (Persicaria maculata,
L.), redroot amaranth (Amaranthus retroflexus, L.), stickywilly (Galium aparine, L.),
field bindweed (Convolvulus arvensis, L.), shepherd s-purse (Capsella bursa pastoris,
L.), chickweed (Stellaria media, L.). Various types of weeds casing isolated to
moderate degree. Total weed infestation was media or high. The observed result were

used for the increase in weediness minimalization effectivity.

Key words: weed, weed density, regulation of weediness, herbicides
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1.0VOD

Problém vyskytu burin a mnohostrannej Skodlivosti burin ma celosvetovy
charakter a vazne ohrozuje stabilitu vyroby polnohospodarskych plodin. Z celosvetového
hl'adiska sa odhaduji straty na produkcii v dosledku Skodlivych c¢initel'ov (buriny,
choroby, Skodcovia) takmer 30 %, z toho podielburin je takmer 10%. V podmienkach
Slovenska sa tento odhad pohybuje v rozsahu 12 -18 %, ¢o kazdoro¢ne predstavuje straty
na urodach a ich kvalite okolo 1,0 — 1,5 miliardy Sk.

Z ekologického hl'adiska st buriny divorastice rastliny (druhy), ktoré sa vyskytuju
v spolocenstve s uzitkovymi rastlinami, ktorych pestovanie vytvara pre buriny znesitel'né,
podporujuce alebo pre ich Zivot nutné stanoviste. Skody spdsobené burinami vznikaji
vzdy vtedy , ked’ sa buriny premnozia a prevladaji nad petovanymi plodinami alebo
kultarami. Na vyjadrenie Skodlivého vyskytu burin sa pouziva pojem zaburinenost a
hranica prekrocenia jej hospodarskej vyznamnosti je prahom skodlivosti. Medzi najvicsie
zdroje zaburinenosti patri orna pdda a v nej sa nachadzajucevysoké mnozstva
zivotaschopnych generativnycha vegetativnych rozmnoZovacich organov burin.Dal§im
zdrojom zaburinenosti s hospodarske hnojiva a neobrébané, resp. nekvalitne obrabané
pozemky. Uzito¢nost’ burin spociva napr. v tom, Ze pri zaorani poskytuju humusovy
materidl, chrania pddu pred er6ziou a nadmernym vysusovnim . Mnohé burinové druhy su
medonosné a liecivé. Dolezity je aj ekologicky vyznam burin. Vyznamne sa podielaji na
vodohospodarskej pddoochrannej a rekultivacnej funkcii v krajine. Podielaji sa na
vytvarani ekologickej rovnovahy celého prirodného ekosystému, ozdravuju ovzdusie,
znizuju prasnost a hlucnost, zachytavaju vlahu. Dopliaju druhové zloZenie
agroekosystémov a tym zvySuju biodiverzitu pol'nohospodarskej krajiny.

Buriny su odvekymi sprievodcami kultirnych rastlin a preto st aj neoddelitel'nou
sucastou agrofytocendzy obrabanych pod. Hodnotenie potencidlnej zaburinenosti , ¢i
presnejSie skimanie aky je potenciondl pre sekciu fytocendzy je vyznamnou zlozkou

sledovania dynamiky vo vnutri agroekosystému.
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2. PREHLAD O SUCASNOM STAVE RIESENEJ
PROBLEMATIKY

2.1. Charakteristika burin

Vseobecne sa pod pojmom buriny rozumeju vsetky rastliny, ktoré proti timyslom
hospoddra samé rasti na kultivovanej pode (Burgermeister, 1938 ). Podla stanov
Eurdépskej spolocnosti pre vyskum burin ( EWRS — European Weed Research Society) je
burinou kazdé rastlina alebo vegetacia ( s vynimkou hub ), ktord prekdza cielom
a poziadavkam c¢loveka. Burinami st divo rastice rastliny, ktoré sa viac ¢i menej vyskytuja
v menSom, alebo va¢Som mnozstve medzi pestovanymi rastlinami a to iba vtedy, ked’ tieto
divo rastuce rastliny svojou pritomnostou pestovani plodinu nejakym sposobom
poskodzuju a znizuji trodu nielen ¢o do mnozstva, ale aj kvality ( LiSka ai., 1996 ). Je
mozné konstatovat’, ze v sti€asnosti sa v zahranici, alebo aj u nds doma, najmé na vacsich

pozemkoch, nevyskytujui bez burinové monokultiry polnych plodin ( Demo, 1994 ).
Vztahy burin a kultirnych rastlin

Zivotaschopnost’ a odolnost’ burin vo¢i kultrnym rastlinam je ovel'a visia ako aj
ich odolnost’ vo¢i nepriaznivym podmienkam. Buriny reaguji veI'mi dynamicky na zmeny
ekologickych faktorov av sucasnosti by mnoho kultirnych rastlin sotva obstalo
v prirodzenom konkurené¢nom boji s burinami bez priamej ochrany a niekedy aj naro¢ného
pestovania. V porastoch kultirnych rastlin je zastipenie burin podmienené Specifickymi
biologickymi vlastnostami zloziek agrofytocendzy. Tato ich vlastnost sa nazyva
adaptabilita druhov. PremnoZenim, potld€enim ¢i vymiznutim niektorych druhov moézu
nastat’ zmeny v skladbe spolocenstiev burin. DlhodobejSie pouzivanie jednostrannych
agrotechnickych, Specidlnych zasahov aopatreni (napr. opakované jednostranné
zarad’ovanie plodin po sebe ) sposobuje premnozenie.

PouZivanie herbicidov s rovnakou u¢innou latkou mdéze mat’ vplyv na premnoZenie
alebo potlacenie niektorych druhov( premnozia sa tie, ktoré reaguju citlivo na u¢innu latku

v pripravku ). Ak sa podari zabranit’ tvorbe rozmnoZovacich organov burin a ich Sireniu

13



nastava potlacenie az ustup niektorych druhov ( napr. postupnym ocistovanim pddy od
rozmnoZzovacich organov ).

Vicsia vitalita burin vytvara predpoklady, ze ziskaji z podmienok prostredia viac ako
kultirne rastliny. Vela pozornosti sa venuje hodnoteniu relativnej konkurencie —
schopnosti jednotlivych druhov. Wilson ( 1986; In: Cernusko a i., 2000 ) ju posudzoval na
zéklade plodinovych ekvivalentov. Ak je plodinovy ekvivalent rovny , znamena to, ze

burina ma rovnaku konkuren¢nt schopnost’ ako kultiurne rastliny.

2.1.1. Skodlivost’ burin

Buriny ako S$kodlivé cCinitele sa vyskytuji v kultirnych plodinach kazdoro¢ne
a v rozlicnom druhovom a pocetnom zastipeni. Pri silnom stupni zaburinenosti pestovanych
plodin, mo6zu buriny vyznamne znizit kvantitu, ale aj kvalitu hospodarskej urody
( Cernusko ai., 1994 ). Buriny patria pri premnoZeni medzi najnebezpeénejsie skodlivé
Cinitele. Pri silnom vyskyte v pol'nohospodarskych plodindch zapricinuji vacsie skody ako
Skodcovia a choroby.(Ciglar a i., 1996 ) uvadza, Ze Skodlivost’ burin sa prejavuje hlavne
v nasledovnom odcerpavanie zivin a vody z pddy, zaberaji miesto pestovanym rastlindm,
zatieniuju pestované plodiny, zniZuju teplotu pddy. St nositelmi hubovitych, bakteridlnych
a virusovych chordb, znehodnocujii vyrobené rastlinné a zivoc¢isne produkty a poskodzuju
zdravie l'udi a zvierat. Znemoziuju tiez vykonéavanie urcitych prac v stanovenom termine,
svojimi vyluckami, tzv. fytoncidmi moézu Skodlivo vplyvat na rast kultirnych rastlin.
V systéme burin je pri kazdom druhu uvedeny medzinarodny kod (+),(++),(+++), ktory
predstavuje hospodarsky vyznam a Skodlivost’ dan¢ho druhu pre urCiti plodinu, alebo
kultaru v danych ekologickych podmienkach.

1. buriny vel'mi nebezpecné ( +++ ) — vazne ohrozuju kultirne plodiny. St zvycajne
rastliny mohutného vzrastu, hlboko koreniace apre plodinu predstavuji vazne
nebezpecenstvo uz pri malej pocetnosti. Je potrebné im venovat’ zvySenu pozornost’ a pri ich
premnozeni uplatiovat’ radikalne zasahy. Patria sem tieto druhy : pyr plazivy, pichliaC rol'ny,

pupenec rol'ny, jezatka kuria, ovos hluchy, ...
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2 . buriny menej nebezpecné ( ++ ) — buriny tejto skupiny st stredného vzrastu a pri
normalnej zaburinenosti nepredstavuju vaznejSie nebezpecie pre pestovanu plodinu. Patria
sem tieto druhy : kapsicka pastierska, peniaztek rol'ny, hviezdica prostredna, ...

3 . buriny malo vyznamné ( + ) — do tejto skupiny patria druhy mensieho, drobnejSieho
vzrastu, nachadzaju sa v prizemnej vrstve porastu, ktoré sa menej premnozuju, a ktoré pri
beZznom vyskyte nepredstavujii vaZne nebezpecenstvo pre kulturne rastliny. Patria sem tieto
druhy : veronika pol'nd, jarmilka jarna, stoklas obilny a iné.

Na vyjadrenie Skodlivého vplyvu burin sa pouziva pojem zaburinenost’ a hranica
prekrocenia jej hospodarskej vyznamnosti sa nazyva prah skodlivosti.
(LiSka a i., 2002 ) rozliSuju dva druhy prahov skodlivosti :

- biologicky prah skodlivosti — je definovany ako pocet a vyvojovy stupei burin a po

jeho prekrocent sa znizuju Grody pestovanych plodin.

- ekonomicky prah Skodlivosti — je takd hodnota spolo¢enstva burin, po prekroceni ktorej
vznikne vicsia $koda, ako su naklady na jej odstranenie. Skodlivost burin vo vztahu
k pestovanym plodinam a k pddnemu prostrediu je velmi roznoroda. Skodlivost’ burin méze
byt’ priama a nepriama ( Cernusko a i.,1994 ).

Priama Skodlivost’ burin — pdsobi bezprostredne na vyvin kultirnych rastlin znizovanim
urodnosti pddy, zatieovanim rastlin, znizovanim teploty pody, vyluCovanim toxickych
latok, ...
- rozdel'uje sa :

1. vo vzt'ahu k pddnemu prostrediu

2. vo vzt'ahu k pestovanym rastlinam

Znizovanim Urodnosti pddy vplyvom silnej zaburinenosti je spdsobené hlavne

nadmernym odc¢erpavanim vlahy a zivin z pddy. VitalnejSie divorastice druhy burin maju
v porovnani s kultirnymi rastlinami v&a¢s$iu schopnost’ prijimat’ vodu a v nej rozpustené
ziviny, ¢im obmedzuju pestované rastliny v raste.
Podl'a narokov na obsah vody v pdde mozno buriny rozdelit’ do skupin :
docasne zamokrené — vlhké, neprevzdusnené pody vyhovuji burinam ako st
Cistec mociarny, iskernik plazivy, natrznik husi, ...
zamokrené pody — vyhovuju burindm ako mlie€ rol'ny, iskernik rol'ny, ...
pody dostatocne zasobené vodou — ale prevzduSnené ,vyhovuju burindm ako veronika

pol'na ,hluchavka purpurova, ...
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kypré, nezamokrené a nevysychajice pody — st vhodné pre buriny ako st
ostrozka pol'na, kndtovka biela, ...
kypré, ob¢as vysychavé pody — vhodné pre buriny ako bocianik rozpukovity
indiferentné druhy — na vodu a vzduch v pode st napr. pyr plazivy, pohankovec ovijavy
a iné.
Buriny v porovnani s kultirnymi rastlinami prijimaja vacsie mnozstvo kyslika z pddneho
vzduchu. Koreflovy systém burin ma mohutnejSiu dychaciu kapacitu, a pretoze maja vyssiu
adaptacnu schopnost’ a odolnost’” vo vztahu k vegetatnym faktorom, prejavuje sa u nich
vysSia potreba kyslika v pode. Dalsim negativnym posobenim burin na kultarne rastliny je
ich tienenie ( odoberanie svetla ). Znizuje sa ich trodnost’, pretoze vacSina kultrnych rastlin
ma vysoké poziadavky na svetlo ( hlavne na zadiatku vegeticie ). Sirokolisté buriny
s vysokym vzrastom st zvlaSt nebezpecné, pretoze znizuju teplotu pddy mohutnym
odparovanim vody, rychlost’ou rastu, s rozvojom korenového systému co vedie k celkovému
potlaceniu kultrnych rastlin. Spominané znizenie teploty ma nepriaznivy vplyv na
mikrobidlnu ¢innost, obmedzuje rozklad organickych latok v pdde, zhorSuje prijem Zivin
kultarnych rastlin. Wollny ( 1984, In: LiSka ai., 2002 ) zistil, ze v hibke 100 mm bol
rozdiel teplot na zaburinenej ploche nizsi az o0 2,67 °C ako v nezaburinenej ploche.
Nepriama S$kodlivost’ burin — sa prejavuje hlavne tym, ze niektoré druhy burin su
medzihostiteI'mi

alebo hostitelmi choroboplodnych zarodkov , Skodcov kultarnych rastlin, stazuje sa
obrabanie pody, oSetrovanie azber kulturnych rastlin, spdsobuju alergie, su jedovaté

(lastovicnik lekarsky ).

2.1.2. Uzito¢nost’ burin

Nemozno vzdy aza kazdych okolnosti hodnotit’ burinové druhy negativne, za
urcitych okolnosti mézu byt buriny uzitoéné, aj ked v porovnani so Skodami je ich
uzitoénost minimélna. Spifiaju funkciu zelene, fytosanitarnu funkciu, znizuja prasnost’, su
krmivom pre hospodarske zvierata, s humusovym materidlom, st medonosnou pastvou pre
vcely a mnohé z nich su liecivé. (Demo a Bielek , 2000), zistili, Ze niektoré mladé buriny
poskytuju dobry zeleny krm, jezatka kuria ( Echinochloa crus-galli), pichlia¢ rol'ny ( Cirsium

arvense ). Zo semien niektorych burin sa mdze ziskat’ olej, napr. hor¢ica rol'nd (Sinapis
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arvensis). Iné¢ buriny zase poskytuji pastvu pre vcely: horCica rol'na (Sinapis arvensis ),
Cistec rol'ny
( Stachys annua ). Buriny ponechané na strnisku mozu sluzit’ ako lakadlo pre skodcov. Ich
vajicka a larvy sa vo vhodnom ¢ase mozu znicit’ spolu s burinami. Buriny mézu tieZ chranit’
pddu pred erdziou. Pred vytvorenim semien st buriny dobrym organickym materidlom do
kompostov atd’.
(Racz,1959), zadeluje vztahy medzi burinami a kultGrnymi rastlinami do S$tyroch
vzéjomnych vztahov :
- dvojstranne antagonisticky vzt’ah — extrakty burin potlacaja
kli¢enie plodin a tieto plodiny v konkuren¢nom boji potlacaju vyskyt
burin ( hor¢ica rol'na, jaémen jarny )
- vzajomne kladny vzt'ah — niektoré druhy rastlin sa dobre znasaju,
navzajom sa podporuju ( I'an — pichliac )
- jednostranne antagonisticky vzt’ah — kultirna rastlina potlaca
burinu, ale burina neovplyvnuje klicenie a rast kultrnych rastlin
(hrach siaty potlaca horcicu )
- vzajomne indiferentny vzt’ah — rastliny rasti vedl’a seba bez toho,

aby si neskodili alebo neprospievali ( pSenica ozimna — veka hunatd )

2.2. Biologické vlastnosti burin

Poznanie vyznamnych biologickych vlastnosti a zvlaStnosti burin je hlavnym predpokladom
ich tuspesného nicenia. Ide hlavne o poznanie generativného a vegetativného spdsobu
rozmnozovanie, diiky kli¢ivosti, Cas kliCenia a dozrievania semien, sposobu rozsirovania, ...
Medzi zakladné biologické vlastnosti burin patria :

- zivotaschopnost’ semien burin

- dormancia semien a plodov burin

- vonkajSie podmienky kli¢enia burin

- etapovité kliCenie semien burin

- reproduk¢na schopnost’ burin

- spOsob rozsirovania burin
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2.2.1. Sirenie burin a zdroje zaburinenia

Poda je najvacsim zdrojom zaburinenosti a v nej nachddzajice sa Zivotaschopné
semena a Casti burin- generativne a vegetativne organy rozmnoZovania. Podl'a vysledkou
niektorych vedeckych prac (Borecky 1994), bolo v konvenéne vyuzivanej pdde do hibky
50 mm az 300 milidonov semien a plodov burin na hektar. Z toho neporuSenych bolo 50
miliénov semien, z ktorych vykli¢ilo 40 % z vrchnej vrstvy 0- 50 mm a 13 % z vrstvy
200- 250 mm.

Vyznamnym zdrojom zaburinenosti mézu byt' aj osiva a sadiva. Aj ked' stroje
na Cistenie osiv su zjavne zdokonalené, existujui také semena burin, ktoré sa t'azko z osiva
odstranuju. Povolené primesi semien burin v osivach nie su vyznamné iba poctom, ale
najmd druhovym zastipenim. Nebezpecné su tie druhy semien a plodov burin, ktoré
sa na predmetnom stanovisti nevyskytuju a osivom sa moézu zavliect' z inych oblasti.
Semenda tzv. karanténnych druhov burin sa v osive nesml vyskytovat'. Preto je pri
vybere osiva dolezité zohl'adnit' aj primesi semien burin a nepouzivat' také, ktoré by
mohli byt' zdrojom neziaducich druhov burin.

Dal§im moznym zdrojom zaburinenosti su hospodarske hnojiva. MnoZstvo
zivotaschopnych organov rozmnoZovania burin v hnojivach zavisi od pouZzitého materialu
na ich pripravu, od uskladnenia a vyzrievania. Obmedzenie poctu semien burin v
hospodarskych hnojivach spociva okrem vyberu materidlu v jeho spravnom vyzrievani
(teplote nad 50°C) a nasledné prevzduSnenie a oSetrovani tak, aby na hnojisku
nedozrievali semend burin.

Véznym zdrojom zaburinenosti méZu byt' neobrabané a nedostato¢ne obrabané
pozemky, odkial' sa m6zu dozreté semend burin Sirit' na zdujmové uzemie. Prevencia
spofiva vo vcasnom oSetreni takychto ploch ( skor nez buriny vytvoria organy
rozmnozovania). Uritym zdrojom zaburinenosti moéZe byt' zdvlahovda voda z
povrchovych nadrzi, ktorou sa mozu §irit' buriny aj z va¢sich vzdialenosti. Ochrana proti
zavle€eniu rozmnoZovacich orgénov je obt'iaznd. Uvedené zdroje zaburinenosti je
potrebné sledovat' a maximalne obmedzit' ich vplyv na aktudlnu zaburinenost'
pestovanych plodin a kultur.

Agrotechnické zdsahy pri pestovani rastlin by mali byt vyuzité aj na tzv.
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samocistenie
pody od zivotaschopnych organov burin podporou mikrobidlnej ¢innosti.
Buriny maji r6zne spdsoby rozSirovania za spoluti€asti jednotlivych Cinitel'ov:
* Anemochoérne - semena sa $iria prostrednictvom prudenia vzduchu
* Zoochorne - semena sa §iria prostrednictvom tiel zivo¢ichov bud' na
povrchu ich tela (exozoochérne) alebo prostrednictvom ich zazivacej
sustavy (endozoochoérne)
* Autochorne - rastlina vymrst'uje semena do svojho okolia
*  Hydrochérne - pomocou vody

e Antropochoérne - 1'udskou ¢innost'ou( Hrasko a i., 1993)

2.2.2. Podna zasoba semien a ich dormancia, rozmnozovanie burin

Vsetky druhy burin sa mo6zu rozmnozovat' generativne (najCastejSie semenami),
ale aj vegetativne (Cast'ami rastlin, poplazmi, hl'uzami a pod.). Ddlezity je fakt, Ze
niektoré druhy burin vyprodukuju az niekol'konasobne viac semien na jednej
rastline v porovnani s kultirnymi rastlinami (Fabri- Brunclik, 7999). Je to jeden z
dévodov, ktory zapriciiuje dlhodobé zotrvavanie burinnych druhov na stanovisti.
Buriny, ktoré sa rozmnozuju vegetativne aj generativne(viacro¢né aj trvace) zotrvavaju
dlhsie na jednom stanovisSti, co obmedzuje ich rozvoj a ich vyskyt je lokalny-
ohniskovy. Buriny , ktoré maji generativny spOsob rozmnoZzovania, sa rozmnozuju
predovSetkym semenami. Vzhl'adom na to, ze maju rozdielnu vegetacnii dobu a
trvacnost', delia sa na jednoro¢né, dvojrocné a trvace.

( Hrasko a i.,1993 ),uvadza skutocCnost', Ze zasoba semien a plodov burin v
ornicnej vrstve v prepocte na hektdr dosahuje stamilionové hodnoty. V naSich
podmienkach sa pocet vSetkych semien v orni¢nej vrstve pohybuje v rozmedzi 200 -800
mil. ha.

Semend s nenaruSenym obsahom, t.j. pravdepodobne zivé, ktoré tvoria
potencionalnu zaburinenost' daného stanovist'a, predstavuji v priemere 20-30 % z
celkového poctu semien, ktoré sa nachddzaji v pode ( Hrasko a i., 1993). Intenzita
zaburinenia sa vyznamne meni aj vo vel'mi malych vzdialenostiach. Vertikalne
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rozmiestnenie burin vo vrstvach pody, ktoré su kazdoroCne obrabané, je priblizne
rovnaké s miernym poklesom v hlbsich vrstvach, kde je poda menej kypra. U niektorych
rastlin, vratane burin semena nekli¢ia bezprostredne po odluc¢eni od materskej
rastliny. Dormancia je spojend s docasnym potlacenim rastu. Pokial' stvisi s
nepriaznivymi vonkaj$imi podmienkami, hovorime o tzv. exogénnom alebo vynitenom
odpocinku. Z biologického hl'adiska ide o vyznamny jav, ktory umoZiiuje semenam burin
prezit' aj v nepriaznivych podmienkach, pretoze v tomto obdobi sa odolnost' semena
zvySuje a zabezpecuje sa, Ze semeno Vvykli¢i iba v podmienkach vhodnych pre buducu

rastlinu.

2.2.3.Zivotaschopnost’ burin ,vzchiadzanie a klicenie

Z vonkajSich podmienok klicenia méd nezastupitel'ni funkciu voda, ktord je
dblezitd pre napuciavanie semien burin. Potrebné mnozstvo vody je rozne. Zavisi od
druhu buriny a od individudlnych vlastnosti semien. Z d'alSich podmienok je dblezity
vzduch. Pri kli¢eni semend burin intenzivne dychaju, to znamen4, Ze potrebuju primeranti
vymenu vzduchu. Teplota sa obycCajne pri kliceni uplatiiuje v rdmci tzv. teplotnej
amplitidy ( od minima aZ po maximum).

Minimalne teploty potrebné pre klicenie semien burin:

* Teplota+1 °C je vhodna pre kli¢enie burin: ovos hluchy (4vena fatua),
stavikrv vtaci (Polygonum aviculare), kapsicka pastierska ( Capsella
bursa pastoris), lipkavec obyc¢ajny (Galium aparine), mak vI¢i ( Papaver
rhoeas) a iné

* Teplota +3°C je minimalnou teplotou pre kli¢enie burin hor¢ica rol'né (
Sinapis arvensis), pohankovec ovijavy (Fallopia convolvulus),
podslnecnik Theofrastov (Abutilon Theophrastei), red'’kev ohnicova
(Raphanus raphanistrum), metlicka oby¢ajna (Apera spica- venti), a iné.

e Teplota +5°C je minimalna pre klicenie semien burin: blen Cierny
(Hyosciamus niger), hluchavka objimava (Lamium amplexicaule), kikol'
pol'ny (Agrostemma githago), nevadza pol'na ( Cyamus segetum) a iné.

* Teplota +7°C je minimalnou pre kli¢enie semien ambrdzia palinolista

(Ambrosia artemisiifolia), mohar zeleny ( Setaria viridis), turanec
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kanadsky (Conyza canadiensis), zemedym lekarsky (Fumaria
officinalis), skorocel kopijovity ( Plantago lanceolata) a 1.
Dolezita ulohu ma pri kliceni svetlo. Podl'a citlivosti na posobenie svetla pri
kli¢eni semien mézeme rozdelit' buriny do tychto skupin:
* Neutrdlne- semena burin kli¢iace pri dostatku ale aj nedostatku svetla-
véacsina burin
* Kliciace lepSie v tme, napr pUpava lekarska ( Taraxacum officinale),
Stiavec tupolisty ( Rumex obtusifolius),
Klic¢iace lepsie na svetle, napr. veronika pol'nd ( Veronica agrestis), kapsicka pastierska
(Capsella bursa pastoris), zltnica malouborova ( Galinsoga parviflora) a i.
Heydecker (1969, podl'a Liska, 1996) urcuje zivota schopnost' ako Siroky
pojem, zahfnajlci vo vSeobecnosti schopnost' semien davat' dobré a vykonné potomstvo.
Na zivotaschopnost' semien burin ma vplyv mnoho faktorov, z ktorych
najvyznamnejSie st vlhkost', teplota, vymena plynov, charakter osemenia, stupen
zrelosti, zlozenie mikroflory a Skodcovia. Prejavuje sa tiez vplyv zdsobnych latok v

semenach, chemické zlozenie, ako aj ich vzajomny pomer.
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2.3.Systém burin

Buriny su zadelené do systému podl'a biologickych vlastnosti a vzt'ahov k

pestovanym plodindm.

Rozdelenie podl'a Hrona - Vodéaka ( 1959, In : LiSka a i., 2002 )

Systémova jednotka Hospod. Skratka
Vedecky nazov
Slovensky (stary) nazov vyznam EWRS

ZELENE AUTOTROFNE

1. Jednoro¢néa/ efemérne
1. Burinka okolikata + Holosteum umbellatum HOLUM
2. Jarmilka jarna + Erophila vema AROVE
3. Peniaztek prerastenolisty + Thlaspi prrfoliathum THLPE
4. Veronika brectanolista + Veronica hederifolia VERHE
5. Veronika pol'na + Veronica agrestis VERAG
6. Veronika perzska + Veronica persica VERPE
b/1 jarné — skoré
1. Cistec roény + Stachius annua STAAN
2. Drchnicka rol'né ++ Anagallis arvensis ANAAR
3. Hor¢ica rol'na +++ Sinapis alba SINAR
4. Iva voskovnikovita +++ Iva xanthifolia IVAXA
5. Kolenec rol'ny ++ Spergula arvensis SPEAR
6. Konopnica napuchnuta +++ Galeopsis tetrahit GALTE
7. Mitonoh mamivy + Lolium temulntum LOLTE
8. Ovos hluchy +++ Avena fatua AVEFA
9. PodsIne¢nik Theofrastov +++ Abutilon theophrasti ABUTH
10. Pohankovec ovijavy +++ Fallopa convolvulus FALCO
11. Red'kev ohnicova +++ Raphanus raphanistrum RAPRA
12. Stavikrv vtaci +++ Polygonum aviculare POLAV
b/2 jarné — neskoré
1. Ambrdzia palinolista +++ Ambrosia artemisifolia AMBAR
2. BaZanka ro¢na ++ Mercurialis annua MERAN
3. Durman obyc¢ajny +++ Datura stramonium DATSU
4. Hor¢iak ( stavikrv ) o

T Persicaira maculata PERMA

broskynolisty
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5. Hor¢iak ( stavikrv )

s . ++ Persicaria lapathifolia PERLA
Stiavolisty

6. Jezatka kuria ( noha ) +++ Echinochloa crus - galli ECHCG
7. Laskavec ohnuty +++ Amaranthus retroflexus AMARE
8. Loboda konarista +++ Atriplex patula ATRPA
9. Loboda leskla ++ Atriplex acuminata ATRAC
10. Lul'ok ¢ierny +++ Solarium nigrum SOLNI
11. Mohar ( bar ) praslenaty ++ Setaria verticillata STEVE
12. Mohar (bar) sivy ++ Setaria pumila STEPU
13. Mohar ( bar ) zeleny ++ Setaria viridis STEVI
14. Mlie¢ zelinny ++ Sonchus oleraceus SONOL
15. Mlie¢nik kolovratcovy ++ Tithymalus helioscopia TITHE
16. Mrlik biely +++ Chenopodium album CHEAL
17. Mrlik mnohosemenny +++ Chenopodium polyspermum CHEPO
18. Portulaka zeleninova ++ Portulaca oleracea POROL
19. Prstovka krvava ++ Digitaria sanguinalis DIGSA
20. Zltnica malouborova +++ Galinsoga parviflora GALPA
¢/ ozimné

1. Blen Cierny +++ Hyoscyamus niger HYONI
2. Bocianik rozpukovity ++ Erodium cicutarium EROCI
3. Fialka rol'né ++ Viola arvensis VIOAR
4. Hlavacik letny ++ Adonis aestivalis ADOAE
5. Hluchavka objimava ++ Lamium amplexicaule LAMAM
6. Hluchavka purpurova ++ Lamium purpureum LAMPU
7. Hul'avnikovec lekarsky ++ Chamaeplium officinale CHAOF
8. Hviezdica prostredna ++ Stellaria media STEME
9. Iskernik rol'ny ++ Ranunculus arvensis RANAR
10. JaCmen mysSi ++ Hordeum murinum HORMU
11. Kamienkovec rol'ny

12. Kapsicka pastierska ++ Capsella bursa pasteris CAPBP
13. Kapusta pol'nd ++ Brassica rapa BRARA
14. Kukol' pol'ny +++ Agrostemma githago AGRGI
15. Lipkavec obycajny +++ Galium aparine GALAP
16. Lipnica ro¢na ++ Poa annua POAAN
17. Mak pochybny +++ Papaver dubium PAPDU
18. Mak viol ++ Papaver rhoeas PAPRH
19. Metlicka obycajna +++ Apera spica - venti APESV
20. Nevidza pol'na +++ Cyanus segetum CYASE
21. Nezébudka rol'na +++ Myosotis arvensis MYOAR
22. Ostrézka pol'na ++ Consolida regalis CONRE
23. Pakost holubi + Geranium columbium GERCO
24. Pakost nizky + Geranium pusillum GERPU
25. Parumancek nevonavy +++ Tripleurospermum inodorum TRIIN
26. PeniaZtek rol'ny ++ Thlaspi arvense THLAR
27. Piesocnica duskolista + Arenaria serpyllifolia ARESE
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28. Psiarka rol'na +++ Alopecurus myosuroides ALOMY
29. Ruman rakusky ++ Anthemis austriaca ANTAU
30. Ruman rol'nv ++ Anthemis arvensis ANTAR
31. Rumancek diskovity ++ Chamomilla suaveolens MATDI
32. Sklerant ro¢ny ++ Scleranthus annua SCLAN
33. Starcek jarny ++ Senecio vernalis SENVE
34. Starcek obycajny ++ Senecio vulgaris SENVU
35. Stoklas rol'ny + Bromus arvenis BROAR
36. Stoklas obilny + Bromus secalinus BROSE
37. Turanec kanadsky +++ Conyza canadensis CONCA
38. Uhornik liegivy ++ Descurainia sophia DESSO
39. Vika chlpata + Vicia hirsuta VICHI
40. Vika Stvorsemenna + Vicia tetrasperma VICTE
41. Zemedym lekarsky ++ Fumaria officinalis FUMOF
2. Dvoiro¢né a trvace

1. Barborka obyc€ajna ++ Barbarea vulgaris BARVU
2. Bodliak ovisnuty ++ Carduus nutans CARNU
3. Cakanka oby¢ajna ++ Cichorium inthibus CIHIN
4. Knoétovka biela +++ Melandrium album MELAN
5. Komonica lekarska ++ Melilotus officinalis MELOF
6. Lucerna d'atelinova + Medicago lululina MEDLU
7. Mrkva oby¢ajna ++ Daucus carota DAUCA
8. Pupava lekarska +++ Taraxacum officinale TAROF
9. Rebricek obycajny ++ Achillea millefolium ACHMI
10. Skorocel kopijovity ++ Plantago lanceolata PLALA
11. Skorocel prostredny ++ Plantogo media PLAME
12. Skorocel vacsi ++ Plantago major PLAMA
13. Slez nebadany ++ Malva neglecta MALNE
14. Stiav la¢ny (kysly ) +++ Acetosa pratensis ACEPR
15. Stiavec kuderavy +++ Rumex crispus RUMCR
16. Stiavec tupolisty +++ Rumex optusifolius RUMOP
17. Stiavicka oby¢ajna +++ Acetosella vulgaris ACEVU
B. BURINY ROZMNOZUJUCE SA GENERATIVNE A VEGETATIVNE

1. Trvace plytSie zakorenujuce
1. Cesnak pol'ny ++ Alium vineale ALLVI
2. Cistec mociarny ++ Stachys palustris STAPA
3. Hrachor hl'uznaty ++ Lathirus tuberosus LATTU
4. Iskernik plazivy ++ Ranunculus repens RANRE
5. Miéta rol'nd ++ Metha arvensis METAR
6. Medunok makky +++ Holcus mollis HOLMO
7. Natrznik husi ++ Potentila arsenina POTAN
8. Pyr plazivy +++ Elvtigria repens ELYRE

2. Travace hlbsie zakorenujtce
1. Cirok alpsky ‘ +++ ‘ Sorghum halepense ‘ SORHA




2. Paneviadznik plazivy +++ Acroptilon repens ACRRE
3. Mliec rol'ny +++ Sonchus arvensis SONAR
4. Mlie¢nik chvojkovy ++ Tithymalus cyparissias TITCY
5. Osrtuzina ozinova ++ Rubus caesius RUBCA
6. Hul'avnik povolzsky +++ Sisymbrium wolgense SISWO
7. PichliaC rol'ny +++ Cirsium arvense CIRAR
8. Podbel' liecivy +++ Tussilago farfara TUSFA
9. Praslicka rol'na +++ Equisetum arvense EQUAR
10. Pupenec rol'ny +++ Convolvulus arvensis CONAR
11. Pystek obycajny ++ Linaria vulgaris LINVU
12. Salat tatarsky ++ Lactura tatarica LACTA
13. Trst' obycajna +++ Phragmites australis PHRAU
14. Vesnovka obycajna ++ Cardaria draba CARDR
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II. ZELENE — HEMIPARAZITY

V tejto tabul'ke je uvedeny systém burin s oznacenim hospodarske;j

vyznamnosti, vedeckym ndzvom a zaradenim do ¢el'ade.

Hospodarska vyznamnost' :

+ + + - veI'mi nebezpecné buriny

+ + - menej nebezpecné buriny

+ - malo vyznamné buriny

1. Cermel rol'ny ++ Melampyrum arvense MELAR
2. Strka¢ kohtitikovy ++ Rhinantus alectorolopus RHIAL
III. NEZELENE — PARAZITY

1. Kukucina l'anova +++ Coscuta epilinum CUSEP
2. Kukucinka chmel'ova +++ Monogynella lupuliformis MONLU
3. Kukucinkovec pol'ny +++ Grammica campestris CRACA
4. Zaraza ovisnutd kuman- +++ Orobanche cernua ssp. cumana OROCC

ska
5. Zéaraza kondrista ++ Phelipanche ramosa PHERA

V zmysle Vestnika MP SR (ro¢. XXXI, Ciastka 7, z februara 1999) v prilohe ¢.8

k Vynosu 2785/1998 - 100 ,,Skodlivé organizmy", ktorych zavlegenie a rozsirovanie na

uzemi Slovenskej republiky je zakézané:

Cast' A

Skodlivé organizmy, ktoré sa na izemi SR nevyskytuju Buriny:

1. Ambroza trojzarezova - Ambrosa trifida L.

2. Hul'avnik povolzsky - Sisymbrium wolgenese MARSCH. - BIEB. Ex FOURN

3. lva axilaris - Iva axilaris L.

4. Mohar Faberov - Setaria faberi HERRM.

5. Ostrokvet mélokvety - Cenchrus incertus M.A. CURT.

6. Panevédznik plazivy - Acroptilon repens (L.) DC.

7. Salat tatarsky - Lactuca tatarica (L.)
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Cast'B

Skodlivé organizmy, ktoré sa na izemi SR vyskytuju Buriny:

1. Ambrozia pilonolistd - Ambrosia Artemisiifoli L.

2. Cirok alepsky - Sorghum halepense (L.) PERS

3. Iva voskovnikovita - Iva xantiifolia L. NUTT

4. Laskavce - Amaranthus spp. (okrem A. retroflexus L. a A. hybridus L.)
5. Podslne¢nik Theofrastov - Abutilon Theophrasti MED.

6. Psiarka rol'na - Alopecurus Myosuroides HUDS.

Parazitické buriny :

1. Kukuciny - Cuscuta spp.

2. Kukucinka - Monogynella spp.
3. Kukucinovec - Grammica spp.
4. Zarazay - Orobanche spp.

5. Zarazovec - Pelipanche spp. div.
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2.3.1.Buriny v porastoch obilnin

Obilniny st najrozsirenejSimi plodinami mierneho pasma, preto vyznamne ovplyviiuju
burinné spektrum a S$irenie burin na ornej pode( Kohout a 1i.,1997). Dynamika
zaburinenosti sa v porastoch hustosiatych obilnin meni v zavislosti od vyvinu porastu a
poveternostnych podmienok ( Tyr- PospiSil, 1999). V podmienkach Slovenska su
najvyznamnej$imi dvojkli¢nolistovymi burinami v porastoch hustosiatych obilnin
lipkavec obyCajny (Galium aparine), zastupcovia ¢el'ade rumancekovité ( Matricaria
spp.)- najcastejSie parumancek nevonavy (Tripleurospermum inodorum) v poslednom
obdobi silno sa rozirujuci pichlia¢ rol'ny (Cirsium arvense). (Sipek, 1998a).(Cernusko
a i, 1992) rozdel'uje vyskyt, vyvoj a Skodlivost' burin do troch ¢asovych obdobi

aspektov:

* Letny aspekt- zadina trvalym nastupom priemernych dennych teplét nad
10 °C. Aj v optimélne zapojenom poraste mozno pozorovat' tri rozdielne
vrstvy burin: vysoko na svetlo naro¢né su ovos hluchy ( Avena fatua),
metlicka obycajnd ( Apera spica- venti), pichlia¢ rol'ny ( Cirsium
arvense). Druhd vrstva, zaberajuca priblizne 2/3 vySky porastu obilnin, je
prezentovana druhmi red'kev ohnicova ( Raphanus raphanistrum), horc¢ica
rol'nd ( Sinapis arvensis), mak vI¢i ( Papaver rhoeas). Tretia prizemna
vrstva je zlozena z burin menej naro¢nych na svetlo, ako si hviezdica
prostredna ( Stellaria media), veroniky (Veronica sp.), drchnicky
(Anagalis sp.).

* Jarny aspekt- je ohraniCeny nastupom vel'kého vegetacného obdobia, je
charakterizovany vyskytom efemérnych a skorych jarnych burin. Buriny,
ktoré prezimovali, v tomto obdobi kvitna

* Strniskovy aspekt - neskoré jarné buriny, ktoré sa objavuji na poli po
zbere urody : jezatka kuria ( Ecchinochloa crus- galli), Cistec rocny (
Stachys annua). Okrem toho sa tu vyskytuji buriny z tretej vrstvy, ale

tiez buriny dvojro¢né a trvace.
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2.3.2 Buriny v porastoch olejnin

V Slovenskej republike sa v poslednej dobe rozSiruje pestovanie slnecnice
ro¢nej. Pri sejbe do dostato¢ne vyhriatej pody rastliny vzchadzaju spravidla za 9-12 dni.
Po vzideni slnecnice je potrebné kultiviciou obmedzit' eventudlne zaburinenie na
minimum. Za kritické obdobie zaburinenia je mozné povazovat' termin do troch tyzdnov
po vzideni, buriny ponechané po dobu jedného mesiaca od vzidenia slnecnice znizuju
urodu o 25- 30 %. Medzi hospodarsky vyznamné buriny patria najmad mrlik biely (
Chenopodium album), laskavec ohnuty ( Amaranthhus retroflexus), mrlik mnohosemenny
(Chenopodium polyspermum), bazanka rocna (Mercurialis annua), horéica rol'na(Sinapis
arvensis), durman obyCajny (Datura stramonium), 1'ul'ok cierny(Solanum nigrum),
jezatka kuria (Echinochloa crus- galli), horiak Stiavolisty (Persicaria lapathifolia),
hor¢iak broskynolisty (Persicaria maculata), pupenec rol'ny (Convolvulus arvensis),
ruman rol'ny (Anthemis arvensis), parumancek nevonavy (Tripleurospermum inodorum),
iva voskovnikovitd (Iva xanthifolia) a iné ( LiSka a i., 1996). Okrem burin rastacich
priamo v poraste musime nicit' aj buriny napadané rovnakymi chorobami, pokial' sa
vyskytuju v tesnej blizkosti slnecnice ( buriny z cel'ade Asteraceae, Brassicaceae,

Fabaceae),.

Kapusta repkova prava ma do urcitej] miery vyznamné postavenie v reguldcii vyskytu
burin. Vo vicSine pripadov je zarad'ovana v osevnom postupe po ozimnych obilnindch
a teda je plodinou, ktord umoziuje vyskyt jednoro¢nych dvojkli¢nolistovych burin ako st
. lipkavec obycCajny (Galium aparine), parumancek nevonavy (Tripleurospermum
inodorum), peniaztek rol'ny (?'hlaspi arvense), kapsiCka pastierska (Capsella bursa
pastoris) a iné. Medzi buriny, ktoré dozrievaju v porastoch kapusty repkovej pravej,
patria: pyr plazivy (Elyrigia repens), lipkavec obycajny (Galium aparine), metlicka
obycCajna (Apera spica-venti), hviezdica prostrednd (Stellaria media), veronika perzska

(Veronica persica), pichlia¢ rol'ny (Cirsium arvense) a iné.(Cernusko ai.,1994)
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2.3.3. Buriny v porastoch okopanin

Burinové spoloCenstva su zavislé predovsetkym od teploty ( klienie semien) a
obsahu zivin v pode. Pol'né plodiny( zemiaky, repa cukrova, kukurica siata),
vzhl'adom k organizicii porastu poskytuju burinam viac slne¢ného Ziarenia a preto, ze
okopaniny su hnojené prevazne mastal'nym hnojom, resp. inymi hospodarskymi
hnojivami, poskytuju im aj dostatok Zivin. Cim lepsie su uvedené podmienky splnené,
tym bohatie a stabilnej§ie st burinové fytocendzy. Dalsim faktorom je, Ze do porastu
okopanin cez ich vegetdciu vstupujeme s naradim ( pleckovanie, oboravanie,
okopavanie), pricom sa Cast' burin zni¢i alebo oslabuje, preto sa najlepSie dari trvacim
druhom burin, ktoré sa moézu vegetativne rozmnozovat' z podzemnych organov
uloZenych casto hlboko v pdde. Plny rozvoj burinovych fytocen6z nastava az v druhe;j
polovici leta a v jeseni (LiSka, 1996)

Vo floristickom zlozeni maji vyznamnu tulohu nitrofilné druhy kli¢iace v
teplom obdobi, napr. mohare (Setaria sp.), prstovka krvava (Digitaria sanguinalis), d'alej
mnohé ruderalne elementy, mrliky (Chenopodium sp.), horCiak broskynolisty(Persicaria
maculata), mlie¢ rol'ny(Sonchus arvensis), stavikrv vtaci (Polygonum aviculare),
kapsicka pastierska (Capsella bursa pastoris), 1'ul'ok Cierny (Solanum nigrum),

hluchavka objimava (Lamium amplexicaule) a iné.

2.3.4. Buriny v porastoch strukovin

Vysoka zaburinenost' v porastoch strukovin vel'mi vyrazne zniZuje vysku ich
urod. Strukoviny mézu burindm, vd'aka svojej bohatej koreniovej stistave, veelku tispesne
konkurovat', s vynimkou obdobia pomalSieho pociato¢ného rastu a kratkodobej stagnécii
vo vyvine pred plnym uplatnenim asimilacie vzdusného N (LiSka a i., 1996), a pred
zapojenim porastu. Casto viak dochadza aj k tzv. sekundarnemu zaburineniu, ked' v

konec¢nom obdobi vyvinu porastu vyskovo prerastené buriny st'azuji zber a zvySuju
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zberové straty a znizuju kvalitu produkcie, nakol'ko semeno strukovin je nachylné na
samozahrievanie a zaplesnenie. Medzi najnebezpecnejSie buriny v porastoch strukovin
patria trvace buriny ako: pichlia¢ rol'ny (Cirsium arvense), pyr plazivy (  Elytrigia
repens), pupenec rol'ny (Convolvulus arvensis). Dalsie hospodarsky vyznamné druhy
su: horcica rol'nd (Sinapis arvensis), lipkavec obycCajny (Galium aparine), laskavec
ohnuty (Amaranthus retroflexus), rumancekovité (Matricaria sp.), mrlikovité
(Chenopodium sp.) A z jednokli¢nolistovych su to jezatka kuria (Echinochloa crus-
galli), ovos hluchy (Avena fatua) a mohare (Setaria sp.). Uvedené buriny okrem toho,
ze silno potlacaju rast kultirnej plodiny, spésobuji zna¢né problémy pri zbere, nakol'ko

su vac¢sinou pri zbere strukovin este zelené.

2.3.5. Buriny v porastoch krmovin

Viacro¢né krmoviny na ornej pdde vytvaraji konkurencieschopné podmienky,
ktoré znizuju vyskyt a rozvoj burin. (Cernusko a i., 1994). Je to spdsobené tym, Ze sa
poda obmedzene kypri, porasty st dobre zapojené a pocas vegetatného obdobia sa
niekol'kokrat kosia. Uvedené podmienky nevyhovuju najméd jednoroénym burinam,
ktoré ustupuju a v porastoch su nahrddzané druhmi dvoj- a viacro¢nymi, prip. trvacimi.
Najmi prazdne miesta v star$ich porastoch st zapiiiané pupavou lekarskou (Taraxacum
officinale), skorocelom (Plantago sp.), kndtovkou bielou (Melandrium alba), Stiavmi
(Rumex sp.), hviezdicou prostrednou ( Stellaria media), kapsickou pastierskou (Capsella
bursa pastoris), rebrickom obycCajnym (Achilea millefolium). Lokalne sa vyskytuju aj

trvace buriny, najmi pichliac rol'ny (Cirsium arvense) a pyr plazivy (Elytrigia repens).

2.4. Regulacia zaburinenosti

Pri regulécii zaburinenosti je potrebny integrovany systemovy pristup, chapany
ako komplex agrotechnickych, biologickych a chemickych opatreni. Zakladnym
predpokladom integrovanej reguldcie je vytvaranie vhodnych podmienok pre dobry

rast a vyvoj, a tym zlepsit' ,, konkurencnt schopnost"" na tkor burin dodrziavanie zasad
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striedania plodin, v likvidacii ohnisk zaburinenia v dodrziavani zasad agrotechniky i v

éistote osiva.

Ochrana rastlin sa v minulom obdobi znaéne podiel'ala na vyvoji rastlinnej
vyroby najmé zavedenim pesticidov. V rozsahu ¢innosti ochrany rastlin je starostlivost' o
dobry' zdravotny stav pestovanych plodin, za¢inajuc od osiva, sadiva az po ich zber. Za
najkritickejSiu fazu rastu z hl'adiska ochrany rastlin treba povaZovat' obdobie od klic¢enia
do vytvorenia Styroch listov. V tomto obdobi su rastliny voc¢i chorobam, $kodcom a

burindm najcitlivejsie ( Praslicka, 1999).

Rezistencia burin a ich Sirenie patri medzi zavazné problémy, vyznamne
komplikujuce systém ich reguldcie v celom rade vyspelych krajin na svete. Vznik
rezistentnych burinnych rastlin voci Sirokému spektru herbicidnych latok je sucasne
posledna reakcia burinnych druhov na podmienky stcasného intenzivneho
pestovania rastlin. Tato rezistencia sa pri vel'koploSnom pouzivani herbicidov do
Sirokého pouzivania na rozdiel od insekticidov a fungicidov nepredpokladala. Pri
burinach vzhl'adom k ich relativne pomalému spdsobu ich reprodukcie, nepravidelnu
aplikaciu herbicidov a striedanie plodin v osevnych postupoch nebol vznik rezistencie
povazovany za aktudlny.

Rezistencia burin je absolutna tolerancia voci takej davke herbicidov , ktora dany
druh burinnej rastliny v poraste kultirnych rastlin normalne ni¢i ( Mikulka - Chodova,
2002).

Ciel'om regulacie zaburinenosti je podl'a autorov (Fabri- Brunclik 2002) je
udrzanie burin pod prahom ekonomickej, hospodarskej 1 ekologickej Skodlivosti.
Regulacia burinnych druhov musi byt' rieSena komplexne, zo SirSieho hl'adiska.

Spociva v diagndze, progndze a slistave opatreni na regulaciu zaburinenosti.

2.4.1. Analyza zaburinenosti

Analyza zaburinenosti sa sklada z dvoch celkov: diagnézy a prognozy.
Diagnoéza zaburinenosti predstavuje poznanie burin. Obsahuje identifikdciu druhov
burin vo forme rozmnozovacich orgdnov ( potenciondlna zaburinenost' a

povzchadzanych burin (aktudlna zaburinenost' v rozlicnych fazach rastu, poznanie
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biologickych vlastnosti druhov burin, teploty pre kli¢enie, spdsob rozmnozovania,
prezimovania a pod., poznanie morfologickych znakov druhov burin ( vySka rastlin,
olistenie, odnoZe, charakter stonky a pod.) . Dalej sem patri zadelenie druhov burin do
systétmu burin, vzt'ah burin k stanoviStiam, porastu pestovanych plodin, pddnym
podmienkam a podobne. Vplyv regulacnych zasahov na rozvoj burin, poznanie zdrojov
zaburinenosti a evidencia zaburinenosti potencionalnej a aktudlnej. V likvidécii ohnisk

zaburinenia, v dodrziavani zdsad agrotechniky i v ¢istote osiva (Karabinova a i., 1999).

Prognéza zaburinenosti predstavuje predpoklad vyskytu burin v nasledujicej
plodine. Vychadza z diagnézy zaburinenosti, pricom sa odhadne vzt'ah medzi
pestovanou plodinou a predpokladanou, alebo skuto¢nou zaburinenost'ou. Posudi sa, ¢i
pestovana plodina konkuren¢ne potlaci buriny, alebo je potrebné urobit' regulaény zasah

(Cernusko a i.,2000.)

2.4.2.Regulac¢né opatrenia

Na zaklade prognézy vychadzajucej z doslednej diagnézy mozno organizovat'
ochranu proti burindm na ornej pode bud ako uplné ( totdlne) odstrdnenie burin
alebo postupné obmedzovanie vyskytu burinnych druhov. Uplné odstranenie
zaburinenosti pody ( napr. sterilizciou) je vel'mi nakladné, a v pol'nych podmienkach
prakticky neuskutocnitel'né. Preto sa ochrana proti burindm spravidla organizuje ako
postupné obmedzovanie burinnych druhov. Ako podststava integrovanej ochrany rastlin
sa regulacia zaburinenosti uskutofiiuje pomocou raciondlnej sustavy vSetkych
dostupnych metod a technik v stlade s ostatnymi prvkami ekosystému tak, aby sa
populacia burin udrzala pod prahom skodlivosti ( LiSka a i.,1996)

Celu ststavu opatreni a zasahov, ktoré sa pouzivaji na regulaciu zaburinenosti

pody a porastov mono rozdelit' na preventivne, nepriame a priame.
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2.4.2.1. Preventivne opatrenia

Maju za tlohu zamedzit' zandSaniu semien a inych rozmnoZzovacich organov burin
na pol'nohospodarsky obhospodarované pozemky z rozliénych zdrojov a znizovat'
mnozstvo zivotaschopnych rozmnoZzovacich organov burin v pode. Tieto opatrenia,
podl'a (Cernuska a i, 2000), spodivaju v pozivani &istych osiv a sadiv, vo vol'be
vhodného terminu a sposobe zberu pestovanych plodin, v oSetrovani hospodarskych
hnojiv ( mastalny hnoj, komposty a pod. , aby sa nestali zdrojom zaburinenosti. Dalej
sem autor zarad'uje likviddciu burin na neobrabanych pozemkoch a zniZovanie

potencialnej zaburinenosti obrabanych pozemkov rozli¢nymi zdsahmi.

2.4.2.2. Nepriame opatrenia

Maju za tlohu pripravit' a zabezpecit' najpriaznivejSie podmienky pre rast a vyvoj
pestovanych rastlin, aby ich porasty mali konkuren¢nu alebo potlacaciu schopnost'
vo¢i burinam(Cernusko a i2000). Patri sem striedanie plodin podl'a agrotechnickych
zésad, zabezpeCenie optimalnej vyzivy rastlin, pestovanie najvhodnejSich odrod a
hybridov a zalozenie vykonného porastu kvalitnym osivom, optimalnom termine, v

pozadovanej hustote atd'.

2.4.2.3. Priame opatrenia

Slizia na priamu regulaciu burin pouZitim mechanickych ( zikladné a
predsejbové obrabanie pody, kultivacia pocas vegetacie),fyzikalnych, biologickych a
chemickych metdd (Fabri- Brunclik, 2000). Mechanické metody - dolezitym opatrenim
je predsejbové priprava pody, ktorou si zna¢ne potlacené nielen neskoré jarné a
ozimné buriny, ale zasiahnuté su i niektoré trvace druhy burin. Vel'mi i¢innym opatrenim
na regulaciu zaburinenosti je podmietka a orba. Podmietkou sa priamo nicia jednorocné
a dvojroné buriny, ktoré rastli v plodine pri jej zbere alebo vziSli od zberu po

podmietku. Do znaénej miery sa oslabuju, resp. likviduji aj trvace buriny ( Fabri-
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Brunclik, 2000).

Podl'a (Smatanu a i. 2001) sa obrabanim po6dy okrem zakladnej ulohy mo6zu
zabezpecCovat' aj d'alSie vyznamné ulohy. Okrem inych napr. zni€enie jednoro¢nych
alebo viacrocnych burin orbou, podmietkou, branenim, kultivatorovanim, pleckovanim a
i. Odbornici sa dost' jednozna¢ne zhoduji v nazore, Zze podmietka je vel'mi ddlezité
opatrenie nielen ako obrdbacia operacia, ale aj ako vyznamny prvok sustavy
agrotechnickych opatreni v rastlinnej vyrobe. Méze plnit' vel'mi Siroky okruh uloh,
pricom jednou z najddlezitejSich je regulacia zaburinenosti pozemkov. Na pozemkoch
pravidelne podmietanych byva spravidla menej burin ako na nepodmietanych. Pri
plytkom obrdbani pddy sa dosahuje nizSi odburiiovaci uc¢inok, najmi proti trvacim
burindm, ¢o si vyzaduje pouzitie syst¢tmovych herbicidov ( LiSka- Fabri, 1999). Plytké
obrobenie pddy po zbere plodin zanechavajucich strnisko ( podmietka) je vhodnejsie
pre regulaciu burin strniskového aspektu a cerstvo vypadanych semien. HlbSia
podmietka je vhodna pre reguldciu trvacich burin. Idealne ulozenie semien burin je v
hibke pddy 0- 0,05 m so su¢asnym zabezpetovanim pddnej vlahy ( Kova¢ a i., 2003).

Fyzikalne metody- v SirSom slova zmysle sa definuju ako spdsob regulacie
zaburinenosti pri vyuzivani u¢inkov fyzikalnych c¢initel'ov ( teploty, vlhkosti, infra a
ultrazvuku, silovych poli- gravitacné, elektrické, magnetické, elektromagnetického
Ziarenia,laseru atd'. V niektorych pripadoch dochadza k vzdjomnému prelinaniu ré6znych

foriem fyzikéalnych metéd ( Fabri - Brunclik, 2000).

Biologické metdody - predstavuji biologicky sposob boja proti burindm sa
vyuziva vo vyrobnej praxi v menSom rozsahu, nakol'ko je obmedzeny na urcité
druhy burin, je viac zavisly od poveternostnych podmienok a ucinkuje pomalSie v
porovnani s mechanickymi a chemickymi metddami. ( Fabri - Brunclik, 2000).
Zékladom biologického spdsobu nicenia burin je, Ze sa umelo rozmnozia urcité
choroby alebo skodcovia a potom sa nimi infikuju prislusné buriny ( Hraske a i., 1993).
Chemické metody- su najucinnejSim spoésobom regulacie zaburinenosti. Pre nadmerné
Sirenie niektorych druhov burin na ornej pdde je potrebné ciel'avedomé a racionalne

pouzivat' vhodné herbicidy na ich ni¢enie (Demo, 1991).

Podl'a (Tyra 1997) sa pouzivaji ako herbicidy také chemické latky, ktoré

slizia na likvidaciu, resp. spomalenie vyvinu rastlin. Pouzivanie herbicidov v
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pol'nohospodarskej vyrobe je dolezitou sucast'ou pestovatel'skych technologii
obmedzovania ru¢nej prace na zamedzenie zniZenia urody a kvality produktov. Medzi
vyhody pouzivania herbicidov zarad'ujeme zjednodusenie pestovatel'skych technologii,
obmedzenie mechanickych zasahov pri obrabani pody a oSetrovani rastlin, obmedzenie
strat na urodach a kvalite rastlinnych produktov, ul'ahéenie zberu a pozberovej upravy,
znizenie vyrobnych nakladov a zvySenie produktivity prace.

Nevyhody pouZivania herbicidov (najmid pri nespravnej aplikécii) su, ze ako
cudzorodé latky pdsobia negativne na jednotlivé zlozky Zzivotného prostredia a
nartSaju biologickli rovnovédhu v prirode. St to latky Skodlivé pre zivocichy, ¢im
ohrozuju ich zdravie a zivoty. Pri nespravnej aplikdcii mézu poskodit' porast pestovane]
plodiny a znizit' jej urodu, resp. kvalitu produktov, zanechavaji rezidud v rastlinach,
zvysuju vyrobné naklady a znecist'uju povrchové a podzemné vody. Herbicidy podl'a
sposobu ucinku rozdel'uje (LiSka a i. 1996) na kontaktné a systémové. Systémové
herbicidy d'alej ¢leni na herbicidy s prevahou ucinku cez listy alebo cez korene.

Kontaktné ( dotykové) herbicidy

Poskodzuju alebo niCia Cast' rastliny, ktora bola nimi zasiahnutd. Aplikuju sa
len postemergentne. /€innd latka nie je v rastlinach rozvadzani, a pdsobi len na
povzchadzané buriny- najlepsie ked' vytvorili 2-6 listov. U¢inok sa prejavi skoro, uz o 1-
3 dni. Pestovana plodina by nemala tvorit' husty kryt. Po oneskorenej aplikacii s
herbicidom zasiahnuté len vrchné listy a buriny sa moézu d'alej, aj ked' len obmedzene
vyvijat'. Viacrocné a trvace buriny, ktoré maju zasobné organy v pdde, maju spravidla

poskodenu len Cast’ ( ruzicu listov) a nasledne regeneruju.

Systémové herbicidy

S prevahou ucinku na listy sa aplikuju na povzchadzané rastliny postemergentne.
U¢inna latka prenika do rastliny predovietkym nadzemnymi ast'ami ( viaceré aj
korefimi) a je rozvadzana v tele rastliny. Citlivé rastliny maji porusSenu latkovu
vymenu, spomal'uju rast nadzemnych i podzemnych casti a postupne hynt. U tzv.
rastovych herbicidov, napr. na baze MCPA sa prejavuje ich u€inok intenzivnej$im
dychanim, deformaciou rastovych vrcholov, listov, tvorbou adventivnych koreniov a pod.
Tieto herbicidy dobre u€inkuji vo faze intenzivneho rastu, u¢inok sa prejavi neskor,

0 3-7 dni, a vd'aka transformovaniu U¢innej latky a metabolickej aktivite mo6zu posobit'
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aj na podzemné organy viacro¢nych a trvacich druhov burin. Systémové herbicidy s
prevahou ucinku cez korene sa aplikuju vicSinou pred sejbou, alebo preemergentne.
Pdsobia na kli¢iace, vzchadzajice jedno- 1 dvojkli¢nolisté rastliny, resp. podzemné
vegetativne organy rozmnozovania. Ich G€inok je vel'mi zavisly od rozpracovanosti pody,
vlhkosti pddy, podneho druhu, obsahu organickej hmoty v pdde, davky pripravku a
inych faktorov. Niektoré pripravky z tejto skupiny herbicidov sa na vzduchu a svetle
rozkladaju a preto je nutné, aby boli ¢o najskor zapravené do pody.

Podl'a terminu aplikdcie herbicidov rozoznavame aplikacie predsejbové a
posejbové. Aplikacia pripravkov pred sejbou, resp. vysadbou plodiny (ppi)- vyzaduje
zapracovanie pripravku do pddy. Posejbova aplikdcia sa deli na preemergentni a
postemergentnu. Preemergentnd aplikdcia (pre)- je aplikacia po sejbe pred vzidenim
plodiny aj burin a postemergentna aplikacia (post)- je aplikacia po sejbe, alebo
vysadbe na vzidené buriny. Tento typ aplikacie sa pouziva pri pripravkoch uc¢inkujucich

cez pddu a cez list.

2.5. Zaburinenost’

Pod tymto pojmom rozumieme mnozstvo zivotaschopnych rozmnoZzovacich
orgdnov a povzchadzanych burin, ktoré mozu Skodlivo pdsobit na pestované rastliny
a produkty z nich. Tento pojem sa pouZiva aj na vyjadrenie Skodlivého typu burin.

Cernusko, Kohout (1999) charakterizujii zaburinenost pestovanych plodin ako
vyskyt druhov rastlin povazovanych za skodlivé v pestovanych porastoch , v ich rozli¢nej
forme, pocetnosti a vyvinovom stupni.

Zdrojom zaburinenosti si: masStalny hnoj, hnojovica, neobrdbané pozemky, miestna

komunikacia, zavlahova voda, osiva a sadiva.

Hodnotenie zaburinenosti :
- potencialna — mnozstvo rozmnoZzovacich organov burin nachadzajucich sa v pode
a materidloch, ktoré¢ sa do pddy dostavajli napr. osiva
- aktualna — povzchadzané buriny v rozlicnych fizach rastu a hospodarskej

vyznamnosti
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Pre  objektivne  postdenie hospodarskeho vyznamu burin a stanovenie
zaburinenosti musime poznat’ zdroje zaburinenosti (ornd pdda, osiva, sadiva, hospodarske
hnojiva, zavlahova voda, zle obrabané pozemky...)

Pri ornej pode by sa mala samocistenim a dobrou kultiviciou ¢o najviac zniZzit

zaburinenost’ ornych pod.

2.5.1. Aktualna a potencialna zaburinenost’

Obréabanie pody, striedanie plodin, mechanické, chemické ainé zéasahy proti
burinam vyznamne vplyvajl na intenzitu zaburinenosti pol'nohospodarskych plodin.
Z uvedenych dovodov je potrebné sustavne sledovat a vyhodnocovat’ zmeny

v zaburinenosti pozemkov.

Metody stanovenia aktualnej zaburinenosti:
1. metdoda o dhadova-—tato metdda je najbeznejsia
Dvotéak — Krej¢it (1989) uvadzaja stupnicu zaburinenosti:
- stupeil 4 (silny vyskyt) = pokryvnost burin viac ako 25 %
- stupen 3 (stredny vyskyt) = pokryvnost’ burin 5 —25 %
- stupeni 2 (slaby vyskyt) = pokryvnost’ burin menej ako 5 %
- stupeni 1 (ojedinely vyskyt) = pokryvnost’ je zanedbatel'na
Pokryvnost’ (dominancia) — aka ¢ast’ plochy pokryvaju buriny, kulturne rastliny, ale aj
vol'né miesta.
Pocetnost’ (abundancia) — pocetné zastipenie jednotlivych druhov burin a kultirnych
rastlin na jednotku plochy.
2. metdda pocetna- zistuje sa pocet burin podla druhov na urcitej ploche,
najcastejSie na 1 m?
3.metdda hmotnostnd —zistuje sa hmotnost nadzemnej biomasy burin na
jednotke plochy
4. metoda kombinovana—buriny nasledovanej ploche sa roztriedia podl'a druhov,
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spocitaju sa a po vysuseni sa odvazi hmotnost’ susiny rastlin

Metody stanovenia potencialnej zaburinenosti:
e Metoda vyplavovacia
e Metoda transektu (pre organy vegetativneho rozmnozovania)
* Momentalnavzchéddzavos t rastlin(zpddnych
monolitov)
* Momentalna vzchadzavos t burin (zvolne nalozenej zeminy

v laboratoriu)

2.6. Regulacia zaburinenosti

Hlavnym cielom spravnej reguldcie burin je odstranenie ich konkurencie hned’ na
pociatku vegetacie. Hustosiate plodiny v druhej polovici vegetacie uz vedia vzchadzajtce
buriny potlacat’, avSak iba za predpokladu, Ze je vytvoreny primerane husty, vyrovnany,
zdravy a dobre vyziveny porast (Mikulka, 2008).

Regulaciou zaburinenosti sa nemoézu buriny uplne zlikvidovat, pretoze by sa
naruSila ich uzitoCnost. Jej cielom je potlacanie burin a vytvorenie rovnovahy medzi
burinami a kultirnymi rastlinami a udrzat' zaburinenost’ pod prahom skodlivosti.

Na reguléciu sa pouziva:
- preventivna ochrana — obrabanie pddy pred zasiatim az po zber plodiny, osevny postup,
vyber odrody a stanovi$ta, zabranenie  zavleCeniu  burin aich vysemenovaniu,
nastielanie, spravne hnojenie, harmonicka vyziva rastlin, Cistota osiva
- metody priamej ochrany -
I.mechanické-zikladné obrabanie pddy (podmietka, stredne hlboka orba, hlboka
orba, rigolovanie)

2.predsejbové obrabanie pody (smykovanie, branenie, kultivatorovanie...)

- obrabanie pody pocas vegetacie (rucné vytrhédvanie burin, okopéavanie, pleCkovanie...)
2.fyzikdalne -pouzitie elektrického prudu, vodnej pary, plamena, Ziarenia
3.biologické -pouzitie predatorov, parazitoidov, patogénov, horménov

4.chemické -pouzitie herbicidov
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Najucinnej$im priamym opatrenim proti burindm je aplikdcia herbicidov.
Pouzivaji sa také, ktoré obmedzia druhy burin najviac Skodiacim pestovanym
rastlindm.

Herbicidy st chemické latky, ktoré sluzia na ni¢enie burin, resp. na ich regulaciu
pod prah skodlivosti. St vsak prirode Skodiace, preto sa pouzivaji v presnych davkach,
v nevyhnutnych pripadoch a podl'a dané¢ho postupu.

Pri vybere herbicidu sa riadime druhovym zastipenim burin, aby sa pri minimalnej davke
dosiahol maximalny Gc¢inok a z toho vyplyvajici ekonomicky a ekologicky efekt.

Pouzivanie herbicidov v pol'nohospodarskej vyrobe je doblezitou sucastou
pestovatel'skych technologii bez ruCnej prace, najmad pri pestovani nizSich a malo
konkurencieschopnych plodin (Liska a i., 1996).

Pre herbicidy je charakteristicky pomerne pocetny rad negativnych dopadov, ako
zneCistenie zivotného prostredia ariziko sekundarneho ohrozenia zdravia T'udi a zvierat
(Tyr, 2003).

Pri volbe chemického pripravku na nic¢enie burin treba zasadne vychadzat
z odolnosti pestovanych rastlin vo¢i danej uCinnej latke, z druhového a pocetného
zastupenia burin v poraste, z citlivosti vyskytujicich sa burin voc¢i danej ucinnej latke
(Demo a 1., 2000).

Pripravky pouzivané proti burindm je potrebné striedat’, aby nedochadzalo
k vyselektovaniu niektorych druhov burin alebo ku kumulédcii rezidui v pdde
(Vanova, 2001).

Mechanicky spdsob nicenia burin je neustdle vel'mi vyznamnym opatrenim proti
burinam. VSetkymi kypriacimi zdsahmi, ktoré sa pouzivaju pri zékladnom a predsejbovom
obrabani pddy sa spravidla nicia aj buriny, pri niektorych je likvidacia burin prvoradou
ulohou. K najdélezitej§im mechanickym zasahom patri podmietka, ktoru sa odportaca robit’
vSade, kde je cCasovy odstup medzi zberom predplodiny a agrotechnickym terminom
naslednej orby vacsi ako 4 tyzdne (Smatana, 2001).

Réznou intenzitou kultivacie a volbou pouzitych pol'nohospodarskych strojov je
v sucasnosti mozné dosiahnut’ pozadovany odburinujici efekt (Jensen, 1995).

Jednym z postupov vyCerpavania podnej zasoby semien je postup, kde sa pri
predsejbovej priprave pody prvym prejazdom pol'nohospodarskej techniky semend burin

vyprovokuju kli¢it' a naslednou operéaciou , tesne pred vysevom naslednej plodiny, sa
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vzidené buriny zni¢ia (Bond, Grundy, 2001).

3.CIEL, PRACE

Ciel'om predkladanej diplomovej prace je sledovanie dynamiky vyskytu burin a ich
regulacie v pestovanych  plodindich na ornej podde, na pozemkoch sukromne
hospodariaceho pol'nohospodara v Senci; a navrhnut’ systém ich efektivnejSej regulacie.

Plodiny: Repa cukrova, slne¢nica ro¢nd, ,'ulok zemiakovy, kukurica siata, lucerna

siata a doCasné travne porasty.
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4. MATERIAL A METODIKA PRACE

4.1 Charakteristika prirodnych podmienok poPnohospodarskeho
podniku

Samostatne hospodariaci rol'nik Zdetiek Cernay sa zaobera pol'nohospodarstvom uz
viac ako 15 rokov. Jeho pol'nohospodarske aktivity realizuje v okrese Senec .V minulosti
sa venoval chovu hovidzieho dobytku, ale v su¢asnosti sa zaobera iba rastlinnou vyrobou .
Jeho produkcia je zamerana hlavne na pestovanie obilnin, okopanin a olejnin, najvacsiu
vymeru zaberd [ulok zemiakovy. V stcasnosti dokoncuje objekty, ktoré budu neskor
vyuzivané na triedenie, balenie, uskladiovanie I'ul'ka zemiakového.Sledované pozemky
predstavuju plochu 187 ha ornej pddy. Celkova plocha ornej pddy predstavuje rozlohu 290

ha. A nachadza sa v kukuri¢nej vyrobnej oblasti so subtypom jacmennym.
Klimatické pomery

Poda lezi na uzemi ktoré sa nachadza v teplej klimatickej oblasti, ktora je
charakterizovana ako tepld a suchd, s miernou zimou a dlhym slne¢nym svitom, so znakom
zvysenej kontinentality podnebia. Uzemie patri k najteplejsim oblastiam Slovenska,
ktorych roény priemer teplot sa pohybuje v rozmedzi 9,5-10,2 "C..Ro¢ny Uhrn zrazok sa
pohybuje od 550-600 mm. Najviac zrazok pripada na maj, jun, jal, napriek tomu je toto
obdobie relativne najsuchsie, pretoze tieto zrdzky su vacSinou z burkovych dazdov a st
malo vhodné pre zaistenie zdsoby vody v pdde. Priemerné rocné teploty sa pohybuju
okolo 9,6 °C. Maximalne teploty v lete vystupuji aj na 35 °C, minimalne teploty v
zime klesni aj na -20 °C, ¢o vSak umoziuje dobré prezimovanie ozimin. Hlavné

vegetatné obdobie zaCina 15.—19. aprila a kon¢i 12. — 15. oktobra.

42



Reliéf uzemia

Skiamané tzemie je sucastou Podunajskej niziny, ktora patri k celku Podunajska
rovina, charakterizovana ako akumulacny typ relié¢fu: rovny plochy terén s depresiami
mftvych ramien a agradacnymi valmi, s miernym sklonom v smere od Bratislavy po Velky
Meder .V katastri sa nachddza rekreacna oblast’ Slnec¢né jazera . Nadmorska vyska terénu

sa pohybuje od 124 do126 m. n. m.

Geologické pomery

Z pohl'adu geologickej stavby je tizemie sti¢astou Podunajskej panvy, ktord vznikla
dosledkom tektonickych pohybov geosynklindlneho pohybu karpatského orogénu pricom
jej vyvoj kulminoval v po geosynklindlnom obdobi (pliocén — pleistocén). Dominantnym
materidlom sedimentarnej vyplne panvy st sedimenty kvartéru a terciéru. Sedimenty
terciéru reprezentuje suvrstvie neogénnych ilov s polohami pieskov az Strkov a suvrstvie
pliocénnych fluvidlnych piescitych Strkov. Kvartérne sedimenty st v danej oblasti
zastipené fluvidlnymi piesCitymi Strkmi, menej pieskami a piesCitymi ilmi, ktoré su
prekryté polohami naplavovych piesCitych hlin a reliktnymi prachovito — ilovitymi

sedimentami mftvych ramien.(Mazur,Luknis.-1980)

Hydrologické pomery

Prevazna Cast’ Uzemia je zavisla na atmosférickych zrdzkach. Na znacnej cCasti
uzemia st hydrologické pomery ovplyvilované aj spodnymi vodami. Ovplyvnenie sa
prejavuje pozitivne aj negativne, v zavislosti od vysky hladiny spodnej vody. Zvodnenie je
viazané na vyskyt sivych piescitych Strkov kvartéru. V nich pradi podzemna voda s vol'nou

hladinou SZ-JV smeru. Hibka spodnej vody sa pohybuje od 1 m do 1.2 m a v obdobi
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dazd'ov je aj vysSia. Preto treba niektoré plodiny intenzivne zavlazovat’, hlavne v druhej

polovici vegetaéného obdobia.

Podne pomery

V ramci Uzemia sa vyskytuju tri hlavné pddne typy - fluvizeme, cCiernice a

cernozeme.
Fluvizeme- st pody recentnych aluvialnych niv s vysokou hladinou podzemnej vody, ¢asto
periodicky zaplavované.
Ciernice - st podne typy vytvorenéé na fluvidlnych sedimentoch , recentne viak bez
trvalého vplyvu hydromorfnych procesov.
Cernozeme- st pody vyskytujuce sa na karbonatovych sprasiach, pieskoch, slieioch v
teplej klimatickej oblasti, kde sa eSte neprejavuje proces iluviacie pdd.

Mernd hmotnost’ sa pohybuje v intervale od 2,60 do 2.63 t.m™ a objemova hmotnost’

redukovand v rozmedzi 1,35 az 1,44 t. m™.

4.2 Metodicky postup stanovenia zaburinenosti

Chemické, mechanické, biologické a ostatné sposoby niCenia burin, ako aj
obrabanie pody a dodrziavanie osevnych postupov vplyvaji na intenzitu zaburinenosti
pol'nohospodarskych plodin. Z toho doévodu je doblezité v praxi sledovat’ a vyhodnocovat’
zmeny v zaburinenosti pozemkov.

Sledovanie sme robili formou hodnotenia vyskytu burin, podla ich poctu
a pokryvnosti na ur¢enych honoch (pozemkoch). O honoch sa evidovali tdaje:Oznacenie
honu, predplodina, plodina, vymera, druhy burin, po¢et burin na m? kondicia porastu,
zdravotny stav porastu, stupenn vyskytu burin, pouzity herbicid a davka na ha, datum

aplikacie a celkovy ucinok herbicidov.
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U vsetkych stupiiov zaburinenosti sme hodnotili ako pokryvnost (dominanciu),
tak aj pocetnost’ (abundanciu). Pokryvnostou sme urcovali aku velka cCast' plochy
zaberali jedince burinového druhu. Pocetnostou sme urovali pocetné zastiipenie
jednotlivych druhov burin a kultirnych rastlin na ploche.

Klasifikdcia burin pri tejto metodike prihliada k ich zdkladnym biologickym
vlastnostiam, hospodarskemu vyznamu a celkovej Skodlivosti.

Vyskyt burin v plodindch sme posudzovali dva krat za vegetacné obdobie, pri¢om
pozemok sme brali ako celok. Na fiom sme vybrali miesta, ktoré vystihovali priemernt
zaburinenost’ pozemku. (Bezne by sa nemali hodnotit’ znaky porastu na okraji pozemku.
Ak je okraj pozemku velmi zaburineny, treba to zohl'adnit).

Aktudlnu zaburinenost’ je mozné hodnotit’ tymito metodami:
. odhadovou — pokryvnost’ sa ur¢uje odhadom
. pocetnou — zistuje sa pocet burin a kultarnych rastlin podl'a druhov na
ploche spravidla 1 m? v rozli¢nych fazach rastu
. hmotnostnou — zistuje sa hmotnost’ nadzemnej biomasy burin a kultirnych
rastlin na jednotke plochy
. kombinovanou — je zli¢enim pocetnej a hmotnostnej metddy
Pri meraniach sme pouzivali metdédu pocetni. Kontrolnd plocha mala rozmery
I x 1 m, minimalne v Styroch opakovaniach a ich umiestnenie bolo vo vzdialenosti
najmenej 20 m od okraja pozemku. Aktudlnu zaburinenost’ sme stanovili odpocitanim
jednotlivych druhov burin (pofetnd metdda), ale aj odhadom pokryvnostou, podla
stupnice EWRS (odhadova metdda). Za prevladajice druhy sme oznacili tie, ktoré mali

najvacsiu pokryvnost’, resp. pocetnost’ a boli pre dana plodinu hospodérsky vyznamnejsie.

4.2.1 Pracovny postup

Na pozemkoch sme sledovali dynamiku vyskytu burin u jednotlivych
pestovanych plodin na jednotlivych pozemkoch. Tiez sme sledovali u¢innost’ pouzitych

herbicidov podl'a stupnice EWRS (medzinarodné spolo¢nost’ pre vyskum burin) — Tab. ¢.1.

Ziskané zistenia su uvedené v kapitole Prilohy, v tabul’kovej forme.
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4.2.2 Hodnotenie stavu porastu

V rokoch 2008 a 2009 sme na jednotlivych pozemkoch urobili jedno hodnotenie

pred aplikaciou herbicidov a druhé hodnotenie po aplikacii herbicidov, pricom sa

hodnotil stav porastu pestovanej plodiny, ¢im sa zhodnotila kompletnost’ porastu, rastova

faza, kondicia, zdravotny stav, poSkodenie a idaje sa zapisali do tabuliek. Pre hodnotenie

zaburinenosti sme pouzili stupnicu podla EWRS uvedent v tabulke ¢. 2.

Tab.¢. 1 Bonita¢na stupnica EWRS na posudenie ti¢inku herbicidov (¢ast’ 1)
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Stupen
pokryvnosti U¢inok pripravku na buriny
burin
% H Priznaky na rastlinach % Hodnota Slovami
)
d
n|
)
t
a
Porast bez Zivych burin
0 100,0 1 vyborny
2,5 Ojedinele este zivé buriny 97,5 2 vel'mi dobry
Malé mnozstvo este zivych
5,0 burin, silné poskodenie 95,0 3 dobry
burin
Cast burin eite
10,0 zivych, zretelné | 90,0 4 uspokojivy
poskodenie burin
15.0 E§t§ zretel'né poskodenie 85.0 5 dostatotny
burin
25,0 Poskodenie ‘E)urm 75,5 6 nedostato¢ny
nedostatoéné
35.0 Nepa:tmévpoék(zdenie b’urin, 65.0 7 slaby
z vel'kej Casti eSte rastu
Nevyznamné poskodenie,
67,5 buriny sa vyvijaju takmer 32,5 2 velmi slaby
normalne



Zaburinenost’

Skupiny
) Ziadna | ojedinela | slaba | stredna | silna
burin stupeii vyskytu
0 | 1 | 2 | 3 | 4
pocet burin na 1 m*
Velmi
nebezpecéné ++ . .
- menej ako 2 3-5 6-15 16 a viac
+
Menej
nebezpecné ++ -—- 4 a menej 5-8 9-20 21 a viac
Malo
vyznamné + -—- 8 a menej 9-15 16 - 30 31 a viac
pokryvnost’ burin v %
Buriny )
do 1 2-5 6-25 25 a viac
Tab.¢.1: Bonita¢na stupnica EWRS na postdenie ucinku herbicidov (Cast’ 2)
Utinok pripravku na kultirne rastliny (fytotoxicita)
Priznaky na rastlinach % Hodnota
Bez akéhokol'vek poskodenia 0 1
Jednotlivé listy nepatrne poskodené 2,5 2
Ojedinele poSkodené listy i nepatrné zabrzdenie rastu 5,0 3
Vicsina listov poskodena, zrete'né zabrzdenie rastu 10,0 4
Silné poskodenie listov, ktoré este neodumierajt, avsak badat’ 15,0 5
zabrzdenie
Cela rastlina poskodena 25,0 6
Ciasto¢né odumretie listov 35,0 7
Listy odumreli, ¢iasto¢ne odumieraju celé rastliny 67,5 8
Rastliny odumreté 100,0 9
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5.VYSLEDKY A ICH HODNOTENIE

Kukurica na silaz , kukurica na zrno

Na pozemku ¢.1 sa vroku 2008 nachadzal doCasny travny porast , Porast bol
stredne az silno (3 - 4) zaburineny s burinami: Pichlia¢ rolny, lipkavec obycajny,
hviezdica prostredna , kapsicka pastierka ,laskavec ohnuty, hor¢iak stiavolisty, Porast sme
chemicky neoSetrovali. Kondicia porastu bola ohodnotend stupfiom 2-3 a zdravotny stav
stupniom 1.

V roku 2009 sme na sledovanom pozemku ¢.1 pestovali kukuricu na silaz,
predplodinou bol docasny travny porast.Porast kukurice bol stredne az silno (3 - 4)
zaburineny s burinami: Podslnec¢nik theofrastov, mrlik biely, jezatka kuria, laskavec
ohnuty, durman obycajny, hor¢iak stiavolisty, Z herbicidov boli pouzité Lumax 537,5 SE,
s u¢inkom podla stupnice EWRS 2-3 a v davke 3,5 Lha' s terminom aplikécie 27.5.2009 —
a s celkovym ucinkom 2 - 3. Kondicia porastu kukurice na silaZ bola ohodnotena stupiiom

2-3 a zdravotny stav stupiiom 1 .

V roku 2008 bola na pozemku ¢.2 pestovana pSenica letnd forma ozimna,
predplodinou bol hrach siaty. Porast pSenice bol stredne az silno (3 - 4) zaburineny,
nachadzali sa tam buriny: Pichlia¢ rol'ny , parumancek nevoiavy, hviezdica prostredna ,
hluchavky ssp., mrlik biely. Pouzity bol herbicid: Atribut v davke 60 g.ha™ + Trend 90 v
davke 0,2% v termine 19.4.2008 Celkovy ucinok herbicidu bol 1-2 , kondicia porastu
bola ohodnotena stupiiom 2 a zdravotny stav stupiiom 1 .

V roku 2009 na pozemku ¢.2 .hlavnou plodinou bola kukurica na zrno, predplodinou
bola pSenica letnd forma ozimnd. Porast bol stredne az silno (3 - 4) zaburineny, nachadzali
sa tam buriny: Pichlia¢ rol'ny , parumancek nevonavy, hviezdica prostredna, podslne¢nik
theofrastov, kapsicka pastierka .Z herbicidov boli pouzit¢ Lumax 537,5 SE, v davke 3.5
L.ha™! s terminom aplikacie 27.5.2009 — a s celkovym u¢inkom 2 - 3. Kondicia porastu

kukurice na zrno bola ohodnotena stupiiom 2-3 a zdravotny stav stupiiom 1 .
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Slnecnica roéna

Slnecnica rocna bola predplodinou pre pSenicu letnii formu ozimnu, pestovanu
v roku 2008 na pozemku ¢€.3. V pSenici sme zaznamenali vyskyt tychto burin: Pichlia¢
rolny, pyr plazivy, pupenec rol'ny, ovos hluchy, hor¢iak broskynolisty, hluchavky ssp.
Porasty boli stredne az silno zaburinené (2 — 3). Z herbicidov bol pouzity: Atribut v davke
60 g.ha! +Ttrend 90 v davke 0,2%, v termine 21.4.2008. Celkovy Géinok herbicidu bol
podl'a stupnice EWRS hodnoteny stupiiom 1 - 3 . Kondicia porastov bola ohodnotena
stupniom 2, zdravotny stav stupiiom 2.

V roku 2009 bola na pozemku ¢.3 pestovana slnecnica ro¢na po predplodine pSenici
letnej forme ozimnej a v poraste sa nachadzali nasledovné buriny: Hviezdica prostredna,
pichlia¢ rolny, pyr plazivy, lipkavec obyc¢ajny, pohankovec ovijavy . Porasty boli stredne
az silno zaburinené (2 — 3). Z herbicidov sme pouzili tieto: Trophy v davke 2 Lha' +
Racer 25 EC v davke 1,5 1.ha' v termine 7.4.2009.Celkovy G¢inok herbicidov bol podla
stupnice EWRS hodnoteny stupiom 1 - 3 . Kondicia porastu slne¢nice rocnej bola

ohodnotena stuptiom 2 , zdravotny stav stupiiom 1.

Na pozemku ¢.4 sa v roku 2008 pestovala pSenica letna forma ozimna, predplodinou
bola vika siata. V poraste sa vyskytovali: Peniaztek obycajny, hluchavky ssp, kapsicka
pastierska, lipkavec obyc€ajny, ovos hluchy. Porasty boli stredne az silno zaburinené. Bol
pouzity herbicid Atribut v davke 60 g.ha” + Trend 90 v davke 0,2%, v termine 18.4.2008.
Celkovy ucinok herbicidu bol podla stupnice EWRS hodnoteny stupfiom 1 - 3 . Kondicia
porastu pSenice bola ohodnotend stupfiom 1 , zdravotny stav stupfiom 1.

V roku 2009 sa na pozemku ¢.4 pestovala slnecnica ro¢na ,predplodinou bola pSenica letna
forma ozimna. V sledovanom poraste sa vyskytovali tieto buriny: Lipkavec obycajny,
mrliky ssp., parumanéek nevonavy, kapsicka pastierska, pyr plazivy. Z herbicidov sme
pouzili tieto: Trophy + Racer 25 EC v davke 1,5 Lha ' + 1,5 1.ha ' s terminom aplikécie
15.4.2009 as celkovym uU¢inkom podl'a stupnice EWRS 1 - 3. Kondicia porastu bola

ohodnotend stupiiom 1 a zdravotny stav stupiiom 1.
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Repa cukrova

V roku 2008 bol na pozemku ¢.5 pestovany ovos siaty ,predplodinou bol hrach
siaty ,vyskytovali sa tam buriny: Pupenec rolny, lobody ssp, pyr plazivy, horciak
broskynolisty, mrliky ssp, laskavec ohnuty. Celkovo bol vyskyt klasifikovany stuptiom 4,
¢o je silna zaburinenost’. V poraste sa pouzili herbicidy Granstar 75 WG v davke 20g.ha™
+ Atribut v davke 60g.ha’ + 0,2% Trend 90 .v termine 20.4.2008. Celkovy udinok
herbicidov sme klasifikovali stupfiom 1-2, podl'a stupnice EWRS. Kondiciu porastu sme
klasifikovali stupfiom 2 a zdravotny stav porastu stupfiom 2

V roku 2009 bola na pozemku ¢.5 — Pred mostom, pestovana repa cukrova.
Predplodina bol ovos siaty. V poraste boli zaznamenané tieto buriny: Horciak
broskynolisty, mrliky ssp., jezatka kuria, pyr plazivy, pichlia¢ rol'ny, lobody ssp. Celkovo
bol vyskyt burin klasifikovany stupfiom 4, o je silnd zaburinenost. V porastoch sme
pouzili Styri druhy herbicidov.

V prvom termine 2.5.2009 boli aplikované nasledovné herbicidy v TM (tank mix)
aplikacii: Betanal Expert v davke 1,25 Lha' + Safari 50 WG 30g.ha’ ,v druhom termine
10.5.2008 boli aplikované Betanal Expert v davke 1,25 Lha'+ Safari 50 WG 30g.ha’
“Lontrel 300 v davke 0,2 Lha, v trefom termine 23.5.2009 Betanal Expert v davke 1,5
l.ha'+Lontrel 300 v davke 0,2 Lha’ + Gallant Super v davke 0,6 L.ha™ Celkovy G¢inok
herbicidov bol podla stupnice EWRS hodnoteny stupiiom 1 - 2 . Kondicia porastov repy

cukrovej bola ohodnotena stupiiom 2 , zdravotny stav stupfiom 2.

V roku 2008 bola na pozemku €.6 pestovana lucerna siata v druhom roku vyuZivania.
V poraste sme zaznamenali nasledovné druhy burin: Pyr plazivy , skorocel kopijovity ,
pichlia¢ rol'ny ,jezatka kuria , hluchavky ssp., pupenec rol'ny Porast bol bez chemického
oSetrenia.
Kondiciu porastu sme klasifikovali stupiiom 1 a zdravotny stav porastu stupiiom 1
Celkovo bol vyskyt burin klasifikovany stuptiom 3 ¢o je stredna zaburinenost’.

Na sledovanom pozemku ¢.6, bola v roku 2009 naslednou plodinou po lucerne

siatej, repa cukrovd. Na pozemku boli zaznamenané buriny: Pyr plazivy, skorocel
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kopijovity, pichlia¢ rolny, hviezdica prostrednd, jezatka kuria, pupenec rolny. V poraste
sme pouzili 4 druhy herbicidov rovnakym spdsobom ako na predchadzajucom pozemku ¢.
5. Celkovy tuc¢inok herbicidov bol podla stupnice EWRS hodnoteny stupiom 1 - 3.

Kondicia porastu repy cukrovej bola ohodnotena stupfiom 1, zdravotny stav stupfiom 1.

Lulok zemiakovy

Na pozemku ¢.7sa v roku 2008 pestovala v tretom roku vyuZzivania, lucerna siata.
Porast bol stredne az silno zaburineny nasledovnymi burinami: Pichlia¢ rolny, pyr plazivy,
hviezdica prostrednd, hor¢iak Stiavolisty, kapsicka pastierka, pupava lekarska. Stupen
zaburinenosti bol stredny — 3. Porast bol bez chemického osetrenia. Kondicia porastu bola
ohodnotena stupiiom 2 a zdravotny stav stupfiom 2.

V roku 2009 bol na pozemku ¢.7 po lucerne siatej pestovany I'ulok zemiakovy.
Porast bol stredne aZ silno zaburineny tymito burinami: Bodliak ovisnuty, pupenec rolny,
pyr plazivy, Stiav kuceravy, pupava lekarska. Na niCenie burin sme pouzili hrbicid:
Touchdown v davke 1 Lha” +Citowett v davke 0,1% .ha' s u¢inkom podl'a stupnice
EWRS 2-5 a v davke 1 Lha' s terminom aplikdcie 5. 5..2009 Kondicia porastu bola

ohodnotena stupfiom 2 a zdravotny stav tieZ stupfiom 2

Na pozemku €.8 bola v roku 2008 pestovand d’atelinotrdvna mieSanka. Porast bol
slabo az silno zaburineny pupencom rolnym , mliecom rolnym, ovsom hluchym,
bodliakom ovisnutym, laskavcom ohnutym , horiakom  broskyiolistym, Celkova
zaburinenost’ bola ohodnotena stupnom 3. Porast sme chemicky neoSetrovali. Kondicia
porastu bola ohodnotend stupiiom 2 a zdravotny stav stupfiom 1.

V roku 2009 sa na sledovanom pozemku ¢.8 pestoval I'ulok zemiakovy,
predplodinou bola d’atelinotravna mieSanka. Porast bol slabo az silno zaburineny tymito
burinami: Bodliak ovisnuty , pupenec rol'ny, metlicka obycajna, kapsicka pastierska, ovos
hluchy, pyr plazivy, lipkavec obyCajny, parumancek nevonavy. Na nicenie burin sme
pouzili herbicidy: Linurex 50 WP/SC v davke 2,51.ha” + Dual Gold 960 EC v davke 11.ha"
!'s i¢inkom podrla stupnice EWRS 1-2 s terminom aplikacie 5. 5..2009. Kondicia porastu

bola ohodnotend stupfiom 2 a zdravotny stav stupiiom 1.
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Lucerna siata, d’atelinotravne mieSanky a do¢asné travne porasty

V rokoch 2008 a 2009 boli na dvoch pozemkoch ¢.9 a ¢.10,pestované viacro¢né
krmoviny na ornej pdde. Cast’ z nich tvorila lucerna siata, ¢ast’ d’atelinotravne mie$anky
a Cast’ travne mieSanky, ktoré boli vysievané predovSetkym na malo urodné pody.
V porastoch tychto plodin sa vyskytovali porovnatelné druhy burin a porasty neboli
osetrované pred skodlivym vplyvom burin Ziadnymi herbicidmi. Celkovli zaburinenost’
porastov viacroénych krmovin sme klasifikovali ako stredne az silno (3 - 4) zaburinené —
(podla stupnice EWRS). Vyskytovali sa nasledovné druhy burin: Pichlia¢ rolny, pyr
plazivy, parumancek nevonavy, mrlik biely, horCiaky ssp, jezatka kuria, hviezdica
prostredna, hluchavky ssp,, pupenec rolny, veroniky ssp. Zaburinenost' jednotlivych
porastov respektive pozemkov vyznamne zavisela od poctu rokov, pocas ktorych bolo pole
osiate viacrocnou plodinou. S pribudajiicimi rokmi vyznamne sa zvySovala zaburinenost
predovsetkym dvojroénymi a trvacimi burinami rozmnoZzujliicimi sa tak generativne ako aj
vegetativne. Dal§imi vyznamne pribudajicimi burinami boli niektoré jednoro¢né ozimné
druhy, ako napriklad kapsic¢ka pastierska, hviezdica prostredna, hluchavka objimava
a veroniky ssp. . Kondicia a zdravotny stav porastov viacroénych krmovin na ornej pode

boli hodnotené stupiiami 1- 3.

6.DISKUSIA
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Vyskyt a druhové zastipenie burin Uzko suvisi s geografickymi, klimatickymi,
podnymi a inymi ekologickymi podmienkami. Na obhospodarovanych pddach ich vyskyt
ovplyviiuje  €lovek svojou ¢innostou spojenou s pestovanim plodin. Klimatické
podmienky mézu vplyvat’ nielen na druhové zastipenie burin, ale aj na morfologické a
chemické zlozenie burin. Vyskyt urcit¢ho druhu burin moze byt ukazovatelom stavu
zivin v pdde, podnej reakcie a d’alSich vlastnosti pody. Ich vyskyt je tiez silne viazany na
pestované plodiny.

V diplomovej praci sme hodnotili zaburinenost’ v priebehu pestovatel'skych rokov
2008 a 2009, pocas ktorych boli pestované tieto hlavné plodiny: Slnecnica ro¢na, repa
cukrovd, kukurica siata, l'ulok zemiakovy, lucerna, datelinotrdvne a docasné travne
porasty. Okrem zaburinenosti sme hodnotili aj u€innost’ pouzitych herbicidov.

Suhlasime s Kohoutom, Skodom (1993), ktory uvadzaji, Ze pichliaé rolny
dominuje a skodi vo vicsine pol'nohospodarskych plodin. Svojmu rozsiahlemu Sireniu
vd’a¢i predovsetkym plytkému spracovaniu pody, utuzeniu pddy, neskorym zasahom
herbicidov a svojmu rychlemu reprodukénému cyklu vo forme ulomkov koretiovych
vybezkov — vegetativnemu, alebo nazkami — generativnemu.

Dal$ou burinou vyskytujiicou sa prevazne z toho istého dovodu je pyr plazivy a
pupenec rolny.

Nami sledované zaburinenost’” bola slab4 az silna s prevahou strednej a silne;.

Z vel'mi nebezpecnych burin mali zastipenie: pichlia¢ rolny, jezatka kuria, pyr plazivy,
parumancek nevonavy, metlicka obyc¢ajnd, ovos hluchy, mrliky ssp., horciaky. Medzi
CastejSie sa vyskytujuce buriny patrili: hluchavky ssp., pohdnkovec ovijavy, kapsicka
pastierska, peniaztek rolny, hviezdica prostredna. Postupne sa vyznamne zvySuje
zaburinenie lipkavcom obyc¢ajnym, Stiavcom kuceravym a podslne¢nikom theofrastovym.

V nami sledovanych podmienkach sa v poraste kukurice na zrno asilaz
vyskytovali: Podslnecnik theofrastov, mrlik biely, jezatka kuria, laskavec ohnuty, durman
obycajny, horciak Stiavolisty, pichlia¢ rolny , lipkavec obyc¢ajny, hviezdica prostredna ,
kapsicka pastierka , pichlia€ rol'ny , parumancek nevonavy,

V poraste slneCnice ro¢nej stredny az silny vyskyt vykazovali také buriny, ako
pichlia¢ rolny, pyr plazivy apupenec rolny. Slaby vyskyt Vykazovali buriny ako:
Hviezdica prostrednd, pohankovec ovijavy, lipkavec obycCajny, mrliky ssp., parumancek

nevonavy, kapsicka pastierska.
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V porastoch repy cukrovej sa podl'a naSich zisteni vyskytovali: Pyr plazivy,
skorocel kopijovity, pichlia¢ rolny, hviezdica prostredna, jezatka kuria, horc¢iak
broskynolisty, mrliky ssp., lobody ssp., laskavec ohnuty, pupenec rol'ny.

Porovnatelné zistenia uvadza aj Borecky (1994), ktory za tri najvyznamnejSie buriny
v repe cukrovej povazuje jezatku kuriu, mrlik biely a horc¢iak broskynolisty.

Z naSich zisteni vyplyva, ze v poraste l'ul'’ku zemiakového so strednym vyskytom sa
darilo burindm ako: KapsiCka pastierska, , pupava lekarska, pichlia¢c rolny, Stiavec
kuceravy, pyr plazivy, metlicka obycajna, parumancek nevonavy, lipkavec obycajny,
pupenec rol'ny ,ovos hluchy. bodliak ovisnuty , pupenec rol'ny, lipkavec obycajny,

Tymto sledovanim sme zistili , Ze sa postupne meni vyznamnost' jednotlivych
druhov burin vo vztahu k pestovanym plodinam, ¢o uzko suvisi s tym, ako sa meni
systém hospoddrenia na pdde a predovSetkym s tym, akd je ucinnost pouzivanych
odburinovacich opatreni. Toto nase tvrdenie potvrdzuje aj ndzor Zajica a i. (1995)
a Smatanu, Tyra (2005a), Ze kazdé agronomické opatrenie suvisiace s technologiou
pestovania plodin, resp. s technologiou obrdbania pody, vo véacSej €1 mensej miere
ovplyviiuje zaburinenost’. Treba si uvedomit, ze zakladnd agrotechnika nie je vyznamna
iba upravou fyzikalneho stavu pody, ale je zdkladom aj pre regulaciu zaburinenosti.

Suhlasime tiez s tvrdenim Cernugka (1998), Ze z racionalneho hladiska je potrebné
rieSit’ regulaciu zaburinenosti komplexne, v si€innosti s ostatnymi prvkami agrotechniky.
V prvom rade je potrebné buriny ako Skodlivé Cinitele poznat’ v rozlicnych forméch ich
prejavu, poznat ich biologické vlastnosti a ktory regulacny zasah bude v danych
podmienkach najvhodnejsi.

Tiez suhlasime s nazorom Dema ai., (2000), ze vSetky chemické prostriedky na
ni¢enie burin je potrebné co najlepSie poznat a spravne ich pouZzivat. Ak sa pouZziju
neodborne, méze sa nimi narobit’ viac Skody nez inymi opatreniami pouzivanymi proti
burindm. Ich u¢inok na buriny sa spravidla neprejavuje momentalne pri aplikacii, ale az po
urCitom cCase, a v pripade ich neodborného pouzitia, Skody spdsobené na poraste sa uz
nedaju odstranit’.

V ramci raciondlneho obmedzovania skodlivého vplyvu burin je potrebné vyuzit aj
efektivne mechanické operacie, ako je branenie, pleCkovanie, resp. oboravanie. Tieto by

vSak nemali byt jednoucelové, ale spojené s efektivnym kyprenim pddy, zapravenim
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hnojiv v porastoch obilnin, okopanim, hrobkovanim zemiakov a pod. (Cernusko,
1998).

Sthlasime sndzorom Zajica a i. (1995), Ze okrem priamych metdd v boji
s burinami sa musia viac vyuzivat metédy nepriameho a preventivheho boja. Okrem
odburinovania poli, treba odburiniovat’ aj okraje polnych ciest a eliminovat’ tak tento

vyznamny zdroj zaburinenosti.
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7.ZAVERY A ODPORUCANIA NA VYUZITIE V PRAXI

Na zdklade vysledkov =ziskanych zpod a pestovanych plodin stkromne
hospodariaceho rol'nika v okrese Senec, v rokoch 2008 a 2009 moZzno urobit’ nasledovné
zavery.

Najviac sa vyskytujucimi a velmi nebezpecnymi burinami boli: Pichlia¢ rol'ny, pyr
plazivy, lipkavec obycajny, mrliky ssp., hor¢iaky ssp., metlicka obyc¢ajnd, jezatka kuria,

ovos hluchy, pupenec rol'ny, bodliak ovisnuty, hviezdica prostredna, kapsicka pastierska

Kukurica siata na zrno a na silaz

V poraste kukurice siatej pri vyskyte dvojklicnolistovych a lipnicovitych burin
odporaéame pouzit kombinaciu pripravkov Guardian v davke 2 - 3 1.ha' a Banvel 480 S
v davke 0,4 Lha™'. Pri silnom vyskyte jezatky kurej a pyru plazivého je vhodny herbicid
Milagro v davke 1,5 Lha. Na lipkavec oby¢ajny odporacame Starane 250 EC v davke
1,2 - 1,5 Lha'. Herbicid Lontrel 300 v davke 0,4 L.ha' je velmi U¢inny proti pichliacu
rol'nému. Na postemergentni aplikaciu je mozné odporucit’ aj pripravok Esteron v davke
0,8 - 1,0 Lha', taktiez pri silnom vyskyte pichliata rolného. Tiez mdZzeme aplikovat
pripravok Lumax 537,5 SE v davke 3,5 L.ha™

Do buducnosti je ziaduce, aby sa ochrana realizovala tak, aby sa vykonala v podobe
skorej postemergentnej a vlastnej postemergentnej aplikdcie z toho dovodu, Ze st cielené
na konkrétne sa vyskytujice druhy burin v porastoch kukurice.

Tieto aplikacie su nenaro¢né na pracu a menej zavislé na kvalite obrabania pody

a vlhkostnych pomeroch po sejbe kukurice.
SInecnica roéna

Do slnec¢nice ro¢nej odporti¢ame aplikovat’ pred sejbou proti dvojklicnolistovym
burinam Synfloran 48 EC, vdavke 5 Lha'. Proti dvojkli¢nolistovym  burindm
a jednoroénym travam je vhodné aplikovat’ Guardian EC v davke 2 - 2,5 Lha’'. Proti

jednokli¢nolistovym  burindim odport¢ame Gallant Super v davke 0,5 - 0,75 Lha™
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postemergentne. Mozeme postemergentne pouzit’ aj Atribut + Trend 90 v davke 60g.ha™
+1,5 Lha™ Alebo preemergentne Trophyr + Racer 25 EC v davke 2 1.ha'+ 1,5 Lha’

Upozoritujeme na skuto¢nost’, ze nie je vhodné vysievat’ slnecnicu ro¢nil na pozemky
zaburinené pichliaCom rol'nym, pretoZe nepozname v takomto pripade vhodny herbicid na

jeho regulaciu.

Repa cukrova

V repe cukrove] sa nachadzalo najpestrejSie zastiipenie burin napr.: Pichlia¢ rolny,
parumancek nevonavy, laskavec ohnuty, mrlik biely, jezatka kuria, mohére ssp., hor¢iaky
ssp, ovos hluchy, pyr plazivy, pupenec rolny, a mnohé d’alSie. Vhodnym pripravkom
proti odolnym dvojkli¢nolistovym burindm, pichliacom a rumanéekom je Lontrel 300
v davke 0,35 Lha™. Proti jednoroénym a vytrvalym trdvam je vhodné doplnit’ Gallant
Super (zmes herbicidov Lontrel 300 + Gallant Super v davke 0,35 Lha' + 1 - 1,5 Lha™).
Proti vymrvu kapusty repkovej pravej, odporuCame kombindciu herbicidov Betanal
Quattro v davke 1,5 - 2 Lha' + Goltix 70 WP v davke 2 kg.ha'.tiez Betanal Expert
v davke 1,25 Lha! + Safari 50 WG 30g.ha” , Lontrel 300 v davke 0,2 Lha' + Gallant
Super v davke 0,6 Lha'Dalej iba pripominame, e zakladom ochrany porastov repy

cukrovej je Betanal systém dopltany o niektoré uz aj uvadzané herbicidy.

Lulok zemiakovy

V poraste I'ul’ku zemiakového sa nachadzali najviac buriny: kapsicka pastierska, ,
pupava lekarska, pichlia¢ rolny, Stiavec kuceravy, pyr plazivy, metlicka obycajna,

parumancek nevonavy, lipkavec obycajny, pupenec rol'ny ,ovos hluchy.

Na nicenie takéhoto Sirokého spektra burin je vhodné pouzit’ herbicid: Touchdow v
davke 1 Lha' + Citowett v davke 0,1% .ha' s prisluSnou G¢innostou, podla stupnice

EWRS vrozsahu 1 az 4 (5).
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Na zaver dodavame, ze herbicidy su chemické latky sliziace na retardovanie
vyvinu rastlin — predovSetkym burin. Pouzivanie herbicidov v poI'nohospodarskej praxi je
dolezité, priam nevyhnutné pri obmedzeni rucnej prace, zniZzeni strat na tUrodach
a zachovani vyssej kvality zberanych produktov. Su to ale pre prirodu cudzie latky a preto

je potrebné pouzivat’ ich len v nevyhnutnych pripadoch a usporne.
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PRILOHY

Pozemok ¢.1
Pred Halou ¢.1
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Pest | Pre | Plod Po | Kon |Zdr |Stu | Pouzit | D4 | Datu | Celk
ov. |dpl |ina Druhy Cet | dicia |av. |pen |y vk | m ovy
rok | Vymera burin bur | pora | stav | vys | herbici | a aplik | G¢in
[ha'] in |stu |pora|kytu|d [h |. ok
na stu | buri a'] herbi
m’ n C.
Lipkavec 4
obycCajny
Pohankovec 7
ovijavy Bez
200 DTP Hviezdica 04 2-3 1 3 chemic
] DTP prostrednd kého - - -
9,28 Laskavec 0,4 oSetreni
ohnuty a
Kapsicka 3
pastierska
Pichlia¢ rolny | 3
Mrlik biely 2
JeZnatka 7
kuria(noha)
Laskavec 09| 2-3 1 4
200 DTP K/ | ohnuty Lumax 3.5 | 275,
9 S Dur{na.m’ 0,5 537.,5 L | 2009 2-3
10 obycajny SE
Horciak 6
Stiavolisty
Podslne¢nik 4
theofrastov
Pozemok ¢. 2
Pred halou ¢.2
Pestov. | Predpl. | Plodina Pocet | Kondicia | Zdrav. | Stupenn | Pouzity | Davka | Datu
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rok Vymera [ha™] Druh | burin | porastu | stav vyskytu | herbicid | [ha | aplil
na porastu | burin 1
y m?
burin
Pichlia¢ 0,6
rol'ny
Parumancek | 3,5 Atribut
HS PO | nevonavy 60 g +
2008 12 Hluchavky | 5 2 1 3 +T9r§nd 02% | 174
Hviezdica 4
prostrednd
Mrlik biely 3
Pichlia¢ 0,6
rol'ny
Parumancek | 2,5
nevonavy
2000 | PO KIZ [ Podshnetnik | 3 > 1 3 Lg;lasx 351|275
12 theofrastov SE
Hviezdica 6
prostrednd
Kapsicka 5
pastierska

Pozemok ¢.3

Pred halou ¢.3
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Pest | Pre | Plo Po |[Kon |Zdr |Stup |Pouzi | D4 | Datu | Celko
ov. |dpl. |din Druhy Cet | dicia |av. |en ty vk | m vy
rok a burin bur | poras | stav | vysk | herbic | a aplik. | ucino
Vymera in |tu pora | ytu id [h k
[ha''] na stu | burin a'] herbic
m2
Pupenec 4,5
G [ rolny
R Ovos hluchy 3
Pichliac¢ 3,5
rol'ny
P MHorciak 2| 2 | 2 | 4 |Auib |60
200 O broskyiolisty ut + g 2142
8 Pyr plazivy 4 Trend | 0,2 | 008 3-4
Hluchavky 3 90 %
4 | ssp.
Lipkavec 0,5
’5 oby¢ajny
0
Pichlia¢ 1
rol'ny
Pyr plazivy 3
PO | Lipkavec 07| 2 | 1 | 3 |Toph) 2l
200 . yr+ + | 7.4.20
SR obycCajny 1-3
? | 450 [Hviezdica | 8 Racer | 1.5 09
’ . 25EC| 1
prostredna
Pohankovec 7
ovijavy
Pozemok 4
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VedPa haly ¢.3

Pes | Pre | Plo Po | Kon |Zdr | Stu | Pouz | Dav | Datum | Celko
tov. | dpl. | dina Druhy Cet | dicia |av. |pen |ity ka |[aplik. |vy
rok | Vymera burin bur | poras | stav | vys | herbi | [ha ucino
[ha'] in |tu pora | kytu | cid | '] k
na stu | buri herbic
m’ n
Lipkavec 5
obycajny
VS Hluchavky 6 Atri | 1,5
200 PO Kapsicka 4 1 1 3 |butt | I+ 18. 5
8 15 pastierska Tren | 1,51 4.2008
Peniaztek 2,5 d 90
obycajny
Ovos hluchy | 2,5
Lipkavec 2
obyc¢ajny
PO Parumancek | 3,5 Tr | 1,51
200 SR nevonavy ophy | +
9 15 Mrliky ssp. 9 1 1 4 |+ L5 1542
Kapsicka 2,5 Race 009 1-3
pastierska r25
Pyr EC
plaz | 1,5
vy
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Pozemok €. 5
Pred mostom

Pestov. | Predpl. | Plodina Pocet | Kondicia | Zdrav. | Stupent | Pouzity | Déavka
rok Vymera [ha'] Druhy burin | porastu | stav vyskytu | herbicid | [ha']
burin na porastu | burin
m2
Pupe
nec 4
rol'ny
Lobody ssp. 2
Pyr
plazi 3
vy — Granstar
HS I‘{(OI'CI 75 WG 20 o+
OS a n
2008 brosk | 8 2 2 | Awibue | 0087
) 0,2 %
28 yholi + Trend
sty 90
Mrlik 9.5
y SSp.
Lask
avece
ohnut 3,3
y
2009 OS JeZatka kuria 5 2 2 4 Betenal | 1,251
RC Pichli Expert T
ad +Safari | 30g
73 olln | 2 S50 WG | 1,251
, Betanal +
y Expert | 30g+
Pyr +Safari | 0,21
plazi | 2,5 50WG | 1,51+
vy +Lontrel | 0,21+
Hor¢&i 6 300 0,61
Kk Betanal
a Expert
brosk +Lontrel
ynoli 300
sty
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Mrlik 10 +
y ssp. Gallant
Lobody ssp. 5 Super
Pozemok ¢.6
Za mostom
Pest | Pre | Plo Po¢ | Kon | Zdr | Stu | Pouzit | Da | Datu | Celko
ov. |dpl |din Druhy et dicia [av. |pei |y vk |m vy
rok a burin buri | pora |stav | vys | herbici | a aplik. | ucino
Vymera nna | stu pora | kytu | d [h k
[ha'] m’ stu | buri a’'] herbic
n
Pyr plazivy 5
Skorocel’ 2,5 B

200 LS | kopijovity 1 1| 3 2

8 | LS 10 [Pichlia¢ 2 Cﬂ‘?ﬁm
rolny 0§:trgn
Jezatka 6 a
kuria
Hluchavky 3
Pyr plazivy 6,5
Skorocel 3 B

200 LS | kopijovity 1| 1] 3 etlena .

? R?O f;f;ﬁ;ac 3 Expert | 51+ | 2,520 |
Hviezdica 7 +Safar 30 09
prostrednd VIVSC? &

Jezatka 5
kuria
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Pozemok 7
Horny dvor ¢.1

Pestov. | Predpl. | Plodina Pocet | Kondicia | Zdrav. | Stupenn | Pouzity
rok Vymera [ha] Druhy burin burin | porastu | stav Vys}<ytu herbicid
na porastu | burin
m2
PichliaC rol'ny 7
2,5
LS Kapsickapastie 5
rska ©z
2008 LS S— . 2 2 3 chemického
Hviezdica prostredna 5 oSetrenia
20 Pyr plazivy 0,5
Horciak Stiavolisty 2,5
Pupava lekdrska 1
Stiav kuceravy 4 Tou
° hd
LS Pupenec c
LZ rol'ny ow
2009 Y 2 2 4 n+
Bodliak ovisnuty 6 Cit
20 Pyr plazivy 2
e T owe
Pichlia¢ rol'ny 3 t
Pupava lekarska 1,5
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Pozemok ¢.8

Horny dvor ¢.2

Pestov
rok

Predpl.

Plodina

Vymera [ha™]

Druhy
burin

Pocet
burin
na

Kondicia
porastu

Zdrav.
stav
porastu

Stupen

vyskytu
burin

Pouzity
herbicid

Davka
[ha®

2008

Horciak
Stiavolisty

1,5

Pupenec
rol'ny

2,5

Mliec€ rolny

Horciak
broskyiolisty

3,5

Laskavec
ohnuty

0,5

Bodliak
ovisnuty

Ovos hluchy

Bez
che
mic
kéh
0
oSet
reni
a

2009

DTM Lz

17

Bodliak
ovisnuty

Pupenec
rol'ny

Lipkavec
obycajny
Parumancek
nevonavy

1,5

Metlicka
obyc¢ajna

Pyr plazivy

1,5

Linurex 50
WP/SC +
Dual
Gold960 EC

2,51
+11
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Kapsicka 4
pastierska
Ovos hluchy 1
Pozemok ¢.9
Na Martine
Pest | Pre | Plo Po | Kon | Zdr | Stup | Pouzity | D4 | Dat | Celk
ov. dpl. | dina Druhy cet | dicia |av. |en herbici | vka | um | ovy
rok Vymera burin bur | poras | stav | vys |d [h | apli | ucin
[ha'] in |tu pora | kytu a'l | k. |ok
na stu | buri herbi
m’ n C.
D | Jezatka kuria | 3,5
T | Pupenec 2,5
P rol'ny
D Ovos hluchy 2
Bodliak 4 -
2008 T ovisnuty 2 1 3 - -
P | Durman 1
obycajny
3
0
D | Hor¢ica rolna | 2,5
T | Pupenec 3
rol'ny
E Ovos hluchy 2 Bez'
Parumancek 5 ch’emlc
2009 T nevoriavy 2 1 3 lfeho - - -
P Pyr plazivy 0,5 osei‘;ren
3
0
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Pozemok ¢.10

Na Martine za mostom

Pestov. | Predpl. | Plodina Pocet | Kondicia | Zdrav. | Stupenn | Pouzity Davka
rok Vymera [ha'] Druhy | burin | porastu | stav vyskytu | Herbicid [ha']
burin | na porastu | burin
m2
Parumancek 8
nevonavy
Pichlia¢ 4
rol'ny
Pupenec 4
bir rol};}? B.ez ,
2008 DTP Tviezdica 5 2 1 4 chemického -
40 prostredné osetrenia
Hluchavka 6,5
SSp.
Veronika 4,5
Ssp.
2009 Parumancek 5 2 1 4 Bez -
DTP nevonavy chemického
DTP Pichlia¢ 2,5 oSetrenia
rol'ny
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40 Mrliky ssp. 14
Jezatka 12
kuria
Hor¢iaky 8
Ssp.

Pyr plazivy 1

HERBAR - najéastejsie sa vyskytujice buriny:

Sinapis arvensis L.
Horcica rol'na

Anglicky nazov: Charlock, yellow charlock

Nemecky nazov: Ackersenf
Kod Bayer (EWRS): SINAR

Celad": Brassicaceae
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Ovos hluchy
Anglicky nazov: Spring wild-oat, wild
Nemecky nazov: Flughafer
Kéd Bayer (EWRS): AVEFA

Celad": Poaceae / Lipnicovité

Abutilon theophrasti

Podsineénik Theophrastov

Anglicky nazov: velvetleaf
Nemecky nazov: Samtpappel,

Lindenblattrige Schbnmalve
Koéd Bayer (EWRS): ABUTH

Celad': Malvaceae
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Fallopia convolvulus (L.) A. LOVE

Pohankovec ovijavy

Anglicky nazov: Black-bindweed, buckwheat
Nemecky nazov: Winden Kndterich
Kod Bayer (EWRS): POLCO
Celad':Polygonaceae

Raphanus raphanistrum L.

Red'’kev ohnicova

Anglicky nazov: Wild radish

Nemecky nazov: Hederich
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Kéd Bay (EWRS): RAPRA
Celad': Brassicaceae / Brukvovité

Datura stramonium L.
Durman obycajny

Anglicky nazov: Thorn-apple, Jimson weed
Nemecky nazov: Gemeiner Stechapfel
Kéd Bayer (EWRS): DATST
Celad": Solanaceae / Lilkovité

Persicaria maculosa S. F. GRAY

Horciak obyc¢ajny

Anglicky nazov:
Redshank,ladyst
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humb
Nemecky nazov: Floh-Kniterich
Kéd Bayer (EWRS): POLPE

Celad": Polygonaceae | Rdesnovité

Echinochloa crus-galli (L.) P.B.

Jezatka kuria noha

Anglicky nazov: Cockspur, barnyard
grass

Nemecky nazov: Huhnerhirse
Kéd Bayer (EWRS): ECHCG
Celad': Poaceae / Lipnicovité

Amaranthus retroflexus L.

Laskavec ohnuty
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Anglicky nazov: Common amarant,
pig weed
Nemecky nazov: Rauhhaariger Amarant,
Zuriickgekriimmter Fuchsschwanz
Kéd Bayer (EWRS): AMARE

Celad': Amaranthaceae / Laskavcovité

A triplex patula L.

Loboda konarista

Anglicky nazov: Common orache
Nemecky nazov: Gemeine Melde
Kéd Bayer (EWRS): ATXPA

Celad': Chenopodiaceae /Merlikovité

Chenopodium album L.
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Mrlik biely

Anglicky nazov: Fat-hen, lamb's quarters

Nemecky nazov: Weif3er Gansefu
Kod Bayer (EWRS): CHEAL

Celed'": Chenopodiaceae | Merlikovité

Lamium purpureum
Hluchavka purpurova

Anglicky nazov: Red dead-nettle
Nemecky nazov: Rote Taubnessel

Kéd Bayer (EWRS): LAMPU
Celad": Lamiaceae / Hluchavkovité
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Stellaria media (L.) VI/LL.

Hviezdica prostredna

Anglicky nazov: Common chickweed
Nemecky nazov: Vogelmiere, Vogel-
Sternmiere

Kéd Bayer (EWRS): STEME
Celad": Caryophyllaceae
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Obr.2. porast kukurice

Obr.3. repa cukrova obr.4
.pSenica letna
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