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ABSTRAKT

Zelen verejnych priestranstiev v sidlach ma svoj vyznam a funkciu. Obsahom tejto diplomovej prace je analyza sucasného stavu zelene a navrh kompozi¢ného rieSenia vo vybranych
priestranstvach v obci Drienica, ktora lezi pod juznymi svahmi Cergovského pohoria. Obec je zaclenena do okresu Sabinov v PreSovskom kraji. Obec je pristupovou cestou do rekreaéného
strediska, bolo teda potrebné riesit’ tuto vstupnu Cast’ obce reprezentativne avSak s moznostou vyuzitia aj pre iné aktivity. Ciefom prace bolo zhodnotenie su¢asného stavu zelene a pléch ako aj
analyza obcianskej vybavenosti na rieSenom uzemi, navrh nového rieSenia a vyuZitia tychto priestorov. Analyza su€asného stavu bola vypracovana z udajov nadobudnutych pri terénnom
prieskume Uzemia, ktora zahffia inventarizaciu zelene a fotodokumentaciu. Po prehliadke bol zisteny aktualny stav zelene. Z vysledkov vyplyva, Ze bolo potrebné navrhnut nové kompozi¢né
rieSenie danych priestorov. Obcianska vybavenost uzemia bola taktiez vhodna na obnovu.

Navrh mozného rieSenia tychto priestorov zohladnil prirodné podmienky, ako aj vhodné vyuzitie a zaClenenie vybranych Casti do priestoru so zachovanim charakteru obce. Vytvorenim
novej trasy pre pesich a cyklistov prepojil obec s rekreaénym strediskom v severnej Casti obce. Zeleri vysadena v linidch s prvkami drobnej architektury priestor vylepSili a dali mu iné moznosti

vyuZitia ako ma v sucasnosti.

Krucové slova: dedina, vidiek, vidiecke sidla, verejné priestranstva, zelen vidieka, program obnovy dediny, rozvoj vidieka

ABSTRACT

Green vegetation of public areas has its purpose and function. Content of this diploma thesis is current state analyze of green vegetation and draft of composition solution of selected
areas in Drienica, which lies bellow south flank of Cergovske pohorie. Village belongs to Sabinov’s county under Presov region. Part of village Drienica serves as access road to nearby
recreational facility. It was necessary to design this part in representative manner while keeping in mind other purposes of use. Targets of this thesis were current state analyze of green vegetation
as well as analyze of amenities and draft composition solution. Analyze of green vegetation was created from data acquired by terrain recon including photo documentation. Results showed that

it is necessary to design new composition solution. Amenities of selected area need redesign as well.

Draft of possible solution of this area considered habitats and practical use of redesigned parts while presuming actual village character. Creation of new foot and bicycle trail connected
village and the recreational facility. Composed green vegetation with small architecture redesigns managed to refine and improve selected areas while gaining new ways of uses for citizens of this

village.

Key words: Village , Countryside, public areas, Country green vegetation, renewal village agenda, Countryside renewal
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1. UVOD

Vidiecke sidla stéle viac nadobudaju na vyzname s rasticimi problémami zahustenych mestskych sidel. Vidiek to je priroda, vztah ¢loveka k nej, k jej hodnotdm a krasam. Nesie v sebe
kus tradicii, ktoré si ludia uchovavali, a ktorych sa pridfzali. Tradicie a pokoj lakaju €oraz viac fudi, ktori hfadaju miesto kde by mohli aspori na chvilku utiect od Zivota velkomesta. Miesto kde by
zazili pocit vofnosti, ktory okusia ked' sa nechaju unasat zvukom ticha prirody. Vidiecky svet s blizkostou prirody je vnimany ako vefmi atraktivny. Je vSak potrebné robit opatrenia na jeho obnovu
a oZivenie.

Okrem prirodnych podmienok pre oddych a rekreaciu poskytuje vidiek moznosti pre turistiku a Sport, zber lesnych plodov a lie€ivych bylin. Svojimi lesmi, lUkami, nenaruSenou prirodou a Cistotou
ovzdusSia patri pre Cloveka k odzam pokoja a regeneracie novych sil.

Zelen je neodmyslitefnou sucastou vidieckeho prostredia, preto by malo byt naSou snahou udrzat ju v o najvacsej miere a v dobrom stave. Verejné priestory, okrem sukromnych zahrad
su vhodnym miestom pre uplatnenie tejto zelene, ktora méze byt spojovacim ¢lankom ¢&loveka s prirodou. AvSak pri rieSeni tychto priestorov sa stretavame s mnozstvom problémov. Pri ich
odstranovani nam mdze pomaoct prave zelen. Pri jej vybere by sme nemali zabudnut, Ze by mala reprezentovat, navstevnika sprevadzat a mala by vytvarat miesto na oddych pre vSetkych. Pri
tvorbe navrhu by sa mali zohladnit prirodné podmienky ako aj vhodné vyuzitie a zaclenenie Casti verejnej zelene do priestoru so zachovanim charakteru obce.

Vidiecku krajinu si treba chranit’ pre jej hodnoty a vyznam, ktory jej patri.



2. PREHLAD LITERATURY

2.1 Vidiecke sidla

2.1.1 Charakteristika pojmov

Vidiecke sidlo tvori primestské obce, dediny, ktoré su prvotnymi urbanistickymi Gtvarmi na svete vbbec s prioritnou funkciou rozvijania pofnohospodarskej malovyroby a velkovyroby vo
svojom zazemi, podhorské osady a horské osidlenie ako historické sidla banikov, hutnikov, drevarov, uhliarov, panskych polovnikov (Supuka, 2000).
Vidiecke sidla su charakterizované svojou velkostou (ploSnou i podla poctu obyvatelov), Strukturou zastavby a skladbou socioekonomickych aktivit s prioritnym zameranim na polnohospodarsku
vyrobu, ktorti dopinaju aktivity obchodnej &innosti, drobnych remesiel a sluZieb obyvatelstvu (Supuka, 2000).

Pojmom dedina oznacujeme zoskupenie ludskych obydli charakterizované typickym spdsobom Zivota, kultury, hospodarenia, stavitel'stva a remesiel s dominantnym vztahom cloveka k pode. V
minulosti polohu dediny a identitu osidlenia vyrazne ur€ovalo polnohospodarstvo. Tento vztah pokracuje aj v su€asnosti... (FI6ri§, 2000).
Slovo dedina (zast. ves) vyjadruje mensSi vidiecky sidelny utvar spravidla s polnohospodarskym charakterom. Na Slovensku v dneSnom administrativnom ¢leneni je to spravidla vidiecka obec,
presnejsSie vSak intravilan alebo jeden z intravilanov vidieckej obce. Niekedy sa odliSuje (podfa velkosti) osada - dedina - mesto. V Cisto historickom a archeologickom kontexte (Cize nie
administrativno-pravnom) sa na oznacenie takéhoto sidelného utvaru pouziva alternativne aj oznacenie ,obec” (www.wikipedia.org)[2010-05-03].
Dediny na Slovensku su sustredenymi sidelnymi utvarmi, ktoré sa vyznacuju zoskupenim vacSich pocCtov domov. Ich pddorys je vysledkom dlhodobého vyvoja a jeho tvar je ovplyvneny
prirodnymi, ekonomickymi, socialnymi initefmi a kulturou. VSetky tieto Struktury su svojim charakterom a jedine€nost'ou kulturno-historickou hodnotou. Vyznacuju sa velmi citlivym zaclenenim do

okolitého prirodného prostredia svojou skladbou a osadenim, ale aj vyuzitim zdrojov (Huska a kol., 1995).
2.1.2 Historia vidieckych sidiel

Najpodetnejsou sidelnou formou na Slovensku v obdobi feudalizmu bola dedina. Zili v nej prevazne polnohospodarsky vyrobcovia - sedliaci, poddani zemepanov. Pracovali na pode, ktora patrila
zemepanom a odvadzali im najma naturdlnu a robotna rentu. Neskér i pefiaznu. Boli spravidla priputani k péde a o ich osude rozhodoval zemepan. Zemepani boli Slachtici, zemania, cirkevné institicie
alebo stat. Kritériom socialneho rozvrstvenia pofnohospodarskych vyrobcov bol rozsah obrabanej pody a vlastnictvo domu, hospodarskych budov a vyrobnych nastrojov na obrabanie pody. K
najmajetnejSim patrili sedliaci s va¢sim mnozstvom pédy, zaprahovym dobytkom a domom (PaSiak, 1980).

Nez sa vSak poloha dediny ustalila bolo treba dlhy vyvoj. Ludia najprv museli prekonat’ tzv. extenzivne vyuzivanie poédy. Po ich vyCerpani sa stahovali na nové odlesnené plochy. Malé
stavby s lfahkou konstrukciou vydrzali len asi 20 rokov a fahko sa zriadovali znovu. Bolo to len postupné posuvanie v pomerne malom okruhu (Langer, 1983).

Nemdbzeme presne zistit, kolko rokov ludia hospodarili na jednom mieste a Ci sa po nejakom Case opat vracali k starym opustenym poliam. Bola to vSak urcite cesta, po ktorej Clovek
dospel k spdsobu trojpolného hospodarenia. Striedanie oziminy jara a uhoru na vymedzenych plochach umoznovalo ludom pracovat na menSich plochach, a hlavne budovat pevnejSie a

dokonalejSie domy i hospodarske stavby, pevné stabilné obce, ktorych poloha sa uz nemusela menit (Langer, 1983).
2.1.3 Vyvoj vidieckych sidiel a verejnych priestorov

Vznik vidieckych sidiel na Slovensku je priamo spaty s historickym vyvojom osidlenia, ale aj zo vznikom civilizacie, ktord sa spaja s takou €innostou Cloveka ked prestava pouzivat


http://sk.wikipedia.org/wiki/Obec
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http://sk.wikipedia.org/wiki/Osada
http://sk.wikipedia.org/wiki/Mesto
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prirodzené vzniknuté nastroje, zacina ich zdokonalovat a kultivovat svoju pracu. Vyvin osidlenia mdézeme rozdelit na dobu predhistoricku a historicku (obdobie slovanské, slovansko-madarské,
faza velkej kolonizacie a novsich kolonizacii). Praveké obdobie Cloveka sa zaCina v predposlednej dobe fadovej a poslednej lfadovej (Bauch a kol., 1974).

Neskorsi vyvoj osidlenia Slovenska (najma vidieckych sidel) prebiehal postupne v Statnej organickej sucasti Uhorska a neskér Rakuska Uhorska. Dominovali najma roztratené formy
vidieckeho osidlenia (40-50 % obyvatelstva podla ro6znych regionov) (Supuka, 2000).

Prirodzené potreby sidlenia Cloveka sa uspokojovali prirodnym spésobom a to na stanovistiach sezonnych, kratkodobych, alebo dlhodobych. Prirodna potreba tvorby sidiel je
podmienend zdkonmi prirody, organizacie, regulacie a reprodukcie. Obydlie ako organicka sucast sidla je ¢lovekom vytvoreny domaci priestor, ktory vytvara podmienky pre uspokojovanie
prirodzenych potrieb ¢loveka. Postupné a vysSie formy osidlenia st doésledkom zmeny spésobov zaobstaravania si potravy, zmeny spdsobu ochrany svojej komunity a svojho majetku,
zmeny spdsobu vyroby na nadvyrobu (vymena, obchod), zmeny foriem dosiahnutelnosti vyty€enych uzemnych ciefov, zmeny socialnych vztahov v sidle. Prostrednictvom sidelnej
¢innosti ako cielavedomého procesu a jeho produktov meni sa prirodné prostredie v kvantite a kvalite jeho zloziek a zastupenia jeho prvkov. Vznika sidelné prostredie (Supuka,
2000).

Sidla vidieckeho (dedinského) typu su rovnako zaloZené na principe delby prace. Vo vidieckom sidle dominuje pastierstvo, lesnictvo, polnohospodarska vyroba, banictvo a pribuzné
remesla vys$sSieho typu, obchod a Utvary spracovania a neskér aj socialnej sféry (kultura, vzdelanie, umenie a pod.). Civilizacny proces sa rychlejSie vyvijal v sidlach mestského typu,
na dedine bol tento proces pomalSi a izolovanejSi. Medzi mestom a dedinou boli, su aj budu logicky podmienené vazby zalozené na:

- vyrobe (pofnohospodarska — remeselnopriemyselnd),

- obchode (produkty dediny a mesta),

- administrative (Gzemné typy sprav),

- socialnych pézitkoch (kulttra, vzdelanie, ochrana a pod.) (Supuka, 2000).

Pri Studovani vzniku a vyvoji vidieckeho sidla byva pre nas délezitym orientatnym bodom kostol. Pévodne ho stavali k uréitému vztahu k obci, a to nielen pre jeho nabozenské
poslanie ale v stredoveku i z dévodu obranného. Kamenné veze a hradby kostolov byvali utoCiskom vo vojne. Niektoré stredoveké kostoly stoja osamote mimo terajSej dediny alebo na jej
okraji. Ked vidime kostol mimo dediny, naznacuje to, ze z jeho okolia zaniklo pévodné sidlo. V stredoveku bolo totiz zvykom uchovat cirkevnu stavbu, aj ked pri zaniknuti sidla stratila svoj
ucel (Langer, 1983).

Jednotlivé usadlosti sa rozkladali dole v rovine a to tak aby z kazdého domu bol kostol v dohlade. Uprostred dediny sa zacali stavat’ kostoly az v poslednom obdobi vnutornej kolonizacie, ked' bolo
pre kostol vybrané miesto uprostred dediny. Samotné nazvy obci nemézu urCovat ich vek, ale vela napovedaju o spdsobu ich vzniku (Langer, 1983).

Vidiecke sidla su teda vysledkom dlhodobého osidlovacieho procesu prislusného uzemia, regionu, alebo krajiny &i Statu. Ich podstatou je polnohospodarsky charakter vyroby, ktory zaroven

spbsobil zmenu pdvodnej Struktury krajiny na druhotnu Struktaru (Bauch a kol., 1974).

2.2 Rozdelenie vidieckych sidiel
2.2.1 Podorysno - genetické typy vidieckych sidiel

Nezasvatenému divakovi by sa mohlo zdat, Ze vSetky dediny su rovnaké, ale ak vSak ideme po dihSej trase, vidime, Ze tomu tak nie je. Vedla velkych rozlfahlych dedin su i malé osady a
viesky, ktoré nemaju viac nez 10-15 domov. MézZzeme rozoznat, ze ich navsi, postavenie domov k uliciam, hlavné cesty vchadzajuce do poli nie su vSade rovnakeé. Pri pozorovanejSom sledovani

eSte dnes pozname stopy dihého historického vyvoja (Langer, 1983).

NajcharakteristickejSim znakom vidieckeho sidla je jeho pddorys, ktory je vytvoreny vzajomnou polohou a usporiadani jednotlivych stavieb. Nevznikal nahodne, ale prvi obyvatelia dediny ho



citivo vytvarali s ohfadom na cesty na siet zemskych ciest, povrch krajiny, priebeh vodnych tokov a taktiez z ohladom na svoje spoloCenské postavenie, spdsob hospodarenia a rozdelovania
pozemkov. Pédorys dediny nie je len jeho terajSim obrazom, ale zaroven vyjadruje poziadavku ¢loveka Zit pospolité. Kazda doba chape tuto pospolitd po svojom (Langer, 1983).

Sidelné formy dedinského charakteru sa delia na kompaktné sidla a roztratené sidla.
Kompaktné sidla predstavovali dediny zo sustredenymi domami, hospodarskymi stavbami, z dvormi a zahradami na urcitej ploche, oddelenej od ostatnej obrabanej plochy.
Roztratené sidla tvoria skupinu domov (2 - 10) rozloZzenej na kazdej ploche medzi obrdbanou pddou (viesky), prechadzajuce niekedy v osamotené domy z hospodarskou €astou (samoty), alebo
sustredené na mensom uzemi (dedinky). R6znorodost foriem tohto osidlenia v jednotlivych oblastiach osidlenia ma krajovy charakter, zjavny i z nazvov (kopanice, lazy, role, stale a pod.) (PaSiak,
1980).

Obytné a hospodarske domy byvali vo vidieckych typoch sidiel rozloZzené, alebo sustredené do réznych formacii, podla ktorych hovorime o pédorysno-genetickej typizacii sidiel
(dedin) (Supuka, 2000).
Podla ladnych priestorovych principov mozno pddorysné sidelné sustavy rozdelit na:
- Lineéarnu jednoduchu
- Linearnu zlozitu
- Linearnu retazovu
- Radialno okruznu
- Priestorovo jednoduchu

- Priestorovo zlozitu

- Geometricku (ako normovy urbanisticky typ hlavne na rovinach).

Medzi nimi vznikaju r6zne kombinacie, ¢im mbzu vznikat rézne pbédorysné typy sidiel. Najstar§im dokladovanym dielom o pédorysnych formach sustredenych osad a o ora¢inovom systéme v
ich katastroch na Slovensku je praca Mateja Bela z 18. storo€ia ,Tractatus de re rustica Hungarica". Je to prvy sidelnogeograficky pramer Slovenska nadregionalneho vyznamu (Supuka, 2000).
Sidelnogeograficka charakteristika dedin a osad na Slovensku je vysledkom dihodobého vyvoja. Naj¢astejSie sa rozkladali v dolinach a na rovinach, malokedy vystupovali do vySok nad 300 m n. m.

V sucCasnej dobe sa vidiecke (aj mestské) sidla vyskytuju do 900 m n. m. (okrem lie€ebno-rehabilitatnych a rekreaénych osad).VtedajSie a Casto krat doteraz zachovalé nazvy obci

odzrkadlovali charakter krajiny a typ vegetacie (Supuka, 2000).

2.2.2 Typy vidieckych sidiel podl'a vel’kosti a charakteru

Podla velkosti a charakteru rozoznavame nasledovné typy vidieckych sidiel na Slovensku:
a) Prechodné (sezonne)
Salade- st typom horskych a podhorskych sidelno-hospodéarskych typov intenzivne vyuzivanych (ale aj obyvanych) vo vegetatnom obdobi za uelom pastvy, ustajnenia a
obhospodarovania hospodarskych zvierat (ovce, hovadzi dobytok).
b) Trvalé

Lazy, kopanice, osady, Stale (formy roztrateného osidlenia) - su maloploSné vidiecke sidla skupinového, alebo individualneho rozlozenia obytnych a hospodarskych domov s prioritne

pofnohospodarskou vyrobou a tazobnou &innostou (drevo, nerastné suroviny). V mnohych pripadoch maju charakter familiarnych sidelnych atvarov, najCastejSie byvaju rozptylené na
svahoch, v udoliach, ndhornych ploSinach Slovenska. VS8etky Styri typy maju  takmer rovnakd funkciu a obsah, pojmové rozdiely vyplyvaju viac-menej z regionalnych

rozdielov (napr. Zdpadné Slovensko -kopanice, Stredné Slovensko -lazy -Krupina, Detva, Severné Slovensko - osady).



Viesky - su malé typy dedin s mensim po¢tom domov a obyvatefov. Tvoria prechod medzi roztratenymi typmi sidiel a sustredenymi va¢simi typmi vidieckych sidiel. Maju niekedy aj
funkciu jadier roztratenych sidiel.

Dediny (obce) - predstavuju kompaktny typ vidieckeho sidla s jasnou urbanistickou Strukturou a uc¢elovymi funkciami (Supuka, 2000).

2.2.3 Funkcna klasifikacia vidieckych sidiel

Podorysno-geneticka klasifikacia sidel pomaha vysvetlit vznik a rekonstruovat proces osidlovania Slovenska, nestaci vSak na vysvetlenie su€asnych premien nasej dediny, ktoré
vyvolala v diferenciacii mozno graficky najlepsSie vyjadrit na trojuholnikovom diagrame. Na Slovensku poznédme tieto typy obci (Supuka, 2000).
pofnohospodarske,
pofnohospodarsko-priemyselné
- s prevladajucim primarnym sektorom (polnohospodarstvo, lesnictvo a rybolov),

- s prevladajacim sekundarnym sektorom (priemysel, vyrobné remesla a stavebnictvo),
priemyselné,

priemyselno- sluzbové

- s prevladajucim sekundarnym sektorom (priemysel, vyrobné remesla a stavebnictvo),

- s prevladajucim tercialnym sektorom (doprava a sluzby),

polnohospodarsko- sluzbové

-s previladajucim primarnym sektorom (pofnohospodarstvo, lesnictvo a rybolov),

-s previladajucim terciarnym sektorom (doprava a sluzby),

sluzbové

zmieSané (Supuka, 2000).

Funkéné typy vidieckych sidiel delime do niekolkych skupin podla zakladnych kritérii :

a) podla ekonomickej aktivity: vyrobné, zamestnanecko-obytné, obytné, sidla so zmieSanou funkciou
b) podla hospodarskej Struktury obci: funkcia priemyselna, pofnohospodarska, dopravna, lesnicka, sluzbova a ich rézne kombinované varianty
c) podla lokalizacie domov a ich prisluSenstva z hfadiska kompaktnosti (Supuka, 2000).

V sucCasnej dobe restrukturalizacie socioekonomickej €innosti spolo¢nosti zaloZzenej na demokratickom principe, sukromnom vlastnictve a trhovom hospodarstve, vznika nova Struktura
socioekonomickych aktivit aj na vidieckych sidlach. Mnohé funkcie centralistického chapania (strediskové a nestrediskové obce) sa vytracaju, vyrazné hranice oddelujuce funkcie vyrobné
(priemyselné, polnohospodarske, dopravné, lesnicke, sluzboveé) a obytné postupne miznid. Dochadza k postupnej revitalizacii vidieka, rehabilituje sa tradi¢na funkcia vidieka, mnohé opustené
sidla roztruseného charakteru zacinaju plnit pofnohospodarsko-vyrobnu funkciu, ku ktorej sa aktivnejSie pripaja funkcii rekreaéna - vznika novy fenomén dediny a vidieckej krajiny vobec v podobe
,agroturistiky" (Supuka, 2000).
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2.3 Architektlira a urbanizmus slovenského vidieka

Pévodna vyroba dedin spocivala v pofnohospodarstve, lesnictve a rybolove, ktoré ovplyviiovali polohu a vzhlad. Prirodné Cinitele, reliéf a voda tiez ur€ovali polohu vznikajucich dedin.
Oblasti niZin a dolin s rie€nou nivou, urodnou naplavenou pédou, dostatkom vody a moznostou stavat komunikacie sa stali najosidlovanejSimi.
Charakteristika nasich vidieckych domov ma korene v obdobi stredoveku /13.storocie/. V tomto obdobi sa formuje skladba dedin, priestory domov, ale aj situovanie spravnych, cirkevnych,
mestskych budov a priestorov pre verejné zhromazdovanie a obchod.
Typy vidieckych sidiel:
a) Volny retazovy typ — Zdiar
b) Ulicovy typ tzv. Ulicovka — Sirkovce
c) Hromadny typ — Jasenovo
d) Hromadny cestny typ — Nesvady
e) Navesna dedina so Stvoruholnikovym namestim — Skacany
f) Tzv. Vretenovka — Cakov
g) Rozptylené osidlenie — ¢ast myjavskych kopanic (Huska a kol., 1995).
Pri tvorbe obydlia ¢lovek vyuziva material, ktory mu poskytuje bezprostredné okolie. Z toho dévodu sa na naSom uUzemi vyvinuli tri zakladné typy fudového domu podla pouzitého
prirodného stavebného materialu:
- fTudovy dom hlineny
- ludovy dom kamenny
- ludovy dom zrubovy
Obytny dom bol vacésinou trojpriestorovo funkéne ¢leneny na obytnu izbu, pitvor, komoru. Toto zakladné ¢lenenie bolo vyvojom obohatené o nové priestory.
Krasa ludovej architektury spo€iva v ucelovosti, v harmonii materidlu s technikou, konstrukciou, vnutornym priestorovym ¢lenenim a napokon aj s vonkajSim stvarnenim. Tato previazanost
a harmoénia vznika v zavislosti na mysleni a na potrebach rodiny. U&elova krasa a symbi6za objektu s jeho bezprostrednym okolim v&ak bola vlastna aj sakralnym stavbam a neskor i kariam,
spravnym a technickym budovam (Haska a kol., 1995).
Kulturnym dedi¢stvom naSich dedin su tiez krasne parky a zahrady, ktoré boli zakladané pri kastieloch. Tieto objekty eSte i dnes dokazu dobre sluzit a hlavne emotivne pdsobit. Su
priamym ddésledkom socialneho a kulturneho vyvoja urcitého regiénu vyuzivajuc miestne materialové moznosti a remeselnu zru¢nost.
Atraktivnymi a vyhfadavanymi prvkami krajinného obrazu nasho vidieckeho prostredia su zachované subory fudovej architektury. V Strukture krajiny pésobia prostrednictvom viacerych
aspektov, ktoré sa prejavuju:
- v Unosnej miere zastavby vzhladom k disponibilnym priestorom danej lokality,
- v optimalnej hustote zastavby,
- v priestorovej skladbe suboru, ktora je désledkom reSpektovania reliéfnych podmienok lokality,
- vo vyvazenom uplatneni zelene vo vnutornej Strukture,
- v rovnorodosti materialov a konstrukénych prvkov, ktoré sa premietaju v typovej pribuznosti architektiry jednotlivych prvkov (Huska a kol., 1995).

Uvedené zovSeobecnenia uplatnenia suborov fudovej architektury v Strukture a v obraze krajiny su relativne a plnohodnotne sa mézu zachovat' a prejavit iba v idealnych podmienkach.
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V skuto€nosti su vystavené tlaku socioekonomického vyvoja spolo€nosti. Jednou z metdd zachrany najcennejSich suborov je uplatnenie nastrojov pamiatkovej obnovy v zmysle platnych
legislativnych predpisov prechodom od ochrany solitérov k ochrane suborov a celkov. S tymto ciefom boli na uzemi Slovenskej republiky vyhlasené pamiatkové rezervacie ludovej architektiry
/Velké Levare, Plavecky Peter, Sebechleby, Brhlovce, Ciémany, Spania Dolina, Podbiel, Vikolinec, Osturiia, Zdiar/, z ktorych kazda je svojim charakterom $pecificka (Huska a kol., 1995).
Slovensky Ustav pamiatkovej starostlivosti v zmysle platného zakona SNR €. 27/87 Zb. o Statnej pamiatkovej starostlivosti chrani zachované subory fudovej architektury aj formou viac ako
200 pamiatkovych zoén, z ktorych je zatial 20 vyhlasenych. Ostatné su v Stadiu previerky a pripravy.
VsSetky uvedené hodnoty vidieckeho prostredia su vyznamnym faktorom, ktory sa pri dékladne zvazenom a citlivom pristupe zodpovednych ludi mdZze stat’ pozitivnym Cinitefom ozivujucim

rozvoj cestovného ruchu (Huska a kol., 1995).
2.3.1 Verejné priestranstvéa vidieckych sidiel

Vidiecky priestor je vymedzeny uzemiami obci, ktoré nie su podfa § 22 ods. 1 zakona ¢.369/1990 Zb. o obecnom zriadeni vyhlasené za mesta a ktorych pocet obyvatelov je mensSi ako
5 000 (www.enviroportal.sk)[2008-05-03].

Hlavnymi priestormi dedin su navsi a hlavné ulice, pripadne nepravidelné rozsSirenie v okoli kostola, autobusovej stanice, obchodného strediska. Niektoré dediny, nemaju hlavny
priestor v zmyslu kompaktného zastavania komunikacie, pretoze ide o rozptylent zastavbu réznych foriem (Sykora, 1998).
Navsi a ulice maju svoje ohrani€enie vytvorené tesnou zavaznostou fasad domov, bran alebo dveri, volnejSou vazbou v ktorej su domy predostreté polnohospodarskymi plochami, zelenou
alebo vodnymi plochami. Na tychto stenach mézeme Casto pozorovat ur€ité znaky jednoty zakladného tvaru fasady, alebo urcity rytmus v striedani prvkov priestoru. Pritom je vSak
zachovana urcita malebnost, dana jemnou nepravidelnostou, €i rozdielnostou detailu (Sykora, 1998).
Hlavné priestory dedin tvoria vacsinou historické jadra, na ich formovanie sa podpisala doba vzniku a stavebného vyvoja. Navsi a hlavné ulice ¢asto vznikali vo vazbe na dblezité historické
objekty (kostoly), v dobe rozkvetu dedin bolo do nich umiestnené dblezité obecné stavby (hostince, Skoly...), prechadzala po nich doprava do susednych dedin. Vac¢sina navsi mali uprostred
rybnik, kde sa plavili kone a husi, kipala mladez, ¢erpala voda pri poziaroch. Do hlavnych priestorov dediny sa ¢asto umiestnili pamatniky a pomniky a konali sa tam jarmoky a regionalne

slavnosti. V druhej polovici 20.storocia sa hlavna funkcia navsi a hlavnych ulic stratila a stala sa hlavnou komunikaciou. Do navsi a hlavnych ulic sa tak dostalo mnoho ruSivych prvkov:

Kostol bol v okoli motorovej dopravy

Doslo k likvidacii vodnych prvkov (zelen)

Znicilo sa vela historickych stavieb na obvode hlavnych priestorov

Dostalo sa sem mnozstvo cudzorodych prvkov (do stavieb, oploteni, osvetleni)
Navsi a hlavné ulice musime dalej pokladat za ddlezity priestor vidieka, za nositelom urcitej charakteristiky sidla (regiénu), ktory nesmieme radikalne prestavat, ale citlivo dotvarat’ (Sykora,
1998).

Hlavné a délezité urbanistické znaky vidieckych priestorov, ktoré nejde zmenit
Nizkopodlaznost okolitej zastavby. V prevaznej vacsine ide o jednopodlaznu zastavbu zo spodnym priestorom pod sedlovou strechou. Vo vacSine dedin je Casté dvojpodlazné
usporiadanie. Viac podlazi sa vyskytuje len v jednotlivych objektoch ako su (Skola, bytovky...)
Orientacia a charakter pévodnych fasad. Tie su Casto reprezentantmi urcitého Uzemia a tiez dokladom kulturnosti naSich predkov. Mnozstvo fasad bolo znehodnotenych
nevhodnym stavebnym zasahom.
Dominantna uloha dblezitej historickej stavby (kostola, zdmku, cukrovaru, liehovaru) v hlavhom priestore. Tieto objekty mézu byt poSkodzované nielen nevhodnym stavebnym

zadsahom, alebo Statnym vedenym dopravy ale tiez vybudovanym nového komunikadného velko-rozmerového prvku v hlavnom priestore.
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Zaclenenie prirodnych prvkov ( zelene, vody, terénnych premien) v hlavnych priestoroch. Tie spolu vytvaraju charakter hlavného priestoru (a taktiez celého vidieckeho prostredia) a
nesmu byt preto likvidované. To v3ak nevyluCuje zasahy pre udrzbu alebo odstranenie hygienickej zavady v priestore. Tam kde tieto prvky chybaju (alebo predtym existovali) je nutné
navrhnut vhodnu nahradu zodpovedajucemu stylu upravy.
Material, jednoduchost a robustnost stavebného detailu (meritka) v hlavhom priestore. To sa tyka nielen fasad domov, ale parteru hlavného priestoru jeho celku (dlazba, odvodnovacie rigoly,
oplotenie, oporné steny, zabradlie, lavice ...). Tu by mali byt pouzivané klasické materialy ( drevo, kamen, omietka, upraveny betén, kovana ocel) vratane konstrukénych spojov. S tym je spojena
otazka uvazit volbu farieb v hlavhom priestore. Na vidieku tvori hlavnu farebnost’ priroda a nebo, stavby to len doplfiuju. Z hladiska naruSsenia harmoénie vzhfadu hlavného priestoru su
najvacsim nebezpecenstvom novostavby, dostavby, stavby a buracie prace. K nim mdézeme pripocitat nevhodné buracie zasahy (Sykora, 1998).

Hlavné priestory vidieka su idealnym miestom pre umiestenie dolezitych objektoch ob&ianskej vybavenosti, ako napriklad pre spravu, kulturu, obchody, stravovanie, €asto sa tam nachadza aj
zastavka autobusovej dopravy. Obcianska vybavenost ma zlozitejSie dispozi¢né rieSenia, jeho vstupy a vjazdy zacinaju v hlavhom priestore. To kladie naroky na dopravné rieSenie priestoru
(Sykora, 1998).

2.4 Obnova vidieckych sidiel

2.4.1 Zelen na vidieku a jej vyznam

Podmienky pre Zivot na vidieku sa za niekolko desiatok rokov podstatne zmenili. So zvySujucou sa uroviiou obyvatelstva sa aj tu prejavili negativne vplyvy civilizaéného procesu. Podobne
ako v meste aj v mnohych dedinach sa zeleni z obytného prostredia postupne vytraca. Tento stav ovplyvnilo mnoho Cinitelov. PredovSetkym pouzivanie vacsich mechaniza¢nych prostriedkov v
zacCiatkoch socializacie dediny spésobilo poskodzovanie zelene najma v strede obci a jej nasledné vykiCovanie. Podobne rozsirovanie komunikacii veducich cez obce viedlo k likvidacii velkého
mnoZzstva zelene. Napriek tomu mozno konstatovat, Ze ploSne je zelene na dedinach vaésinou dostatok, vdaka zahradam. Nevyhovuje vSak kvalita (Hurych, 1985).

AZ na niektoré vynimky nemozno o naSich dedinach tvrdit, Ze by trpeli vaznym nedostatkom vhodnych pléch pre zelen alebo ich vysadbu. Ovela vaznejsi je ich zdravotny stav a esteticka
hodnota. Mnohokrat ide o pozostatky starSej doby. Vyznam zelene pre dedinu zostava nedoceneny. Vysadba zelene je nie len dbélezitym prostriedkom na vytvaranie kompozicie priestoru, ale je aj
korigujucou zloZzkou, ktora moze zmiernit a do urcitej miery aj napravit nedostatky v rieSeni vystavby a jej architektury. Zelen sa stava dolezitym obytnym detailom, ktorého pouzitie vedie k
odstraneniu neupravenosti, neporiadku a k lepSiemu vyuzitiu ploch (Novak, 1977).

Podmienky pre zZivot na naSich dedinach sa vytvarali dlhé desatroCia ba i staroCia, priCom zeleni tu mala velku ulohu. V horskych oblastiach bola pozostatkom lesov. Na rovinach sa
vytvarala za ucelom proti ochrany nepriaznivym ucelom vetra a to vo forme ovocnych sadov a hajov (Glaus a kol., 1963).

Casto sa v3ak stretdvame i s takymi dedinami, ktoré su prazdne bez zelene, akoby opustené. Tu je potrebna bezodkladna pomoc. Treba vzbudit pochopenie o potrebe zelene na vytvorenie
lepSieho obytného prostredia na dedine (Glaus a kol., 1963).

Vsetky formy a druhy zelene sa vyznacuju priaznivym vplyvom na €loveka a jeho Zivotné prostredie. Tento priaznivy vplyv sa prejavuje na prostredi, v ktorom cClovek Zije,
ovplyviiovanim mikroklimy, zlepSovanim ovzdusSia, sprijemfiovanim a skrasfovanim obytnych Stvrti, a tym su€asne pdsobi aj na fudsku psychiku (Ruzi¢kova, 1979).

Zelen patri do oblasti uzemného planovania, urbanizmu a architektlry. Pod pojmom zeleri rozumieme tu Cast' vegetacie, ktora je spojena so zastavanym uzemim sidla, s urbanizovanou, priemyselnou
a obhospodarovanou ¢astou krajiny, ide o vegetaciu, ktora je ¢lovekom ucelovo zakladana, vegetaciu, vytvarana, udrziavana, tvarovana a rozvijana. Je €astou kulturneho dedi¢stva v tvorbe
sidiel (napr. parky). Pojem ,zelefi“ sa pouziva v uvedenom zmysle i v zahrani¢i (Dobrucka, 2001).

Rézova (2002) uvadza, ze s pojmom ,zelefi" pracuju hlavne zahradni architekti, stavebni architekti, urbanisti, zahradnici. Pojem ,zelefi" je spojena so zastavanym uzemim, priemyslom a
obhospodarovanou Castou krajiny. Tieto plochy zelene su zamerne za nejakym ucCelom zakladané, udrzZiavané, rozvijané. Zahrha vSetky trvalé, ale aj kratkodobé vegetacné a technické

prvky, ako su stromy, kry, kvety, travnik, mobilna zelen, streSné zahrady, hospodarske plodiny, cesty, schodiska, bazény, plastiky, oporné muriky a pod., usporiadané podla zasad
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sadovnickej estetiky s viacfunkénou kompoziciou, ktora dopifia, alebo zobytriuje dané prostredie.

Podobne aj Feriancova (2005) hovori, Ze plochy zelene su nesmierne délezitou zloZzkou vidieckeho priestoru. V SirSom zmysle ide o vSetky porasty, t.j. hospodarske plodiny, travnaté porasty,
kriky a stromy v réznych zoskupeniach (polia, luky, pasienky, nelesna drevinova zelen, vetrolamy, sady, sukromné zahrady a lesy). VSetka tato zelen ma hospodarsky vyznam
(polnohospodarske produkty, drevna hmota), klimaticky vyznam (ovplyviiovanie teploty, prudenie vzduchu, vypar vody, tvorba kysliku), vodohospodarsky vyznam (ovplyviiovanie zasakovych
podmienok, spomalovanie topenia snehu), ekologicky a environmentalny vyznam (zvySovanie biodiverzity prostredia), rekreacny a esteticky vyznam.

V uz8om slova zmysle ide o dospelé formy krikov a stromov. Stav zelene v naSej krajine je r6zny a zodpoveda historii fludskej €innosti na dedine. VSeobecne mozno konstatovat, Ze v
kazdom krajinnom type a v kazdej dedine vyZzaduje vacsi ¢i mensi zasah , vyplyvajuci z ulohy, ktoru ma zeleri v danom mieste plnit. Tieto zasahy je nutné vyjadrit v uzemnej dokumentacii.
Pritom vSak nesmieme zabudat na to, Ze zelen vo vidieckom priestore ma vyznam predovSetkym ako sustava foriem, pokryvajucich rozfahlé uzemia, ktoré su vzajomne previazané. Takze

i jednotlivy zasah, napr. ozelenenie polnohospodarskeho strediska, Ci centralnej Casti dediny treba chapat ako sucast’ tejto SirSej sustavy. Takyto pristup sa potom premieta do logickej
kompozicie, volby drevin a pod. Musime pritom dbat na to, aby navrhovana zelen plnila su¢asne niekofko funkcii - napr. sprievodna zelefi komunikacie méze byt su€asne ekologickym
koridorom, vetrolamom a vyraznym estetickym prvkom v krajine (Feriancova, 2005).

Podiel stromov a krikov vo vidieckom prostredi ma byt umerny rozlohe polfnohospodarskej pédy, rozlohe a funkcii vystavby. To - vSeobecne povedané - na nasom vidieku nie je.
Takze musime predpokladat’ jej doplnenie v krajine - (v susedstve pofnohospodarskych pdd, vodnych tokov, komunikacii) - aj v dedinach (vo verejnych priestranstvach, pri obcianskej
vybavenosti, obytnych budovéch i vyrobnych stavbach). Pre navrhovanie zelene na tychto miestach platia vSetky zasady sadovnickej a krajinarskej tvorby (Feriancova, 2005).

Navrh doplnenia ploch zelene optimalne vychadza z uzemného systému ekologickej stability, €i krajinnoekologického planu (projektu) a musi byt v uzemnej dokumentacii jasne odliseny
od stavajuceho stavu ploch zelene. Takto vypracovany dokument vymedzuje noveé plochy zelene v krajine, reSpektujuc typ krajiny a ekologické principy jej tvorby.

1. Navrh pléch zelene vo volnej krajine vychadza z typu krajiny a z funkcii, ktoré sa v nej vyskytuju (pofnohospodarska pdda, vodné toky, komunikacie, lesy) a tiez z alohy, ktora tam
navrhovana zelefi ma pinit (vetrolam, biokoridor, esteticka linia, ...). V krajine predpokladame rozSirenie sprievodnej zelene okolo komunikacii a vodnych tokov, zelenej pohladovej clony okolo
vyrobnych stredisk, vytvaranie vetrolamov, biokoridorov a prirodnych vegetacnych utvarov (ozelefiovanie medzi, prirodzenych hranic pozemkov).

2. Lesy su zakladom krajinnej zelene. Ich rozSirenie sa predpoklada na neplodnych pédach, na rekultivovanych plochach, na neobrabatelnych svahoch, na pdédach s vystupujicim skalnym
podlozim, v okoli vodnych zdrojov, ale aj pri zarovnavani €lenitych okrajov lesa. Tu je dblezité reSpektovat pddne a klimatické podmienky, uvedomovat si nebezpeenstvo monokulturnych
spoloCenstiev a délezitost’ plastovych porastov okrajovych Casti.

3. Sprievodna zeleri komunikacii ma predovsetkym ekologicky a esteticky vyznam. Rozdeluje krajinu do mensich celkov, usmerriuje priehlfady a vytvara meritko krajinného obrazu. Okrem
toho pri urcitej forme vysadby méze pinit ulohu vetrolamu. Volbou drevin a vysadbou je mozné v krajine podporit i vyznam komunikacii (hlavna cesta x vedfajsia), prepojit oddelenu vystavbu
s dedinou, zdéraznit hlavni nastupovd os do vyznamného objektu,... Vysadba sprievodnej zelene komunikacii véak musi spifiat’ dopravne bezpeénostné podmienky (rozhladové trojuholniky pri
krizovatkach, vnutorné obluky v zakrutach a pod.).

4. Sprievodna zelen vodnych tokov. Velké a stredné toky maju vacsinou vytvoreny systém sprievodnej zelene, ktory nie je mozné narusit, ale iba doplnit. HorSia situacia byva na malych
potokoch, kde sa vplyvom rozSirovania ornej poédy v rokoch 1950-80 sprievodna zelen zmensSila, alebo kde bola zruSena. Takato zelen tvori ddlezité ekologické koridory, podporujuce
polnohospodarsku krajinu, ma velky vyznam pre zniZovanie vyparu (tienenie koryta), pre okysli€ovanie vody, vyznam esteticky a vyznam pri speviiovani brehov proti vymielaniu.

5. Zelen v okoli polnohospodarskych pdd. Tato ma vyznam pédne ochranny (ochrana proti vodnej a veternej erézii), ekologicky i esteticky. Doplnit’ drevinovou vegetaciou je mozné medze,
lemy poli, a pasienkov, neplodné pddy (tzv. trdvne neuzitky), a to v umernej miere k velkosti polnohospodarsky vyuzivanej plochy. Polnohospodari sa €asto brania blizkosti stromov pri ornej
pbde, pretoze sa obavaju tiefiového efektu a naletov. Pozitivne dovody pre vazbu obrabanej pody na krajinnu zeler vSak prevazuju.

6. Zelen v rekreaCnych Castiach krajiny ma predovSetkym esteticky vyznam, pretoze suvisi s pocitmi Cloveka v dobe, ked oddychuje, alebo relaxuje pohybom po krajine. Z hladiska

rekreacie su velmi cenné okraje lesa €i inych zelenych pléch s vyhliadkou do volnej krajiny. Pre oddych vidieckych obyvatelov je vhodné najst prechadzkovu trasu, ktoru je nutné doplnit’ zelefiou.
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Vyhliadky v nasej polnohospodarskej krajine chybaju. Vyzaduju jednoduchy pristreSok (ukryt pred dazdom), laviCku a vysadbu zelene, usmerfiujucu vyhfad a ramujucu pristreSok (idealny na
takom mieste by bol pramen — studfia pitnej vody).

7. Zelen dediny je suCastou krajinnej zelene. Ma nezastupitelnu ulohu ako regulator mikroklimy, prachovy filter, rozptyfovania hluku ako aj vyznamnu estetickd Ulohu. Spolupdsobi
s jednotlivymi budovami a dotvara ich okolie. Takisto ovplyviiuje pédne a vlahové podmienky, teplotu vzduchu, pristup sinka. Urbanisticky navrh nestanovuje ako ma vyzerat ozelenenie
sukromnych pozemkov, ale méze ovplyvnit zelefi na verejnych priestranstvach a na hraniciach obce (Feriancova, 2005).

Mare&ek (1986) kategorizuje plochy zelene podla spdsobu ich vyuzivania a spologenského dosahu. Clenenim zelene podla spdsobu pouzivania je sledovany predovéetkym pomer medzi
plochami s r6znym stupfiom obmedzenia pristupu zo strany obyvatelstva. Tento spdsob hodnotenia ma predovSetkym délezity dopad spoloensky. Vlastnictvo, respektive uzivanie pléch zelene
vyjadruje dalej i spésob ich udrzby, Cize i kritériom realnosti navrhnutej koncepcie zelene z hfadiska ekonomického a organizacného. V tomto zmysle je mozné rozlisit tri zakladné kategorie pléch:
A.Verejna zelen
Plochy zelene pristupné bez akéhokolvek obmedzenia vetkym obyvatelom obce. Cim vaésia je ich koncentracia na jednotke plochy, tim viac by mala byt tato kategéria zelene zastipena.
Vybrané plochy verejnej zelene maju svoje funkéné opodstatnenie v tych Castiach obce, kde je dostatok zelene, napriklad sukromnej a vyhradenej (v rdmci Gzemia s vystavbou rodinnych domov
so zadhradami apod.). Tieto plochy sa zakladaju a udrzuju vacsinou z prostriedkov obce. Patri sem spravidla tieto Utvary zelene: odpocinkové parky, doplnkova parkova zeleri, spolo¢na zelen
bytovych domov, izolacné pasy a vetrolamy, melioracna zelen, ekologické koridory, lesy a trvalé trdvne porasty.

B.Vyhradena zelehn

Plochy zelene, u ktorych je pristupnost verejnosti urCitym sp6sobom obmedzena, napriklad moznost pristupu len v urlitych hodinach (na noc uzatvarané objekty), pristup iba urcitej Casti
obyvatelov (Skolské zahrady, zahrady materskych $kol apod.). Zastupenie tejto kategorie zelene je dané okrem iného Specializaciou réznych institucii a zariadeni v ramci obce. Ich vacsie
zastupenie preto bude intenzivnejSie predovsetkym vo velkych obciach. Tieto plochy sa budu zakladat’ a udrziavat' z prostriedkov obce a organizacii, ktoré ho vyuzivaju. Patria sem spravidla tieto
utvary zelene: zelen objektov obcianskej vybavenosti, zelen cintorinov, Specialne obytné zahrady verejnych organizacii, ¢asto i zelen Sportovych a rekreaCnych arealov a zelen
polnohospodarskych vyrobnych zariadeni.

C. SUkromnda zelen

Plochy zelene, ktoré s ohfadom na svoj funkény charakter vylu€uju pristupnost verejnosti. V podmienkach vidieckych sidel sem radime predovsetkym vSetky formy sukromnych zahrad, ovocné
sady a produkéné zahrady organizéacii. Z toho vyplyva velmi vyznamné plosné zastipenie tejto kategdrie zelene vo vidieckych sidlach. Cim je obec mensia, tj. &im viacej prevazuju rézne
jednoduchSie formy zelene, tym vacsi je spravidla aj podiel sukromnej zelene.

Dalej Maredek (1986) kategorizuje plochy zelene podla ich funkcie, charakteru vysadby a vybavenia. Hlavnym cielom tohto triedenia je vytvorenie funk&éne rozmanitej kaly pléch zelene
a navrh ich vzajomnej funkénej vazby. V tomto zmysle rozliSuje Styri zakladné kategorie pléch: I. Parkova zelen, Il. Obytna zelen, Ill. Technicko- hygienicka zelen, IV. Hospodarska zelen. V ramci
parkovej zelene sa jedna o plochy prevazne verejného charakteru. Hlavnym kritériom pre ich rieSenie a funkénu pésobnost’ su estetické hfadiska, Zziadame od nich funkény dopad predovSetkym
do oblasti duSevna uZivatelov. Maju teda predovSetkym psychickoregeneraénu funkciu, to znamena, Ze uspokojuju aspekty pasivneho typu rekreacie. Vyznam tejto kategorie zelene vychadza
Z poznania, ze Clovek k plnému rozvoju svojej osobnosti nevystaci iba so zdravim a ucelnym prostredim, ale vyzaduje su€asne aj krasu. Tato ,krasnost zelene“ sa bude v konkrétnych forméach
prejavovat velmi diferencovane. Kvalitativna stranka estetického ponatia tychto pléch méze mat v sidlach vidieckeho typu svoju Specifickost, ktora bude dana zvlastnostami vidieckeho
prostredia. Z hfadiska dal$ej Specializacie funkcii sa kategéria parkovej zelene deli na tieto skupiny:

a) Odpocinkové parky: parkové plochy uréené k prechadzkam s maximalnou moznostou pasivneho odpocinku v esteticky pésobivom prostredi. VZzdy sa bude jednat o plochy verejne
pristupné, Uzemne ucelené.

b) Doplnkova parkova zelen: va¢sinou malé parkové plochy vytvarne dopliujuce a dotvarajice rdézne stavby a zariadenia, najcastejSie komunikacie. Tym, Zze sa tento utvar prelina celym
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intravilanom, je vytvorena urcita plynulost a spojovaci princip, ktory vytvara ¢€asto v chaotickom systéme nesurodych budov, utvarov zelene a r6znych zariadeni jeden logicky celok a ma
s ohladom na svoju priestorovu prepojenost’ i vyznam urcitého typu ekologického koridora. Plochy doplnkovej parkovej zelene by mali byt prednostne vyuzivané pre situovanie vysokej stromovej
zelene( moznost priestorovej modelacie celého intravilanu, ekologické dévody a iné.). V podmienkach dlhodobej prestavby vidieckych sidel ide o jednu z najdélezitejSich kategdrii zelene.

c) Zelen objektov oblianskeho vybavenia: plocha zelene s prevazujucou vytvarnou funkciou. Rozsah i kvalita rieSenia tejto zelene je v podmienkach vidieckych sidel dana predovSetkym
priestorovymi moznostami a konkrétnou funkénou Specifikaciou danej obCianskej vybavenosti.

d) Zelen historickych miest a pamatnych objektov: zeleh na plochach, ktoré tvoria prostredie pamiatkovo cennych objektov, respektive Stylova uprava miest s urcitou kulturne historickou
tradiciou a pod..

e) Zelen cintorinov: areal s plochami pre rézne spdsoby pochovavania doplneny sadovymi Gpravami, vytvarajacimi dostojné, vytvarne podsobivé kultirne prostredie. Jedna sa o plochu
Casto situovanu mimo vlastny intravilan obce.

Dnesna situacia a stav vidieckeho osidlenia je vysledkom dihodobého vyvoja, najma vSak vyvoja pocas poslednych 40-rokov. Politicko-spravna a ekonomick& orientacia priamo ovplyvnila
vidiecke osidlenie a krajinu ako historicky sa vyvijajuci systémovy celok.
Zrusenie sukromného podnikania a sukromného vlastnictva vSetkych vyrobnych prostriedkov a fondov vratane prirodnych a surovinovych zdrojov a ich podriadenie pod priamu spravu, kontrolu,
planovanie a riadenie Statom malo za nasledok viacero procesov bezprostredne ovplyviujucich Zivot na vidieku. Hlavnym doésledkom uvedenych zmien bola kolektivizacia, t.j. nahradenie
povodného stkromného hospodarenia kolektivnou formou v JRD a SM, s cielom dosiahnut vaésiu efektivnost a vyssiu intenzitu polnohospodarskej vyroby. Tento proces sa prejavoval vo
viacerych aspektoch:
- kolektivizacia sprevadzana zostatnenim vSetkych druhov priemyselnych prevadzok, sluzieb a obchodu obmedzili ekonomicku zakladru dediny vaésinou vyluéne iba na pofnohospodarsku vyrobu
- nasledna koncepcia tzv. strediskovej sustavy osidlenia prispela ku stabilizacii strediskovych sidiel, no na strane druhej spdsobila degradaciu velkého poétu mensich dedin /prejavujucu sa
upadkom socialnym a kultarnym a negativnymi demografickymi zmenami/.
- naruSena bola pdévodna rozmanita fyzicka a biologicka harmonicka Struktura vidieckej krajiny, krajinna rovnovaha, ¢o viedlo na mnohych uzemiach k zavaznym devastaciam;
- prerusili sa dlhoro&né tradicie miestnych a krajovych zvykov, eliminovali sa folklérne a nabozenské slavnosti a sviatky, zmenil sa Zivotny $tyl a hodnotové kritéria obyvatelov dediny. Clovek
straca vztahy k prostrediu.
Na zaklade uvedenych faktov mdéZzeme povedat, Ze poCas minulého obdobia sa stabilizovali iba tie dediny, ktoré boli centrom polnohospodarskej vyroby. Dediny bez polhohospodarskych
prevadzok stracali postupne svoj socioekonomicky vyznam. Bud funkéne a fyzicky dozivali, alebo sa zachovali uplatnenim nahradnych, ¢asto zivelne vnasanych funkcii zotavenia a rekreécie.
Proces zmien vSak vyrazne ovplyvnil aj vidiecku krajinu prostrednictvom dvoch druhov €innosti:
- vplyvom mimo pofnohospodarskych €innosti,
- vplyvom polnohospodarskych €innosti.
Skupinu mimo polnohospodarskych ¢innosti tvori uz spominany vyvoj sidelnej organizacie a vlastny uzemny rozvoj jednotlivych obci, zaber uzemi pre priemysel, tazbu, vystavba liniovych
zariadeni a spésoby vodohospodarskych a lesnickych Uprav a zdsahov. Dominantnymi faktormi premien vidieckej krajiny v8ak su tie €innosti, ktoré bezprostredne suvisia s pofnohospodarskou
vyrobou. Jej intenzifikacia a snaha o vytvorenie velkovyroby, teda vyrovnanie polnohospodarstva s priemyslom, znamenali podstatné zmeny v charaktere vidieckej krajiny. Prostrednictvom
suhrnnych pozemkovych uprav, velkoploSnych zavlah a odvodneni sa hodnota krajinného obrazu zniZila, krajina sa stala jednotvarnou, bola porusena biologicka rovnovaha a stabilita
ekosystémov.
Uvedeny stav sposobili hlavne tieto zasahy.
- rozoranie medzi, luk, polnych ciest

- odstranenie rozptylenej, liniovej zelene, remizok, ochrannych pasiem /vetrolamy/
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- zvacsovanie honov,

- vysuSenie mociarov a zamokrenych pdd a Uprava potokov a hornych tokov riek a nasledné odstranenie brehovych porastov.

Z uvedeného vyplyva, Zze posledné obdobie vyvinu vidieckeho sidla a krajiny redukovalo aj moznosti pre rekreacné vyuzitie tym, Ze sa v podstate eliminovali hodnoty pévodného potencialu tohto
prostredia:

- ekologicka a esteticka harmonia,

- vyvazeny vztah prirodnych spolo¢enstiev a spdsobov ich obhospodarovania,

- priestupnost’ vidieckej krajiny,

- Siroka Skala typov krajinnych priestorov,

- zdravé a Cisté prostredie bez kontaminacii.

Iba komplexny proces obnovy vidieka je predpokladom pre jeho plnohodnotné vyuzitie v ramci rozvoja cestovného ruchu (Huska a kol., 1995).

2.4.2 Dendrologicka Struktura vidieckej zelene

Zelert ma na vidieku velku krajinotvornu funkciu. Meni raz vidieckeho sidla, zaélefiuje ho do okolitej krajiny, esteticky ho dopifia, funkéne prepaja.

Okrem najpocetnej$ej sukromnej zelene, ktora plni va&sinou hospodarsku, &iastoéne rekreadno-oddychovl a estetickt funkciu, dopifia a meni charakter dediny i zelefi verejna, ktora v mnohych
obciach Casto absentuje alebo je zastupena len vefmi malo (Rozova 2002).

Stromy a dreviny vébec su schopné prisposobit’ sa Sirokej Skale podmienok prostredia, €o je zvlast dolezité v urbanizovanom prostredi. Dreviny a ich spoloCenstva v sustave zelene sidiel a
krajiny plnia celu $kalu funkcii od ochrannych, izolaénych, melioraénych, cez mikroklimatické, hygienické az po okrasné (vytvaraju raz - obraz krajiny). Kritéria pre réznu mieru vyuzitia sa posuvaju
viac do oblasti ekologicko- organizanej, az potom su to kritéria estetické a nakoniec pestovatelsko-aplikaéné. Valorizacia kritérii ma velky vyznam hlavne z hlfadiska environmentalnych zmien
ako i novych poznatkov v oblasti ochrany a tvorby krajiny a kultirnej vegetacie zvlast (Tomasko 2003).

Dreviny v systéme zelene sidiel a krajiny plnia mnohostranné funkcie (rekreacné, archiektonickoestetické, kultirne a pod.), alebo maju aj Specifické poslanie (ochranné, izolacné,
melioraéné, protier6zne a iné uc€inky). Dreviny su zakladnym prvkom vSetkych sadovnickych a krajinarskych uprav a maju nezastupitelné miesto aj pri humanizacii pofnohospodarskych objektov a
agroturistickych zariadeni aj v prirodnej a kultirnej krajine na Slovensku. V rozsiahlych lesnych komplexoch i v bezprostrednom okoli fudskych sidiel su dolezitou zloZzkou regeneracie ovzdusia, a
to priamou produkciou kyslika, ale aj eliminovanim Skodlivych u€inkov réznych exhalatov (imisii a prachu).

Okrem toho rozmanitostou tvarov, pestrostou farieb a premenlivostou v priebehu roka pdsobia esteticky, mikroklimaticky, hygienicky a upokojujuco na &loveka. Zivot &loveka je od

pradavna spojeny s rastlinstvom, ktoré mu poskytovalo nenahraditefny zdroj obZivy, zakladné suroviny na zabezpecenie Zivotnych potrieb a na lie€iva (Hrubik 1999).

2.4.3 Vegetacné upravy v sidlach

Vegetacné upravy na vidieku by mali byt jednoduché, jednotné, mali by reSpektovat nielen architektdru, ale aj prirodzené danosti prostredia a krajiny. Zahradny architekt by nemal sidlo
kompozi¢ne ani funkéne oddelit od okolitej krajiny. Naopak, mal by ju vhodnym spésobom prepojit, lebo tvoria jeden celok. MéZeme to docielit’ nielen prepojenymi liniami a plochami zelene, ale

aj pohfadmi, priehfadmi, ktoré umocnia a zvyraznia estetické vnimanie okolitej krajiny (Lipovska 2009).
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Vzhladom na to, ze sukromnu zelen mézeme iba malo ovplyvnit, rozhodnutie je na majitelovi, a tato zeleni tvori cca 70-80% zelene z celkového mnozstva v sidle vidieckeho typu, je
potrebné sustredit pozornost’ na Upravu a rozSirovanie ploch verejnej zelene. Predideme tym zhorSeniu zivotného prostredia aj na dedine (Rozova 2002).
Podmienky pre Upravu a dotvaranie verejnych priestorov vo vidieckych sidlach nie su vSade rovnaké. Vyplyvaju zo spdsobu a rozsahu zastavania, z typu a usporiadania budov, z razu okolitej
krajiny a z potrieb i zaujmov obyvatelov. Vyber drevin sa prispdsobi ¢o najviac miestnemu spoloCenstvu, najma v malych obciach. Osobitna pozornost sa venuje Uprave namesti, ulic a okolia

verejnych budov (Lipovska 2009).
2.4.4 Sucasna uloha zahradnej a krajinnej architektary a vychodiska nového vyvoja dediny

Diela architektury a zahradnej tvorby by mali tvorit neoddelitefny celok, sluziaci ¢loveku na byvanie, pracu a rekreaciu. Vegetacia architekturu dotvara - méze zdbraznit’ Ziaduce prvky a
Casti, a naopak potlacit az zakryt neziaduce Casti. Vegetaciou mdézeme ovplyvnovat hlavne vertikaly a horizontaly, a to zmnozenim vertikal (potlaCenie) alebo kontrastom (prevedenie pozornosti
na vegetaciu). Pre korekciu architektury vegetaciou je nutny dostato¢ny priestor, pretoze hmota vegetacie musi vyvazit hmotu objektu, aby nepdsobila cudzorodo. V pripade potreby okamzitého
efektu je mozné nahradit’ stromy zodpovedajiucim mnozstvom krov alebo popinavymi rastlinami na konstrukciach. Dnes je vS8ak mozné zabezpe it vysadbu takmer dospelych drevin - vzrastnych
stromov podla potreby.
Vysledky zahradnej tvorby su len obrazom prirody. Priroda sa vyvijala nezavisle od vole ¢loveka a ten ju vnima ako svoje prirodzené zivotné prostredie, ktoré svojou €innostou pretvara. Priroda
predstavuje idedl krasy, pretoze vSetko, €o vytvorila, je v prvom rade ucelné a Clovek ucelné vytvory podvedome vnima ako krasne. Krasa prirody je objektivna, nepodlieha subjektivnemu
hodnoteniu, je vnimana ako nieCo prirodzené a pre zahradnu tvorbu su€asnosti je vzorom, ktorému sa snazi kazdy autor priblizit.
V stgasnosti je osidlenie krajiny prakticky ukonéené, prisom hustota osidlenia je pomerne vysoka, o znamena &oraz menej neporu$enych miest s ,pdévodnou" prirodou. Clovek ale prirodu
potrebuje, preto su vytvarané umelé plochy vegetacie, ktora na mensej ploche pini viacero funkcii. Tieto vegetatné Upravy, ak maju zabezpeclit vSetky pozadované funkcie, musia byt vytvarané
na zaklade poznania prirodnych zakonitosti, ale s ohfadom na potreby Cloveka. Tieto potreby potom uréuju, Ze diela zahradnej tvorby viac alebo menej re$pektuju prirodzent rovnovahu, o musi
byt zohladnené aj pri urovni naslednej udrzby. Dokonala udrzba umelych ploch je nevyhnutna prave pre zabezpecenie porusenej rovnovahy.
Naturalizmus je nespravne pochopenie hesla ,spat k prirode", Co pre jeho zastancov znamena ponechat vSetko prirodzenému vyvoju, nezasahovat do tohto vyvoja. Tieto nazory nemozno
akceptovat, pretoze technicky pokrok a zmeny v Zivote &loveka su také rychle, Ze priroda na ne nestaéi reagovat, a nemozno ich vratit spat. Clovek je preto povinny poméct prirode a dat jej
moznost na regeneraciu, pripadne sa snazit o nahradu prirodného prostredia v sidlach a v okoli technickych diel umelymi vegetacnymi upravami. Predstavy, Ze pri silnom antropickom tlaku si

.priroda poméze sama", su naivné a sSkodlivé (Supuka, Feriancova 2003).

Zahradnd a krajinn& architektira sa tak dostava do priameho kontaktu s urbanizmom; déraz vSak kladie na prirodné ramce, nie technické. To je v Uplnom sulade s vyvojom myslenia postmodemej doby.
Normativne ramce hfadame v logike vyvoja. Aby mohla byt logika vyvojovej trajektorie obnazena, pochopena a rozvijana je treba sa vracat’ k pociatkom, pravdivé je interpretovat’ a spravne aplikovat' v tvorbe
(KucCera 2004).

Zakladnou otazkou zostava, Ci dokaZzeme urbanistom (ale hlavne obyvatefom sidel) ponukat rovnaké pritaZzlivé koncepcie pre rozvoj uzemi, ako ich zastavanie. Takato vec zavisi nielen na
individualnej hodnotovej orientacie, ale i na schopnosti otdzku vysvetlit' a urobit’ pritazlivou pre vacsinu obyvatelov] sidla. Je to vec Ciasto¢ne politicka a Ciasto€ne marketingova. Jednoducha
pravda a spravnost veci sa tu straca akoby do zabudnutia (Ku€era 2004).

Rozvoj nasej dediny formovala architektura ako désledok uréenych metodickych postupov a spolo¢enskych zamerov. Vidiek v procese urbanizacie Slovenska tvoril centralne organizovany
a riadeny sidelny systém, ktory kazdej obci predpisal jej postavenie a osud buducnosti. Dediny sa rozdelili z hfadiska rozvoja na strediskové, miestneho vyznamu a zanikove. Dedinam bo
predpisany charakter zivota. Strediskové obce sa zvacSovali, ostatné demograficky stagnovali. Predpis urCoval, v ktorych obciach je mozné stavat domy. Tento spolo€ensky zamer koncentroval

kapital na sustredené budovanie obcianskej vybavenosti vo ,vyvolenych® obciach. Vidieku bolo urené menit sa v zavislosti na centralne usporiadanie. Idea vyrovnavania mesta s dedinou
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nadobudla Uzemnoplanovaci a architektonicky désledok pomestovania. Historicky zalozené osidlenie s bohatostou r6znorodosti sidel sa za¢alo unifikovat podla schém strediskového systému.
Tieto schémy sa dostavali do konfliktu s prirodzenym vyvojom osidlenia. Mnohé obce umiestnené na dopravnych koridoroch s vyhodnym funkénym postavenim sa nepodriadili vytyenym
schémam. Odkaz minulosti potvrdil, Ze rozvoj vidieka podfa schém nie je Zivotaschopny.

Strediskové obce s panelakmi v obraze sidla ostali mementom minulej spolo¢nosti. Racionalnym odkazom tohto planovania rozvoja vidieka ostava vzajomna kooperacia vidieckych sidel
v aglomeraciach miest. Vidiek s mestami tvoria spolo¢né priestorovo — funkéné systémy osidlenia, kde si dedina musi zachovat svoj kulturno-historicky odkaz a vlastna subjektivitu rozhodovania
(Sarafin, 2006).

Obnova dediny sa zaklada na rovnocennom postaveni kazdej obce na vidieku. Kazda obec ma dnes rovnaké pravo pre svoju buducnost. To reprezentuje samospravnost’ kazdej obce.

Pravo samospravnosti je spojené so zodpovednostou za osud svojej obce (Sarafin, 2006).

Obnova dediny nastoluje individualny pristup architektury ku kazdej dedine so spoloénym menovatefom pokory ku krajine a Ucty k historii, architektura pre ¢loveka dediny. Zavazkom vystavby
kazdého domu je zodpovednost za harméniu vypestovanu kultdrno-historickym vyvojom regiénu (Sarafin, 2006).

Vidiek ma svoju vlastnu historiu, predstavuje vidiecku krajinu s r6znorodym typom malych sidel. Vidiek je osobitnym prostredim s dominujucim postavenim polnohospodarstva. Vidiek
svojim socialnym postavenim je dedi¢stvom odkazu zaostalosti dediny od mesta. Vidiek vo svojej sidelnej a regionalnej réznorodosti je kulturnou klenotnicou nasho naroda. Vidiek je pojmom
tradicii. Z historického hladiska na$ vidiek tvoria sidla roznej velkosti- od malych miest, mesteciek, pomalé dediny az po osady, lazy a kopanice. Vidiek sa €leni na historicky sformované regiony
s vlastnymi nadzvami a kultdrnymi osobitostami zvykoslovia a tvaroslovia Buducnost Eurdpy je spojena so zachovanim kulturnej identity vidieckych regionov. Idealom zjednotenej Eurépy je
zachovanie pestrosti, réznorodosti a svojraznosti vidieka jednotlivych krajin tohto spolo€enstva. Zodpovednost’ Slovenska za zachovanie kultarno-historického odkazu vidieka sa preto zvacsuje.
Zachrana kulturneho dedi¢stva naSich dedin je neodkladna. Nositefom tejto zodpovednosti je aj architektura. Konkrétne je to zodpovednost za symbolicky vyznam tvaroslovia domov a obrazu celej
dediny. Architektira symbolizuje prislusnost domu k regionu. Kazdy region reprezentuje pocit vypestovanej harmonie domu a krajiny. Harmonia prostredia dediny je hlavny problém naSej dediny. Pocit
harmodnie vytvara charakter domov, usporiadanie domov, ulicu s priedomim, strom, travnik, kvetina. Harmoénia nema len podobu vnimaného a prezivaného dojmu. Harméniu prostredia tvori vnatorny
sulad Cloveka a prostredia. Harmoéniu prostredia dediny moze vytvorit' architektdra len s naplnenim potrieb, tizob a vkusu ob¢anov dediny. RieSenie tohto problému ma viac nazornych poléh a
autorskych koncepcii architektary (Sarafin, 2006).

Diskutovanym je navrat harménie podla historického odkazu, malebnost podla vzoru starych domov, regionalizmus. Tento ndzor ma svoje opodstatnenie, je to nazor na buducnost v mene
svojej povodnosti. Vidiek opravnene tuzi po svojom dome, ¢aka na dedinské domy so znakom noveho tisicroCia. Architektura na vidieku je otvorena umeleckej invencii nasej doby. Kazda dedina sa

stava zvlastnou témou architektary (Sarafin, 2006).

2.4.5 Idea obnovy dediny a prirody

Obnova dediny sa vyznacuje metodickymi krokmi. Prvym metodickym krokom je postup ,zdola" od obcana k obci, tu je vyznamnym motivaéné poslanie odbornikov. Druhy krok charakterizuje
stretnutie programov ,zdola" a ,zhora", to je dramaticky okamzik, tento postup nemozno obratit. Viest’ dialég s obanom a celou komunitou dediny je naronou, ale nevyhnutnou ulohou architekta.
Uspech kazdého navrhu na dedine zavisi predovsetkym od nazorov jej obyvatelov, déleZitym je umoznit ob&anom od zagiatku zG&astriovat sa planovacieho procesu, osvojit’ si ho a ovplyvnit ho. Pritom
vychadzame z tejto podstaty spoloCenského vedomia dediny, skisenosti Europy:

- Dedina je sidelnou formou spoluZitia fudi, pozostavajuca z dohovorov, zmlav, rodinnych vztahov, priatelstiev a nepriatelstiev.
- Socialne vztahy na vidieku su prirodzene velmi Uzke a ovplyvriuju planovanie a jeho realizaciu viac nez normy a pravne predpisy.

- Na v8etkych dedinach nebudu stavebné arady, ktoré budu viest planovanie.
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- Rozvojové moznosti dediny nie su viac a nie su menej nez to, ¢o chcu jej ob¢ania.
- Obyvatel dediny musi opatrenia vychadzajuce z planu sam uskutocnit’
Z tychto dévodov je doleZité, aby obyvatel obce planu rozumel a postavil sa na &elo jeho realizacie. (Sarafin, 2006)

Navrh obnovy nie je len odborny planovaci proces. Vidime v fiom socialno-organizatorsku Glohu, v ktorej su pre Uspech navrhu rozhodujuci ludia, ich Zelania a moznosti a nie ,cudzie" expertizy a
abstraktné pravne normy. Dedina je vzdy tym, €im su jej obyvatelia. Ich u€ast’ v procese planovania sa vSak neda vynutit. Da sa len postupne budovat a robit’ pre nich zaujimavou. Délezité je dostat sa do
dialégu s ob&anom obce a tym odstranit nedéveru, ktora brzdi spolupracu architekta s ob&anmi. Samozrejme nie je mozné spolupracovat s Uplne véetkymi ob&anmi obce (Sarafin, 2006).

Zvykli sme si Zit na ukor prirody, nerozmyslat nad jej Zivotom, nezaoberat sa hranicami jej sil, branit sa vplyvu civilizacie. Priroda na vidieku sa stala samozrejmostou, cit i spolucitenie s prirodou
zoslabli. Kamen, rastlina, kvietok, strom, ¢i potok nie su tak blizko k srdcu ¢loveka, ako by si to priroda zasluzila. Vidiek je miestom chranenych prirodnych rezervécii a narodnych jarkov. Dedina a
mesteCko su povolané sta:' sa ich straZzcami. Vidiek, to je v prvom rada priroda vzdy charakterizovana osobitostou svojho obrazu, tvarou svojej krajiny, lesov a strani, poli a lUk, potokov a mokradi. Krajinu
dotvaraju a stale viac ovladaju fudské sidla, prave dedina je jej podriadenou sucastou. Dedine je preto ur€ené vyznacovat sa pokorou k prirode, nevystavovat' sa, nepovySovat’ sa, neublizovat' a chranit.
Ulohou rozvoja dedin je prispdsobovat svoje poZiadavky ekologickej stabilite krajiny (Sarafin, 2006).

Zodpovednost dediny za prirodu je Siroka, zaCina pracou na pdde, vidiek je miestom chleba, tu Zije Clovek Zeme, vidiek je domom porno hospodarstva, ¢lovek mudrou formou a mierou
polnohospodarstva chrani, udrzuje a zveladuje prirodu, je jej zAhradnikom. Vidiek je zarukou trvalo udrzatelného stavu nasej prirody. Domace polnohospodarstvo s chovom domacich zvierat:
je toho prostriedkom. Ostava na planovani a architekture dat’ tejto ludsky prospesnej €innosti najvhodnejSiu organizaciu spolupdsobenia s dalSimi narokmi moderného zivota vidieka. Vidiek je
miestom vyroby potravin, je miestom lesného a vodného hospodarstva. Rozvoju kazdej dediny je uréené zaujat k tomuto poslaniu vidieka svoje ekologické stanovisko. Rozhodujlucou je sila
fudského citu k prirode (Sarafin, 2006).

Vnutorny vztah €loveka k prirode je orientaciou vkusu a nazoru na obnovu dediny. Tvar dediny je toho nositelom a dokazom. Dedinu v tomto zmysle charakterizuje vSadepritomny
kvietok v udrziavanom jarku pozdiz cesty. Tvar dediny charakterizuje jej ponorenie medzi koruny stromov. Prirodzenu zelef, v dnednej dedine plnej civilizaénych désledkov, rozmnozuju
kvetinade, kvetinade znizuju pomer asfaltu a beténu v prospech prirody. Kvetinade su prostriedkom kultivacie dopravnych priestorov, kultivuju zachmuarenu, Ci chladna tvar domov.
Architektonickd obnova je znamenim zéapasu vidieka znovu vynikat spolupatri€nostou s krajinou, dedina znovu miestom Zivota v objati prirody. Vnutorny vztah ¢loveka k prirode je zarukou

starostlivosti o kazdy kisok zeme, &i na svojom, &i na spoloénom (Sarafin, 2006).

2.4.6 Program obnovy dediny

Obnovou vidieka sa rozumie otvoreny, dynamicky, vyvojovy proces, v ramci ktorého samosprava a obcania dediny za pomoci $tatu a odbornikov planuja, projektuju a realizuju také aktivity,
ktoré speju k zlepSeniu a skrasleniu zivotného prostredia, s cielom trvalého zvySenia Standardu Zivota na dedine, zaroven so zachovanim jeho Specifik (Floris, Chhapek 1999).

Program obnovy dediny sa u nas realne vyvija od roku 1997. Ide o Statnu podporu na isté aktivity na zaklade partnerského charakteru, o znamena, Ze obce sa na programe obnovy
finan€ne spolupodielaju.
NajvyznamnejSie verejné investicie su na komunikacie a inZinierske siete. Predmetom zvySeného zaujmu su rozsiahlejSie zasahy do zelene, snahy o nové vysadby na nevyuZzivanych plochach,
a to aj vo volnej krajine. Najvac¢sim problémom su aj tu financie a tak sa aj tento program stava masovou akciou a ziskanie dotacie je ¢im dalej tym zloZitejSie.
Nas program obnovy dediny je zalozeny na iniciative obci, zameranej na udrzanie a obnovu miestnych kultarnych tradicii, na rozvoj miestneho hospodarstva, na zachovanie svojského obrazu
obci, charakteristického a Specifického razu vystavby a spojenie s krajinou, na zlepSenie oblianskej vybavenosti, na Upravu verejnych priestranstiev, na zlepSenie technickej infrastruktary obci
a na udrzanie a ucelné vyuZzitie pofnohospodarskej krajiny. Do programu mézu byt zahrnuté kulturne a spoloCenské akcie, vystavy, spolkova, vychovna, osvetova, vedeckovyskumna cinnost pre

vidiek, akcie pre rozvoj réznych foriem polnohospodarskej €innosti, pre rozvoj miestneho priemyslu a spracovanie produktov, obnova remesiel, rozSirenie aktivneho cestovného ruchu, akcie na
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zachovanie ¢i obnovu pévodnej dedinskej vystavby (okrem iného aj technickych pamiatok, drobnej architektury), akcie pre zachovanie &i upravu komunikacii, pléch zelene, vodnych pléch,
cennych prirodnych utvarov, akcie na zlepSenie zasobovania pitnou vodou a odkanalizovania obci, na zber a likvidaciu odpadov. Su€astou programu su tiez pozemkové Upravy, vybudovanie
lokalnych systémov ekologickej stability, obnova prestupnosti krajiny, dotvorenie krajiny vegetanymi prvkami a tvorba odpocinkovych (rekreacnych) miest.

Napriek vSetkym pozitivnym tendenciam a podpore rozvoja vidieka sa nezda realne, Ze by sa mohla regenerovat a ,doobyvat” celda nasSa vidiecka sidelna Struktura. Prognostické Studie
predpokladaju spomalenie tempa odchodu vidieckeho obyvatelstva do miest. Intenzita tohto javu méze byt ovplyvnena:

- poklesom zamestnanosti v priemysle (restrukturalizacia vyroby)

- vznikom malych a strednych podnikov mimo miest

- zniZzenim objemu hromadnej bytovej vystavby v mestach, zdrazenie bytov

- skvalitnenim obytného prostredia na dedine, zlepSenie sluzieb a vybavenosti v prijatefnom dosahu

- ZlepSenim socialnej starostlivosti ( Feriancova, 2005).

2.4.7 Program rozvoja vidieka SR 2007 - 2013

Politika rozvoja vidieka ako sucast’ Spolo¢nej pofnohospodarskej politiky Eurdpskej unie sluzi na dosiahnutie trvalo udrzatelného rozvoja vidieka.

CIELE A PRIORITY

Rozvoj vidieka podporuju krajiny Europskeho spolo€enstva v rokoch 2007 — 2013 z Eurdpskeho pofnohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRYV), ¢im sleduju tieto ciele:
e zvySenie konkurencieschopnosti polnohospodarstva, potravinarstva a lesného hospodarstva,
e ZlepSenie stavu Zivotného prostredia a krajiny,
¢ skvalitnenie zZivota vo vidieckych oblastiach a diverzifikacia vidieckeho hospodarstva.

Programovym dokumentom na Cerpanie finannych prostriedkov z EPFRYV je program rozvoja vidieka.

Medzi priority Programu rozvoja vidieka SR 2007 — 2013 patri podpora modernizacie, inovacie a efektivity polnohospodarskych, potravinarskych a lesnickych podnikov, udrzanie a ochrana
environmentalnych hodnét krajiny, uchovanie kultirneho dedi€stva, vytvaranie pracovnych prilezitosti, zvySovanie odbornosti vidieckeho obyvatelstva a zlepSenie kvality Zivota vo vidieckych

oblastiach.

Na zlepSenie zivotného prostredia a krajiny je potrebné zabranit znecisteniu vod a degradéacii p6dy vhodnymi postupmi hospodarenia a preventivnymi opatreniami pre zlepSenie ekologickej
stability krajiny, zamedzenie ubytku stanovist volne Zijucich zivocichov a rastlin a vzacnych biotopov.

Na zlepSenie kvality Zivota na vidieku a udrzanie osidlenia vidieka sluzi podpora vytvarania pracovnych prileZitosti, diverzifikacia hospodarskych €innosti ako aj obnova a rozvoj infrastruktury obci.
OBLASTI PODPORY

Program rozvoja vidieka SR 2007 — 2013 vymedzuje na uzemi Slovenskej republiky regiony, ktoré patria do ciefa Konvergencia. Ide o regiény: Zapadné Slovensko (Nitriansky, Tren&iansky
a Trnavsky kraj), Stredné Slovensko (Banskobystricky a Zilinsky kraj) a Vychodné Slovensko (Kosicky a PreSovsky kraj). Bratislavsky kraj je podporovany v ramci ostatnych oblasti. Na
Bratislavsky kraj sa nevztahuju opatrenia 3.4.1 Zakladné sluzby pre vidiecke obyvatelstvo a 3.4.2 Obnova a rozvoj obci, obCianskej vybavenosti a sluzieb. Nevztahuje sa nafn ani opatrenie 3.1
Diverzifikacia smerom k nepolnohospodarskym &innostiam, v ramci ktorého s v zmysle schémy $tatnej pomoci podporované okresy Bratislava Il, Ill, IV, Malacky, Senec, Cunovo, Jarovce

a Rusovce.

Rozdiel podpory €innosti v oblastiach konvergenéného ciela a v ostatnych oblastiach spoc€iva v odliSnom podiele financovania opravnenych vydavkov z verejnych zdrojov.
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NA REALIZACIU CIELOV PROGRAMU ROZVOJA VIDIEKA SR 2007 — 2013 SLUZIA OSI A OPATRENIA:

OS1

ZVYSENIE KONKURENCIESCHOPNOSTI SEKTORA POLNOHOSPODARSTVA A LESNEHO HOSPODARSTVA

Opatrenie 1.1 Modernizacia fariem

Opatrenie 1.2 Pridavanie hodnoty do pofnohospodarskych produktov a produktov lesného hospodéarstva
Opatrenie 1.3 Infrastruktura tykajuca sa rozvoja a adaptacie pofnohospodarstva a lesného hospodarstva
Opatrenie 1.4 ZvySenie hospodarskej hodnoty lesov

Opatrenie 1.5 Odbytové organizécie vyrobcov

Opatrenie 1.6 Odborné vzdelavanie a informacné aktivity

Opatrenie 1.7 Vyuzivanie poradenskych sluzieb

ZLEPSENIE ZIVOTNEHO PROSTREDIA A KRAJINY

Opatrenie 5.3.2.1. Platby za znevyhodnené prirodné podmienky v horskych oblastiach a platby v ostatnych znevyhodnenych oblastiach
Opatrenie 5.3.2.1.2 Platby v ramci sustavy Natura 2000 a platby suvisiace so smernicou 2000/608/ES

Opatrenie 5.3.2.1.3 Agroenvironmentéalne platby

Opatrenie 5.3.2.1.4 Platby za Zivotné podmienky zvierat

Opatrenie 5.3.2.2.1 Prvé zalesnenie pofnohospodarskej pédy

Opatrenie 5.3.2.2.2 Platby v ramci sustavy Natura 2000 — lesna p6da

Opatrenie 5.3.2.2.3 Lesnicko-environmentalne platby

Opatrenie 5.3.2.2.4 Obnova potencialu lesného hospodarstva a zavedenie preventivnych opatreni

KVALITA ZIVOTA VO VIDIECKYCH OBLASTIACH A DIVERZIFIKACIA VIDIECKEHO HOSPODARSTVA

Opatrenie 3.1  Diverzifikacia smerom k nepolnohospodarskym ¢innostiam
Opatrenie 3.2  Podpora €innosti v oblasti vidieckeho cestovného ruchu
Opatrenie 3.3  Vzdelavanie a informovanie

Opatrenie 3.4.1 Zakladné sluzby pre vidiecke obyvatelstvo

Opatrenie 3.4.2 Obnova a rozvoj obci, obCianskej vybavenosti a sluzieb

Opatrenie 3.5  Ziskavanie zru€nosti, oZzivovanie a vykonavanie integrovanych stratégii rozvoja uzemia

OS 4 LEADER

Opatrenie 4.1 Implementacia integrovanych stratégii rozvoja tzemia
Opatrenie 4.2 Vykonavanie projektov spoluprace

Opatrenie 4.3 Chod miestnej akénej skupiny (http://www.apa.sk [ cit. 2010-04-23]).
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3. CIEL PRACE

Ciefom diplomovej prace je - analyza su¢asného stavu vybranych priestorov v obci Drienica,
- zhodnotenie stavu zelene a funkénych priestorov,
- navrh rieSenia vybranych priestorov.
Pri rieSeni problému sa zohladnia prirodné podmienky obce, ako aj projekty suvisiace s rieSenym Uzemim, urci sa vhodné vyuzitie a zaClenenie vybranych €asti do okolitej krajiny so zachovanim

charakteru obce.

Zelen verejnych priestranstiev v sidlach méa svoj vyznam a funkciu. Je to priestor, ktory je navStevovany miestnymi obyvatelmi a navstevnikmi, a je potrebné aby tato ¢ast plnila vhodné
reprezentacno-rekreacné prostredie pre vietkych. RieSené plochy st vstupnou ¢astou obce, situované pozdiz hlavnej miestnej komunikacii, cesty lll. triedy. Zelef v tomto pripade tvori
sprievodnu liniu pozdiz potoka, ktory obcou pretekéa a zarover plni funkciu verejnej zelene. RieSené priestory tvoria pristup do strediska cestovného ruchu Drienica- Lysa, ktoré sa nachadza za
obcou, a okrem atraktivnych prirodnych predpokladov ponuka priestor pre celoro&nu rekreaciu. Vyber a aktualnost problému vychadzaju z osobného kontaktu s priestorom a nutnost jeho

rieSenia.
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4. MATERIAL A METODIKA

4.1 Material

Materialy k diplomovej praci sme vyziadali na obecnom urade, vyhladali na internete, Cerpali v dostupnej literatlre a ziskali pri terénnom prieskume vybranych lokalit.

4.1.1 Popis obce a zakladné geograficke udaje

Obec Drienica lezi pod juznymi svahmi Cergovského pohoria, v hornej &asti potoka, 4 km severne od Sabinova. Stred obce sa nachadza v nadmorskej vyske 445m. Vyskové rozpatie
chotara sa pohybuje od 375 do 1068 m. Chotar leZi na roz¢lenenej nizsej vrchovine centralno-karpatského flySu. Prevladaju hnedé lesné, hlinito ilovité, kamenisté a kyslé pddy. Uzemie obce je
vymedzené jeho katastralnymi hranicami a rozlohou patri chotar obce medzi stredne velké. Takto vymedzené Uzemie ma rozlohu 1021 ha, z toho pripada 137 ha na ornu p6du, 807 ha na lesy,
horské ltky a pasienky a 77ha ma intravilan obce.

Administrativne je obec za¢lenena do okresu Sabinov, PreSovsky samospravny kraj. Historicky vzdy patrila do Sarigskej, v novoveku do Sari§sko-Zemplinskej Zupy.

Komunikacia v hornej €asti obce plynulo prechadza do rekreaéno-Sportového strediska arealu Drienica- Lysa hora (Ernst, 2002).

4.1.2 Insignie obce Drienica

Obrazok ¢€.1 Erb obce Obrazoké.2 Vlajka obce Obrazok¢.3 Pecat obce
Erb obce tvori modry §tit s centralne umiestnenym zlatym gréckym tlapovitym krizom, ovenéenym dvoma dolu so zlatou stuhou zviazanymi striebornymi vetviCkami striedavych listov.
Vlajka obce pozostava zo siedmich pozdiznych pruhov vo farbach Zltej 1/9, bielej 1/9, modrej 2/9, Zltej 1/9, bielej 2/9, modrej 1/9 a Zltej 1/9. Vlajka ma pomer stran 2:3 a ukon&ena je tromi cipmi,
t.j. dvoma zastrihmi, siahajucimi do tretiny jej listu.
Pecat’ obce je okruhla, uprostred so symbolom obce a kruhopisom OBEC DRIENICA (http://www.drienica.sk [cit. 2008-05-06]).

Vychodiskom pre symboly obce je najstarSie zname pecatidlo z prvej polovice 19. storocia, ktorého atramentovy odtlacok sa zachoval v operatoroch prvého katastralneho mapovania Slovenska
v 2. polovici 19. storoCia. Grécky kriz vo vavrinovych ratolestiach demonstruje nabozensku prisluSsnost miestnej rozhodujucej €asti obecnej pospolitosti ku gréckokatolickemu vierovyznaniu,

symbolizuje nabozenské tradicie obce. Symboly obce Drienica su zapisané v Heraldickom registri Slovenskej republiky pod signatirou D-123/2001 (Ernst, 2002).
4.1.3 Historia obce

Pévod jej obyvatelov sa napriek pisomnym dokumentom z rokov 1332-1335, 1343, 1391 a dalSich uz nedaju celkom jednoznaéne uréit. Dedina Soma vznikla na pévodnej zemi
Jakubovany. Prva pisomna sprava o Some pochadza vSak z roku 1343, a to v stvislosti s dohodou medzi zemanmi Petrom zo Svinnej a Ladislavom z Méry, podla ktorej bol Ladislav povinny do

roka sa zo Somy odstahovat. Z obsahu listiny je zrejmé, Ze v Some mal Ladislav kuriu, Ze obec uz musela existovat aspori dve - tri desatrogia. Soma v priebehu staroéi presla skutoéne
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pozoruhodnym, ale i rozporuplnym vyvojom. Pri dafiovom suUpise v r.1427 mala obec 34 port ( usadlosti ) — patrila medzi velké dediny. ( Priemer v Saridskej stolici bol 22,25 porty na dedinu.) v .
1567 mala uz len 13 port ( do 90 obyvatelov ), €o je prakticky tretina stavu z r. 1427. V désledku toho v 2. polovici 16. storoCia dochadza ku prilevu obyvatelstva jednak zo slovenského zazemia,
ale predovsetkym z Hali¢a. V r. 1600 mala uZz obec obyvanych 21 poddanskych usadlosti (do 150 obyvatelov). V r. 1787 mala Soma 56 domov a 337 obyvatelov, v r. 1828 62 domov a 475

obyvatelov. V 18. a 19. storo€i sa v obci a na okoli rozvija chov oviec (Ernst, 2002).

Z obce na réznych bojiskach bojovalo 130 muzov. Manzelky a rodi€ia dostavali za nich “nahradu” 80 halierov denne. UkonCenie 1. Svetovej vojny vSak nezmenilo koniec utrap. Po
svatodudnych sviatkoch r. 1919 v stredu, ako pise kronikar, “sa bol$evicka armada dostala az k Sabinovu a do obce Soma”. V&etko sa rekvirovalo, platilo sa “bielymi peniazmi”. Nevyucovalo sa,
neuradovalo, konali sa sami mitingy, manifestacie pracujiceho ludu. Fungoval miestny soviet /Stefan Timura, Juraj Stefan&ik, Andrej Hudak/. 16. Juna 1919 Madarska &ervena armada pred
svojim Ustupom do Sabinova bez akéhokolvek varovania a bez zjavnej priginy zagala v skorych rannych hodinach z pancierového vlaku z Orkucian ostrelovat obec. Na Somu padlo 28 granatov.
Blizi sa koniec vojny. Uz 7. Decembra 1944 vSetkym okresnym nadelnikom Sarigsko- Zemplinskej Zupy boli vydané pokyny na dobrovolnt evakuéciu. Evakuacia sa mala uskutoénit po dohode
s nemeckym vojenskym velitelstvom. Nemci vSak pod trestom smrti nariadili povinnu evakuaciu vSetkych muzov do 60 rokov. Dna 14. Februara 1945 po tazkych stratach pri Liptovskom sv.
Mikulasi bola vyhlasena mobilizacia. Vdacny rodaci si uctili pamiatku martyrov. Pred miestnym chramom postavili pamatnik — Kriz obetiam 1. a 2. Svetovej vojny. ZaCina mierovy zivot so vSetkymi

peripetiami — vyhrami a prehrami — tych cias.

12. februara 1945 bola v obci zaloZena organizacia Komunistickej strany Slovenska. VSade vladlo nadSenie. Aktivizovali sa spoloCenské organizacie, nacvi¢ovali sa divadelné predstavenia.
Viera v lepSiu buducnost, idea slovanskej vzajomnosti, bratstva, nadSenie z oslobodenia vyustili v obci, zial, az do popretia svojej narodnej identity. 12. Marca 1945 na zhromazdeni ob&anov bola

v obci jednomyselne ustanovena Statna ruska ludova Skola. Zagiatkom jula 1945 bol v obci zaloZeny “ Sojuz molodeZ Karpat” (Ernst, 2002).

Vo volbach, ktoré sa konali 30. maja 1948, ako piSe dobovy kronikar, vSetci boli za gottwaldovské vedenie. Obec Drienica sa zaradila medzi tzv. vlastenecké obce. V tejto atmosfére sa
rozbehla intenzivna hospodarska vystavba. Sucastou regulacie bola aj vystavba priehrady na hornom konci obce. Priehrada do polovice devatdesiatych rokov bola funkéna. Dokazala ochranit
obec pred privalovymi vodami. Dnes je zanesend. V lese nad obcou bol otvoreny kamenolom, ktory dodaval material na stavby. V roku 1948 sa zacalo s elektrifikaciou /ukonéena r. 1949/. Vo
februari 1953 sa otvorilo autobusové spojenie s mestom. V septembri 1953 bol do obce zavedeny telefén. /Jediny aparat bol v predajni Jednoty, neskér prelozeny na MNV. Zivotna uroven rastla.

Podstatna Cast prijmov sa investovala do individualnej bytovej vystavby. Menila sa tvar obce. Verejna vystavba v obci v 2. polovici patdesiatych rokov stagnuje (Ernst, 2002).

Prijemné osviezenie predstavuju len kruzky fudovej umeleckej tvorivosti so svojimi vystupeniami na prvom Festivale piesni a tancov ukrajinskych pracujucich v r. 1955, divadelny kruzok so
svojimi inscenaciami v rokoch 1953, 1954, 1958, estradne vecierky Dozinkové slavnosti v r. 1969 a niektoré dalSie. Su skér prejavom iniciativy, ambiciéznosti jednotlivcov ako sily a schopnosti
politického systému. Obrodny proces sa do zivota obce zapisal zlatymi pismenami. Obnovila sa €innost gréckokatolickej cirkvi. V r. 1972 sa zaCinaju pripravné prace na najvyznamnejSej stavbe
Vv povojnovej ére obce, na vystavbe jej kulturneho stanku. Aktivizuje sa skutoCne cela obec. Pocéty brigadnickych hodin sa rataju na desattisice. Na otvoreni kulturneho domu dria 12. oktébra 1975

so slavnostnym programom vystupil PUL'S z PreSova. V r. 1960 — 1963 sa za&alo tieZ s vystavbou pionierskeho rekreaéného strediska (teraz Skola v prirode).

Ak hodnotime sedemdesiate a osemdesiate roky ako celok, musime konstatovat, ze i napriek viacerym svetlym vynimkam iniciativy a Statistickym ukazovatefom vystavby predsa len toto

obdobie, tzv. obdobie normalizacie, iv podmienkach obce je mozné charakterizovat’ ako obdobie tvrdej discipliny a formalizmu.

V devatdesiatych rokoch je obec svedkom rozsiahlej investiCnej vystavby, ale i mnohych drobnejsich aktivit obanov, zameranych na skvalitnenie ich Zivotného prostredia. Lysa hora su zarukou

dalSieho napredovania obce, nadvazujucej na svoju bohatu histériu a tradicie (Ernst, 2002).
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4.1.4 Kultarno- spolo¢ensky zivot obce

Prakticky aZ do novoveku sa kultirno-spolo&enské potreby obyvatelov napifiali iba v ramci cirkvi, pripadne miestnej gréckokatolickej ludovej $koly. V medzivojnovom obdobi osvetu zagala
Sirit Pofnohospodarska $kola v blizkych Orkucanoch. Organizovala tzv. ludovychovné prednasky. Za vojnovej SR osveta smerovala k narodnému a kultrnemu prebudeniu sa Slovakov. V roku
1946 vznikla Miestna osvetova rada. Osvetova beseda nacvicila niekolko predstaveni, za€astnila sa prvého Festivalu piesni a tancov ukrajinskych pracujucich, divadelny krdZzok nacvicil niekolko

hier. Zo Sestdesiatych rokov ostavaju nezabudnutefné estradne vecery Ci divadelné inscenacie. Organizovali sa zajazdy, sutaze, prednasky, stretnutia, premietali sa filmy.

Za rok 1965 ziskal Oskara pre najlepsi neanglicky hovoreny film Obchod na korze. Co ma tento film spoloéné s obcou Drienica? Dost vela. Film sa natadal v exteriéroch nedalekého mesta
Sabinov a obanom sa naskytla jedinecna prilezitost aktivne sa zucastnit’ tohto nataania v réznych dlohach uréenych komparzu. A tak mame dnes moznost v tomto filmovom diele spoznat

mnozstvo prevazne Zien z obce. Jedine€nymi su scénky z obchodu, v ktorych vystupuju len Zeny z obce. Zu€astnili sa aj nata€ania interiérov v Barandovskych Studiach v Prahe.

V sedemdesiatych rokoch vnutorn& aktivita osvetovej besedy oslabla, opatovne sa aktivizuje po otvoreni kultirneho domu v roku 1975. Aktivha je najmé v osemdesiatych rokoch ( padsmo
Cepcenie, Priadky, Ludova svadba, Bielenie lanu prezentovali v rdmci prehliadok Krasa Zivota). Miestna organizacia Slovenského zvazu Zien nacvigila niekolko pasiem (Pobutove pisni, Cep&enie

nevesty- umyvanka nevesty, Svadba), ktoré boli odvysielané v rozhlase, a vystupili s nimi na PreSovskom kultirnom lete.

Zaciatkom devéatdesiatych rokov Uspedny trend pokraduje. V poslednych rokoch ( od roku 1999) sa v obci zaviedli stretnutia s ob&anmi nad 70.rokov pod nazvom Ucta k star§im, deti

miestnej zakladnej a materskej Skoly nacvi€uju programy k réznym prilezitostiam, vznikla nova skupina Drienka.

4.1.5 Prirodné podmienky

Uzemie obce je vymedzené jeho katastralnymi hranicami. Takto vymedzené Gzemie ma rozlohu 1022 ha. Podrobne rie$ené tzemie je vymedzené hranicami zastavaného (izemia obce.
Specifickym prvkom rieeného Uzemia je rekreacny priestor Drienica — Lysé a Zivelne vyuZivana vodna nadrz Jakubovany, ktorej ¢ast je v katastralnom tuzemi Drienica (http://www.drienica.sk [cit.
2008-05-06])).

4.1.5.1 Geologické pomery

Z hladiska typov reliéfu previada erézno—denudacny reliéf typicky hornatiny s hlbokymi dolinami bez nivy a reliéf er6zno-akumulaény, ktory je charakteristicky pre pahorkatiny a

podvrchoviny s ob&asnym vyskytom bradlovych tvrdo$ov. Uzemie je z hladiska prirodnych krajinnych typov zaélenené:

— Mierne tepla kotlinova kotlina s ilimerizovanymi pédami a dubohrabinou.

— Mierne chladna kotlinova krajina s ilimerizovanymi az hnedymi pédami nasytenymi a dubohrabovou az dubovou bucinou.
— Chladné hornatiny s hnedymi p6dami nasytenymi a zmieSanymi az ihliCnatymi lesmi.

Uzemie méa monoténnu geologicku stavbu, typickd pre eocén. Vychodnu polovicu katastralneho Gzemia buduiju flySové vyvoje s premenlivym podielom ilovcov, slienovcov a pieskovcov vo
vnutrokarpatskom paleogéne s pestrymi ilovcami. Zapadna Cast’ katastra je vystavané paleogénnymi flySovymi vyvojmi zlepencov, pieskovcov a ilovcov, ktoré su typické pre bradlové pasmo
vychodného Slovenska.

Neogén severnej Casti KoSickej kotliny, kde sa uzemie obce nachadza je charakterizované medzizrnovou priepustnostou. Kvantitativha charakteristika prieto¢nosti a hydrogeologicka

produktivita v ramci Gzemia obce je mierna (T = 1.10-4 — 1.10-3 m2.s-1). S priemernym ro¢nym $pecifickym odtokom 10 I.s-1.km-2.
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4.1.5.2 Hydrologické pomery

Hydrogeologické pomery Uzemia su urCované charakterom geologickej stavby, klimatickych pomerov a hydrogeologickych podmienok. Kvartérne sedimenty obsahuju priaznivé polohy

Strkopieskov a Strkov. Z tychto suvrstvi su zname pramene artézskych vod. Tieto pramene su vdak malo vydatné (http://www.drienica.sk [cit. 2008-05-06]).

4.1.5.3 Pedologické pomery

Pddotvorny substrat tvoria fluvialne sedimenty strednych teras, ploSinové a stranové sedimenty polygénneho povodu, ktory je mineralne chudobny, Comu zodpoveda i kvalita pod.

Pady pod lesnym krytom vznikli na nesuvislych plytkych stranovych a podstranovych sedimentoch na masivnych stratovulkanickych utvaroch (http://www.drienica.sk [cit. 2008-05-06]).

4.1.5.4 Klimatické pomery

Tab. 1 Priemerné mesacné a ro¢né teploty vzduchu za vegetacné obdobie / klimaticka stanica Sabinov /

l. Il im. [ Iv. | V. VI. VII. | VI | IX. X. Xl | XIll. | Rok | IV-IX

-41(-19123(83(132]16,7|179|17,2|132|79|30]|-16|7,7 |14,4
Zdroj: Hydrometeorologicky Ustav Slovenskej republiky

Tab. 2 Priemerné mesacné a ro¢né teploty vzduchu za vegetaéné obdobie — PreSov

l. Il. . [ IV. | V. VI, [ VIL [ VIL ] IXo | X | XL | XL | Rok | IV-IX

-37|-15(27(87|136|173[186|178(138(86[35]|-13(8,2 |150
Zdroj: Hydrometeorologicky Ustav Slovenskej republiky

Tab. 3 Priemerné mesacné, ro€né uhrny a uhrny letného polroku zrazok v mm.- Sabinov

Lo L Ive Ve VL VI VL IX ] X | XL ] XL | Rok | IV-IX

26 |22 |25(41 |67 (93 |92 [76 |47 |40 |40 |31 | 599 | 416
Zdroj: Hydrometeorologicky Ustav Slovenskej republiky

Tab.4 Priemerna Castnost vetra v roku / v % vSetkych pozorovani ) — PreSov

S SV |V |[Jv][J JZ |Z | SZ | Bezvetrie

228113211696 (192|42|1,7]|17,8| 16,7
Zdroj: Hydrometeorologicky Ustav Slovenskej republiky

Klimatické pomery su vyrazne ovplyviiované Clenitostou Uzemia, vySkovou zonalnostou a orientaciou voc&i svetovym stranam. Podla Kurpelovej ide o oblast s neskorym zaciatkom
vegetacie, kde prvé kvitnutie jablone je najskér 15. 5. a lipy malolistej 10. 6. Siatie razi je v obdobi od 10.9. do 15.9. Z hladiska agroklimatického ¢lenenia ide o typ mierne teplej az chladnej klimy
stréni, subtyp ovsenno-razno-zemiakova mierne teplej az chladnej klimy strani.

V sulade s vypracovanym variantom sustavy agroklimatickych regionov CSSR bolo rieSené uzemie zaclenené do 3 agroklimatickych oblasti a 7 agroklimatickych regiénov.

Patri do oblasti chladnej, podoblasti mierne chladnej s teplotou v juli 12 az 16°C. Zrazkovy uhrn v roku prevySuje 800 mm. V zaujmovom Uzemi sa priemerna roc¢na teplota vzduchu (podla
nadmorskej vySky a expozicie) pohybuje v rozmedzi 5-6°C, vo vegetatnom obdobi 12-13°C. Priemerny ro¢ny Uhrn zrazok je podmieneny nadmorskou vyskou, zaveternym efektom Lyse;j.
Pohybuje sa v intervale 700-900 mm, vo vegetacnom obdobi 450-600 mm.

Klimaticky nadvézuje na chladnu oblast Cergova, vrcholové polohy zhruba od nadmorskej vysky 800 m.n.m. NizSie polohy spadaju do oblasti mierne teplej, mierne vihkej aZ vihkej, vrchovinove;.
Oteplenie nizSich poldh podmieriuje susediaca dolina Torysy (http://www.drienica.sk [cit. 2008-05-06]).
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Tab. 5 Sustava agroklimatickych regionov

Agroklimaticka Regiony podla sustavy pddnoekologickych jednotiek | TS 10°C zrazky (mm)

oblast podoblast kéd | MT charakteristika

Mierne tepla | mierne tepla, mierne vihka 07 MT mirne chladny, mierne vihky 2500-2200 | 750-850
mierne chladna, mierne vihka | 08 MCH mierne chladny, mierne vlhky 2200-2000 | 850-980

Zdroj: Agroklimatické regiony CSSR (Dzatko, Masat, Cambel, 1989)

V sulade s vypracovanou sustavou agroklimatickych regiéonov bolo zaujmové Uzemie zaclenené do agroklimatickej oblasti pomerne teplej a mierne teplej s agroklimatickymi regiénmi 7 a 8. Podla
Walterovho klimogramu v ¢asovom rade 30 rokov nedochadza v tejto oblasti k nedostatku zrazok. Kritické suché obdobie sa tu nevyskytuje. len v niektorych vynimocnych rokoch moéze nastat

vyskyt suchsej jesene.
4.1.5.5 Flora

Lesné spoloCenstva tvoria primarny a najdélezitejSi prvok prirodnych hodnét v rieSenom uzemi. Lesné spoloCenstva, ktorych porastova skladba sa blizi prirodzenej potencialnej vegetacii sa

nachadzaju vo vSetkych komplexoch lesov katastralneho uzemia. Zaroven sa tu nachadzaju lesné biotopy eurépskeho vyznamu a biotopy narodného vyznamu.

Biotopy eurdpskeho vyznamu:

- Ls4 lipovo javorové sutinové lesy (9180), prioritny biotop eurépskeho vyznamu
-Ls5.1 bukové a jedlovo-bukové kvetnaté lesy (9130)

-Ls5.3 javorovo-bukové horské lesy (9140)

-Ls2.31, Ls2.33 dubovo-hraboveé lesy lipové (9170,9410).

Biotopy narodného vyznamu: -Ls2.1 dubovo-hrabové lesy karpatské -Ls3.51 sucho a kyslomilné dubové lesy.

Lesny pddny fond je v katastralnom tGzemi zastipeny na 605,01 ha. Vytvara suvisly komplex lesov v celku Cergov. Vekové rozvrstvenie je rovnomerné s priemernym vekom cca 60 rokov.
V lesoch ochrannych prevazuju porasty s priemernym vekom okolo 100 rokov. Katastralne uzemie podla geomorfologického ¢lenenia Slovenska vratane lesnych porastov patri do lesnej oblasti
41 - Vychodné Beskydy, podoblasti41 Aa - Cergov. Lesy v katastralnom Gzemi s zaradené do kategdrie lesov hospodarskych, ochrannych a lesov osobitného uréenia. V ramci kategérie lesov
osobitného uréenia su zaradené porasty poskodené imisnym spadom podfa zakona platného v roku schvalovania LMP. Lesny hospodarsky plan na lesnom hospodarskom celku Sabinov, kde
patri aj katastralne uzemie obce Drienica nadobuda platnost v roku 2004 a plati do roku 2013. Stanovistné a klimatické pomery tu podmienili vznik spoloCenstiev s hospodarskymi subormi
lesnych typov (HSLT 202, 208,310,311,411,431,511,516 v kategérii hospodarskych lesov a HSLT 417,518,596,618 v kategdrii lesov ochrannych.

V katastralnom Uzemi sa nachadzaju aj r6zne formy nelesnej stromovej a krovitej vegetacie:
- nelesna stromova a krovita vegetacia kompaktného tvaru, svojim charakterom blizka okolitému lesnému porastu,
- liniova nelesna stromova a krovita vegetéacia je pozorovana v allviu Drienického potoka a jeho pritokov,

- rozptylena nelesna stromova a krovita vegetacia na trvalych travnych porastoch sa nachadza v malom zastupeni v strednej a juznej €asti k.U. na stranach na tektonickych poruchach.

Lu¢ne spoloCenstva, ktoré su vedené ako travinno-bylinné biotopy eurdpskeho vyznamu. Ide o biotopy, ktorych diverzita druhového zloZenia je velmi pestra a typicka pre konkrétny

geologicky , geomorfologicky a pedologicky potencial. Podla udajov SOP SR su v katastralnom Gzemi Drienica evidované tieto biotopy eurdépskeho vyznamu:

* Lk1 nizinné a podhorské kosné luky (6510)

» Tr8 kvetnaté vysokohorské a horské psicové porasty na silikatovom substrate (6230).
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4.1.5.6 Fauna

Zivogisstvo vyskytujlice sa v SirSom okoli posudzovanej lokality je viazané na viacero druhov biotopov, ktoré sa navzajom prelinaju. Je to intravilan obce s ludskymi obydliami, lesné biotopy, biotopy vodnych tokov

ako aj volna krajina.

Zoogeografické clenenie

Podfa zoogeografického &lenenia Slovenska (Cepelak, 1980) patri posudzované Gizemie do oblasti Zapadné Karpaty, vonkajsi obvod, beskydsky okrsok vychodny.

Celkovo sa v SirSom uzemi odhaduje vyskyt asi 350 druhov stavovcov. NajpocCetnejSia je trieda vtakov, ktora je zastupena vo vSetkych tu vyskytujucich sa typoch biotopov. Vyskytuje sa tu orol skalny (Aquila
chrysaetos), bocian ¢iemy (Ciconia nigra), orol kriklavy (Aquila pomarina), v&elar lesny (Pemis apivorus), mysiak lesny (Buteo buteo), jastrab lesny (Accipiter gentilis), jastrab krahulec (Accipiter nisus), vyr skalny
(Bubo bubo), sova dihochvosta (Strix uralensis), sova lesna (Strix aluco).

Z druhov viazanych na biotopy vodnych tokov sa tu vyskytuje rybarik rieCny (Alcedo atthis), vodnar potocny (Cinclus cinclus), trasochvost horsky (Motacilla cinerea).

Z ostatnych tu Zijucich druhov vtakov mozno spomenut orednicu perlavt (Nucffraga caryocatactes), datfa Cierneho (Dryocopus martius), datra velkého (Dendrocopos major), dudka chochlatého
(Upupa epops), krkavca Cierneho (Corvus corax) a i.

Medzi zastupcov reprezentujicich velké masozravé Selmy patri napr. vik dravy (Canis lupus) a rys ostrovid (Lynx lynx). Vo vy$8ich polohach pohoria Cergov sa vyskytuje aj medved hnedy
(Ursus arctos).Z malych masozravcov tu ziju jazvec lesny (Meles meles), kuna lesna (Martes martes), kuna skalna (Martes fotna), lasica hranostaj (Mustela erminea), lasica obycajna (Mustela
nivalis) a i. Zo vzacnejSich druhov drobnych zemnych cicavcov sa tu vyskytuju napr. pich lieskovy (Muscardinus avellanarius), piskor lesny (Sorex araneus), dulovnica vodna (Neomys fondiens) a
i

Typickymi predstavitemi horskych bystrin su pstruh poto¢ny (Salmo trutta) a hlava¢ obycajny (Cottus gobio). Triedu obojzZivelnikov reprezentuje salamandra Skvrnita (Salamandra salamandra),
mlok vrchovsky (Triturus alpestris), mlok karpatsky (Triturus montandoni). Z plazov sa tu vyskytuje uzovka stromova (Elaphe longissima), jasterica zivoroda (Lacerta vivipara), slepuch lamavy

(Anguis fragilis).

4.1.5.7 Struktura krajiny a scenéria krajiny

Struktara krajiny

Podrobny prehlad jednotlivych ploch (stav k 31.12.2002, SU SR): orna poda 143 ha (14%), luky a pasienky 156 ha (15%), zahrady a ovocné sady 29 ha (3%), lesy 595 ha (58%), vodné plochy 5
ha (0,5%), zastavané plochy 41 ha (4%), ostatné 53 ha (5%). Celkovo tieto plochy tvoria 1022 ha.

Scenéria krajiny

Obec Drienica je koncovou samostatnou obcou v okrese Sabinov. LeZi pod juznymi svahmi Cergovského pohoria v doline Drienického potoka . Nadmorska vyska v strede obce je 445 m n.m. a v chotari 375 - 1067
m n.m. V katastralnom Gzemi sa nachadzaju mnohé vyznamneé krajinné prvky, ktoré utvaraju charakteristicky vzhlad krajiny a taktiez prispievaju k ekologickej stabilite uzemia. Tieto prvky su rozloZzené v
celom katastralnom uzemi Nachadzame tu mezoformy a mikroformy reliéfu, lesné spoloCenstva, ktorych druhové zloZenie sa blizi prirodzenej potencialnej vegetéacii, rozne formy nelesnej
stromovej a krovitej vegetacie od kompaktnej cez liniovd a rozptylend formu a toky a ich pobrezné ekosystémy. Uzemie v severnej asti chotara je tvorené najma listnatym a jedlovym
lesom . Dal$iu &ast extravilanu Gzemia tvoria prevazne luky a pasienky . Rekrea&na oblast je situovana v severnej 8asti obce. Nachadza sa tam mnozstvo rekreaénych a $portovych zariadeni.
NajvyznamnejSie z nich su lyziarske svahy. Zastavané Uzemie obce ma prevazne obytnu funkciu, pri€om vyznamna je tiez funkcia rekreaCna s ubytovacimi kapacitami. Vystavba v obci

Drienica je Ciastoéne charakteristickd vyvazenostou starSej anovsej povojnovej zastavby.
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4.1.6 Obcianska vybavenost’ a kulturne, historické pamiatky

V obci sa nachadzaju aj neevidované, ale hodnotné drevostavby drevenic a sypancov. Medzi pamiatky v obci zaradujeme Pomnik padlym v I. svetovej vojne a ludové zrubové domy. Pozornost' si
zasluzia aj volne stojace kaplnky a krize na Uzemi obce, ktoré su vzdy pamatnikmi miestnych udalosti v historii obce. Podla archeologického ustavu SAV v Nitre je v katastri evidovana
archeologicka lokalita v severovychodnej &asti obce refugium zo stredoveku na okraji lesného porastu na Lysej. V skutognosti sa nachadza na rozhrani katastrov Olejnikov a Sari§ské Sokolovce.
Obciansku vybavenost obce tvoria: obecny Urad+ integrované kultirne zariadenie, zakladna Skola, materska Skola, grécko-katolicky kostol, fara, cintorin, potraviny, pohostinstvo+ potraviny a
futbalové ihrisko.

4.1.7 Sociélno-ekonomicka analyza

V ramci PreSovského kraja sa obec Drienica radi k obciam s menSim poctom obyvatelov. K rozvoju obce prispieva rozvoj cestovného ruchu v prifahlej rekreacnej oblasti Drienica- Lysa.

Vdaka zvySovaniu navstevnosti v tejto rekreacnej oblasti stupa aj vyuzivanie sluzieb poskytovanych v obci, rozvija sa maloobchod, sluzby, malé a stredné podnikanie v oblasti cestovného ruchu.

Obec Drienica patri v ramci okresu Sabinov do skupiny stredne velkych obci. Hustota obyvatelstva v rieSenom uzemi je vyrazne nizSia ako dosiahnuta hodnota v okrese Sabinov patriacom
medzi okresy s najvysSou hustotou obyvatelstva v ramci Slovenskej republiky, ale vysSia ako zaznamenané hodnoty v ramci PreSovského kraja i Slovenskej republiky (http://www.drienica.sk [cit.
2008-05-06]).

Od zaciatku sledovaného obdobia od roku 1869 do roku 1930 mal demograficky vyvoj obyvatelstva stupajucu tendenciu, potom do roku 1948 prudko klesajucu a potom do roku 1970 mal
stupajucu tendenciu, od toho roku az do roku 1991 sa pocet obyvatelov v obci znizil. Od roku 1991 krivka vyvoja poctu obyvatelov stale narasta, ¢o charakterizuje istu ustalenost zaujmu
obyvatelov o byvanie v primestskej oblasti a so zaujmami v ekonomickom centre.

Z analyzy popula¢ného vyvoja vyplyva, Ze v ramci prevaznej vacsiny uzemia Slovenskej republiky sa na konci 80-tych a za€iatkom 90-tych rokov sa narusili dlhodobé demografické trendy
a vyrazne sa zmenilo reprodukéné spravanie obyvatelstva prejavujuce sa najma v znizovani poctu zivonarodenych deti. V obci Drienica sa podstatné zmeny suvisiace s poklesom prirodzeného

prirastku €i spomalenim rastu resp. stagnaciou poctu obyvatefov rovnako prejavuju uz od roku 1991.

Tab. 6 Retrospektivny vyvoj po¢tu obyvatelstva do roku 2001 v obci Drienica
Rok 1869 1890 1910 1930 | 1948 | 1970 | 199111996 2001

Pocet obyvatelov 383 454 489 525 429 655 622 | 667 671

Rozdelenie obyvatelstva obce podla vekovych kategorii:
V obci Zilo (k 26.5.2001) 671 obyvatelov

@ pocet deti od 0-14 rokov

Pocet deti od 0 — 14 rokov 139 obyvatelov B pocet muzov od 15 rokov
PocCet muzov od 15 rokov 260 obyvatelov B pocet Zien od 15 rokov
Pocet Zien od 15 rokov 272 obyvatelov

 39%

Graf¢.1 Percentualne vyjadrenie poc¢tu obyvatelov
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4.1.8 Urbanizmus a cestnéa infrastruktura

Pévodna urbanisticka $truktira obce je charakterizovana ako potoéna — cestnd, koncova radova dedina rozvijajuca sa pozdiZz cesty zo Sabinova do Drienice. Zastavba v centralnej a
severnej Casti obce ma charakter pévodnej zastavby, stavebnotechnicky je vSak menej hodnotna. ZvacsSa sa pdvodna zastavba nahradila novou. V juznej Casti, v smere od Sabinova sa v
miestnej ¢asti Soma realizovala novéa vystavba predovdetkym malo podlaznych bytovych objektov. Rozsirovanim obce vznikla dedinské ulicova zastavba. V obci nevzniklo prirodzené centrum —

priestor charakterizovatelny ako jadro obce, ako aj potencialne plochy pre umiestnenie zariadeni ob&ianskej vybavenosti. Dominantu v panorame obce tvori gréckokatolicky kostol.

Cesta 111/54314 spina funkciu hlavnej zbernej komunikacie v obci. Dopravné zataZenie na tejto ceste je zname na juZnej asti obce po krizovatku s cestou 111/5437 Drienica — Jakubovany.
Tato cesta a miestne komunikacie maju prevazne asfaltovu GUpravu zvaésa v dobrom technickom stave. Sirka vozovky na ceste 111/54314 je 6 az 7 m a na miestnych komunikéciach 3 az 6 m. Na
ceste 111/54314 v zastavanej Casti obce je celkom devat bodovych dopravnych zavad, akymi su nevhodné dopravné napojenia a neprehladné krizovatky a niekolko neprehladnych smerovych
oblukov v obci ako liniové dopravné zavady. Na tejto ceste a na obsluznych komunikaciach pri krizovani s Drienickym potokom sa nachadzaju betonové, ocelové i drevené mosty a lavky. Siet
miestnych obsluznych komunikacii je z hlfadiska obsluhy objektov obCianskeho vybavenia a pristupu k rodinnym domom postacujuca. V obci je prejazdna rychlost obmedzena na 40 km/hod. V

rekreacnom priestore je komunika¢na siet nevyhovujuca, vyuZivajuca Ciastocne upraveny pévodny systém lesnych ciest (http://www.drienica.sk [cit. 2008-05-06]).
4.1.9 Analyza cestovného ruchu

Obec Drienica sa nachadza v nastupnom priestore rekreaéného krajinného celku IX Cergov pre turistiku a zimné $porty podla Uzemného planu VUC Pre$ovského kraja. V Gzemi katastra
obce sa nachadza rekreacny priestor Drienica — Lysa, priCom Cast lyziarskych terénov je na katastralnom uzemi obce Olejnikov. Rekreacny priestor tvoria aj zaujmové uzemia: Pod Kajtarovou,
udolie Lutinky od Majdanu po AmbruSovce, Majdan, Podbaranie, Baranie, Bezna, HrieSna, Kamenica, Kajtarova, Zliabky, Grun a AmbruSovce. Atraktivnost obce v Struktiure osidlenia je

umocnena prirodnymi danostami a dostupnostou v Stvrtom pasme z krajského mesta PreSov.

Odhad skutocného poCtu navstevnikov rekreacného priestoru v sucasnosti podla informacii obecného uradu za sezénu je v zime 30 000 a v lete 8 000 navstevnikov, pri SpiCkovej

navstevnosti cez Vianoce a Novy rok 1 100 oséb na den (http://www.drienica.sk [cit. 2008-05-06]).

Tieto su bez dalSieho rozvoja len s Ciasto€nym doplnenim v hraniciach zastavaného uzemia prislusnej lokality. Okrem lokality vychodne pre cca 50 rekreacnych chat severozapadne od
centra obce v lokalite pre rekreacné chaty a bungalovy pre cca 60 rekreacnych chat a bungalovov nevytvara nové lokality rekreacnych chat. PIne vyuZiva potencional jestvujucich zariadeni obce,
s moznostou dobudovania pre pozadovany Standard turizmu a cestovného ruchu a zaroven vytvara podmienky pre viacucelové Sportové plochy a s nimi suvisiace zariadenia. Sucastou rieSenia
su aj tzemia obci Cervena Voda, Olejnikov a Jakubovany s pribliznou vymerou 300 ha, o predstavuje zataZz uzemia cca 35 osdb na hektér v zimnej sezéne a cca 12 0sdb v letnej sezéne za rok.
Zataz uzemia je kumulovana predovSetkym v urbanizovanom — zastavanom uzemi a priblizne 100 m pasme priamo na neho navazujucom vo volnej krajine a lesoch, kde je hustota zataze vyssia
(http://www.drienica.sk [cit. 2008-05-06]).

4.2 Sucéasné projekty suvisiace s rieSenym uzemim

S rieSenym Uzemim slvisia dva projekty- Uprava Drienického potoka a Vystavba chodnikov. Oba projekty menia charakter rieSeného Uzemia a tak pri tvorbe kompoziéného navrhu sme

prihliadali na tieto zmeny a zadlenili sme ich do celkového riedenia. Struéna charakteristika projektov je vybrana z originalov projektov, ktoré nam boli poskytnuté na OU v Drienici.
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Uprava Drienického potoka

Realizacia planovanej Upravy Drienického potoka s cielom protipovodnovej ochrany intravilanu obce Drienica spada do PreSovského kraja, okres Sabinov.

Cielfom je uprava koryta Drienického potoka a vystavba suvisiacich stavebnych objektov.

Uprava sa zaéne v rkm 3,255 za prvym mostom v obci Drienica v jej juznej Gasti a pokraduje az po skliz v rkm 4,2425, ktory je v neporusenom stave. Celkova dizka Upravy je 945,5 m.
Predpokladana doba zacatia vystavby je 06/2010

Predpokladan& doba nabehu prevadzky je 12/2010

Navrhovana stavba bude realizovand v intravilAne obce Drienica. Jednd sa o liniovl stavbu ulozenu na teréne, Uprava brehov potoka, Uprava jestvujuceho brodu, vystavba schodov do
upraveného potoka, vystavba lavok pre pesich a jeden most.

Samotna Uprava potoka bude pozostavat' z burania velmi poru$enej Upravy a vystavby novej tpravy potoka. Svahy sa upravia kamennou dlazbou s vyplnenim Skar cementovou maltou do podkladového beténu.
Hlavny ucelom stavby je ochrana pred povodiami, ktoré negativne ovplyviuje pozemky a nehnutelnosti v danom uzemi.

Jednotlivé Useky sa navrhuju tak, aby sa zaclenili do obce z hladiska priestorového aj urbanistického, ale predovsetkym aby bol zabezpeceny plynuly a bezproblémovy prietok storocnej vody korytom potoka a aby

nedochadzalo k podmyvaniu brehov v oblukoch. Vo vSetkych Usekoch Upravy sa navrhuije trasa koryta v terajSej trase.

Vystavba chodnikov

V obci Drienica je obecnym uradom planovana vystavba a rekonstrukcia chodnikov a revitalizacie verejnych priestranstiev. Realizaciou chodnikov sa usmerni pohyb chodcov a vyrazne sa zvysi

ich bezpec€nost. Zaujmové uzemie sa nachadza v trase jestvujucej komunikacie M/543014, ktora je lemovana prilahlymi oploteniami sukromnych pozemkov a Drienickym potokom.
Situovanie chodnikov su podriadené zakladnému zameru zabezpecdit bezpecny spésob pohybu chodcov. Za tymto uc¢elom maju navrhované chodniky Sirku 1,50-2,00m.

Dizky tsekov chodnikov: Chodnik &. 1 asek I. dizky 357,200 m
Chodnik &. 1 usek Il. dizky 585,343 m
Chodnik &.2 dizky 208,782 m
Chodnik &.3 dizky 125,016 m
Chodnik &.4 dizky 41,843 m
Chodnik &.5 dizky 104,623 m
Chodniky su uvazované v zmysle STN 73 6110 a zastavky su uvazované v zmysle STN 73 6425. Jednostranné chodniky maju $irky 1,50 - 2,00 m. Sirka zastavky je 3,00 m. Chodnik ¢.4 sa

zrekonstruuje v dizke 17,50 m v pévodnej $irke chodnika. Od km 0,017 50 aZ po koniec Gseku chodnika &.4 sa ponecha pévodny beténovy chodnik.

Pruhy pre peSich 2x0,75m.....,......... 1,50m
Bezpecnostny odstup_1x0.50m.......... 0.50m
Spolu: 2,00m

Pri rekonstrukcii chodnika &.4 sa vybura v dizke 17,50 m beténovy chodnik v hribke 150 mm, ktory sa nahradi novym beténovym chodnikom z beténu C16/20-XF2.

Poznamka: chodnik v miestach vjazdov je z dlazby Cervenej farby. Prie€ny sklon chodnika je 2%.
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Vozovka bude vybavena betonovymi obrubnikmi ABO 2-15 vyvySenymi 150 mm nad vozovku (v miestach vjazdov 50mm), uloZzenymi do I6Zka z betonu C 12/15. Chodniky su od prifahlej

zelene oddeleny vyvySenym zahonovym obrubnikom ABO 1-10 ulozenym do 16Zka z beténu C 12/15 alebo prirazeny k jestvujucim podmurovkam oploteni.

4.3 Metodika

Pre dosiahnutie stanoveného ciela diplomovej prace sme zvolili takyto postup:

- ur€enie rieSeného vidieckeho sidla

- ziskanie podkladovych materialov (mapové podklady, podklady z internetovej stranky obce, satelitné snimky, publikacia o obci, materialy ziskané na OU v Drienici)
- Studium literatury

- vymedzenie rieSenych priestorov v obci

- zmapovanie sidla a funkéno-priestorova analyza

- terénny prieskum rieSenej Casti, pri ktorom sme urobili inventarizaciu zelene — vyhotovenie fotodokumentacie

- spracovanie ziskanych informacii a Udajov a ich vyhodnotenie

- navrh kompozi¢ného rieSenia

- grafické spravovanie navrhu

4.3.1 Spbsob ziskavania a spracovania udajov
4.3.1.1 Inventarizacia drevin

Inventarizicia drevin v intravilAnoch vidieckych sidel sa realizuje tak, aby bola k dispozicii komplexna a podrobné informécia o existujucich drevinach. Pre inventarizaciu drevin na vypracovanie

diplomovej prace je pouzita metdda prof. Machovca, v ktorej sa sleduju znaky:

priemer kmeria [m]

obvod kmeria vo vySke 1.3 m nad zemou

priemerna Sirka koruny [ m]

vySka dreviny [m]
vekova kategodria 1 -0 do 20 rokov 2 - 20 do 40 rokov 3 - 40 do 60 rokov 4 - 60 do 80 rokov 5 - 80 do 100 rokov 6 - nad 100 rokov

sadovnicka hodnota (SH)

- vyjadruje kvalitu dreviny. Hodnoti celkovy vzhlad, u mladSich drevin schopnost dalSieho vyvoja a uplatnenia, vhodnost' dreviny pre dané stanoviste resp. zamer atd. Vyjadrujeme ju 5 - bodovou
stupnicou:

5 bodov - najhodnotnejSie dreviny - dreviny absolutne zdravé a neposSkodené, tvarom a celkovym habitusom koruny zodpovedajuce druhu, bez pozorovatefnych poskodeni, velkostne uz uplne
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rozvinuté, aviak este v plnom raste a vyvoji. Do tejto kategérie patria dreviny, u ktorych je vzhladom k predpokladanej dizke dosiahnutelného veku perspektiva, Ze mézu svoju sadovnicko-krajinarsku
funkciu plnit’ eSte niekolko desatro€i. Tieto dreviny zostavaju zachované vo vSetkych pripadoch.

4 body - velmi hodnotné dreviny - su dreviny zdravé, typického tvaru, ktory zodpoveda prislusnému druhu alebo kultivaru. V celkovom habituse mézu byt len nepatrne narusené alebo poskodené.

Velkostne su rozvinuté aspor do polovice rozmeru dospelej dreviny na danom stanovisti. Dreviny musia mat’ predpoklad rozvoja pre dalSie desatrocia pri udrzani dosiahnutej kvality. V navrhu musia byt'
zachované v maximalnej moznej miere.

3 body - dreviny priemernej hodnoty - su dreviny zdrave, resp. iba mierne preschnuté, bez chordb a Skodcov, ktoré by sa mohli rozSirovat'. Dreviny tejto kategorie sa mozu tvarovo lisit’ i velmi podstatne

od typického vzhladu druhu alebo kultivaru. Patria sem napr. dreviny vysoko vyvetvené, u ktorych je predpoklad obrastania, pripadne také, ktoré maju svoju esteticki a funk&nua hodnotu i pri silnom
vyvetveni, dreviny s jednostrannou, avSak stabilnou korunou a pod. Patria sem aj dreviny tvarovo a vzhladovo typické, avSak doposial mensieho vzrastu, ktory nedosahuje poloviny normalnych rozmerov
daného druhu na danom stanovisti. TieZ u tejto kategorie musi byt predpoklad dlhodobého rozvoja. Pri navrhovani sadovnickych Uprav sa pocita s tym, Ze sa dreviny bud ponechaju alebo tam, kde to
zamer projektanta vyzaduje, sa odstrania.

2 body - dreviny podpriemernej hodnoty - su dreviny silno poSkodené, velmi vysoko odkonarené, bez predpokladu obrastania po presvetlovacich prebierkach, dreviny staré a malo vitalne, vyrazne

presychajuce, s vyskytom chordb a Skodcov. Predpoklady ich dalSieho vyvoja su obmedzené po zdravotnej i vzhladovej stranke. Pri navrhovani sadovnickych uprav sa pocita s ich postupnym
odstrafiovanim. Vynimku tvoria dreviny mimoriadnej dendrologickej hodnoty, chranené stromy resp. malebne pésobiace torza starych stromov, ponechané na doZitie. Nesmu to v8ak byt dreviny
ohrozujuce bezpecnost fudi, porastov alebo inych objektov.

1 bod - dreviny nevyhovuijuce - su to dreviny velmi silno poSkodené, odumierajuce a odumreté, ohrozujuce bezpecnost alebo napadnute chorobami a Skodcami, priCom hrozi nebezpecenstvo ich

dalSieho Sirenia. Su to dreviny, ktoré svojou existenciou vyrazne poskodzuju kvalitu cennejSich exemplarov (napr. dreviny vrastajuce do korun kvalitnych stromov) a dreviny inak bezprostredne

ohrozujuce dany priestor a jeho estetické kvality. Do tejto kategoérie su zaradené dreviny bez akychkolvek predpokladov dalSieho vyvoja. Pri zasahoch do sadovnickych Uprav je nevyhnutné tieto
dreviny okamzite odstranit.

spoloéenska hodnota drevin

- zistuje sa na zaklade zbierky zadkonov Slovenskej republiky: Zakon &. 543/2002 Z. z. O ochrane prirody a krajiny, doplnenej O zakon €. 24/2003 Z. z., ¢o je Vyhlaska Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, v ktorom sa vykonava zakon ¢&. 543/2002 Z. z. O ochrane prirody a krajiny.
Vyhlaska Ministerstva zivotného prostredia SR (zakon €. 24/2003 Z. z.) hovori, Zze spolo€enska hodnota drevin sa vyjadruje v slovenskych korunach v ramci troch skupin:
I. skupina - polovzdyzelené a vzdyzelené listnaté dreviny
[I. skupina - ihlicnaté dreviny
[ll. skupina - listnaté opadavé dreviny
Na zaklade tychto skupin sa stanovi zakladna hodnota dreviny:
- u stromov podfa vysky a obvodu kmena v cm,
- u krikov a krovitych porastov podla vysky a plo§ného priemetu m?,
- u lian podfa obvodu kmienka a jeho dizky.
Spolo¢enska hodnota drevin sa upravuje prirdzkovym indexom. K zakladnej hodnote dreviny sa priradi prislusny prirdzkovy index podla toho, ako je drevina poskodena, kde sa nachadza, prip.
do akej vekovej kategorie ju zaradujeme.
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Prirazkové indexy drevin:

0,4 - ak je drevina poskodena alebo inym spésobom zniZzena jej fyziologicka hodnota v rozpati nad 60% (tazké poskodenie),

0,6 - ak je jednoznacne preukazany nepriaznivy vplyv dreviny na statiku objektov a budov alebo drevin a ohrozuje prevadzkyschopnost inZinierskych sieti, zatiefiuje nad hodnoty povolené
normami a spésobuje nadmernu vihkost obytnych a inych objektov, ak je drevina poSkodena alebo je inym spésobom zniZzena jej fyziologickad hodnota v rozpéati 26-60% (stredné poskodenie),

0,8 - ak ide o drevinu z naletu alebo vymladkov, pokial jej vyskyt nie je v sulade s vyuZivanim konkrétnej plochy uzemia, ak je drevina poskodena alebo inym spésobom zniZena je fyziologicka
hodnota v rozpéati 11-25% (slabé poskodenie),

0,9 - ide o kratkoveké dreviny,

1- ide o strednoveké dreviny,

1,1- ide o dlhoveké dreviny,

1,2 - ak je vek stromu vysSi ako 100 rokov, ak ide o dreviny v okoli priemyselnych, pofnohospodarskych a inych hospodarskych objektov, ak rasm v Specifickych objektoch ako su arealy $kél,
zdravotnicke zariadenia, vyhradené arealy cintorinov, religiézne objekty a pietne miesta,

1,3 - ak ide o dreviny v brehovych porastoch, vo vetrolamoch, v opustenych tazobnych priestoroch vratane hald, vysypiek a odvalov a o dreviny pramenisk a raselinisk,

1,4 - ak ide o dreviny v parkoch, verejnych sadoch , v stromoradiach alebo ak su su€astou historickych jadier miest a centralnych mestskych zon,

1,5 - ak rastu v botanickych a zoologickych zahradach, arborétach, historickych parkoch, okrem pripadov uvedenych pri indexe 1,4, v priestoroch kupelov a lie€ebnych zariadeni, pokial nie su
vyhlasené za chranene uzemia, ak predstavuju taxény a atxonoidy, (druhy a ich premenlivé formy) gufovitého, previsnutého a vertikalneho tvaru a taxény s odliSnostou v tvare a farbe listov a
farbe kvetov, alebo vzacne z hladiska introdukcie, pomaly rastice a zakrpatené, alebo taxonomicky a geograficky vzacne, ak rastu v chranenej krajinnej oblasti a v ochrannom pasme s druhym
stupfiom ochrany,

2,0 - ak rastlu v narodnom parku a v ochrannom pasme s tretim stupfiom ochrany,

2,5 - ak rastu v chranenom areali, prirodnej rezervacii, prirodnej pamiatke a v ochrannom pasme so Stvrtym stupfiom ochrany,

3,0 - ak su vyhlasené za chraneny strom, ak rastd v narodnej prirodnej rezervacii a v narodnej prirodnej pamiatke.
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5.VLASTNA PRACA

5.1 Analyza sucasného stavu

Obec Drienica je koncovou samostatnou obcou v okrese Sabinov. Zastavané uzemie ma prevazne obytnu funkciu, v katastralnom uzemi obce prevlada funkcia rekreaéna s ubytovacimi
kapacitami. Vystavba v obci je CiastoCne vyvazenim starSej a novSej povojnovej zastavby. Pévodna urbanisticka Struktura obce je charakterizovana ako poto€na — cestna, koncova radova dedina
rozvijajuca sa pozdiz cesty zo Sabinova do Drienice. Obec sa nachadza v nastupnom priestore rekreaéného krajinného celku IX Cergov pre turistiku a zimné $porty podra Uzemného planu VUC
PreSovského kraja. V obci nevzniklo prirodzené centrum — priestor charakterizovatelny ako jadro obce, ako aj potencialne plochy pre umiestnenie zariadeni obCianskej vybavenosti. Dominantu v

panorame tvori gréckokatolicky kostol.

RieSené verejné priestory su situované pozdiZ cesty lll. triedy. Dopravné zataZenie na tejto ceste je vysoké najma v zimnom obdobi. Tato cesta a miestne komunikacie maju prevazne
asfaltovd apravu miestami v horSom technickom stave z dévodu neukoncenia prac na realizacii vodovodnej siete a kanalizacie v celej obci. Zaroven na tychto miestach prebiehaju pripravné
prace pre realizaciu vystavby chodnikov a Upravu potoka. RieSeny usek je vstupnou ¢astou do obce a prechadza prvym kilometrom obce. Zaroven sa tu koncentruje najvacsie zastupenie verejnej

zelene obce.

Obrazok ¢.4 Satelitny pohlad na obec s vyznacenim rieSeného Useku

5.2 Analyza zelene

Obec lezi v doline obkolesend lesmi a horami. Aj napriek rozSirujucej sa vystavbe rodinnych domov plochy verejnej zelene ostavaju. Meni sa len ich kvalita a bohuzial nie k lepSiemu.
Najvacsie zastupenie zelene v obci ma sukromna zeleri dvorov, zahrad a sadov (priloha vykres €. 2)
V ramci realizacie dvoch uz spominanych projektov je zaujem obce aj o skvalitnenie verejnych priestorov dotknutého Uzemia. Plochy verejnej zelene prechadzaju celou obcou a preteka nimi aj
miestny potok. V mnohych pripadoch si vSak obyvatelia vymedzili kisok tejto zelene pred svojim pozemkom a vysadili si zeler podla vlastného vkusu. V suasnosti sa na rieSenom uzemi
vykonavaju pripravné prace pre realizaciu vystavby chodnikov a Upravu potoka takze mnoho drevin uz bolo odstranenych a iné ¢akaju na odstranenie. Po realizacii oboch projektov tak ostane

plocha bez zelene. Postupne bude odstranena vSetka zelen, ktora sa nachadza prevazne v blizkosti koryta a je nevyhovujuca z hladiska novej vystavby koryta. Ak teda chceme zanalyzovat
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suCasnu zelen zameriame sa len na ta, ktor4 aj po zasahoch ostane, ako nam to potvrdil aj starosta obce pri konzultaciach o moznom rieseni.

Zelen, ktora nebude odstrdnena sa nachadza na ploche pri vstupnej Casti obce. V roku 1994 zasiahla tuto ¢ast' nezvy€ajna Zivelna udalost, kedy intenzivny vzdusny vir s ostro ohraniCenymi
okrajmi, ktory vznikol v zone kontaktu dvoch meteorologickych frontov, strhol strechy a poskodil niekolko domov a zaroven znicil zelen v celej tejto Casti, ktora bola postupne Uplne odstranena.
Na jej mieste bola o par rokov vysadena nova. Stalo sa tak bez nejakého planovania ¢o spdsobilo zahustenu vysadbu a fubovolny vyber stromov. Nachadza sa tu niekolko druhov listnatych aj
ihlicnatych drevin. Tato €ast je vymedzena beténovym mostom na jej zaCiatku a Zeleznou lavkou, ktoré vedu cez miestny potok. Zaroven su vymedzené hlavnou miestnou komunikaciou z jednej
strany a vedlajSou komunikaciou z druhej, ktora je Ciasto€ne len spevnena a prechadza do komunikécie s asfaltovou Upravou.

Po ukonc&eni prac na rieSenom uzemi sa pocCita s vyuZitim inventarizovanych drevin v novom kompozi¢nom rieSeni.

Z hladiska druhového zastupenia inventarizovanych drevin ma najvacSie zastupenie Tilia cordata MILLER a Picea pungens ENGELM.. Zastipené v menSom pocte su aj dreviny Juglans regia
L., Sorbus aucuparia L., Prunus cerasifera EHRH. a Hippophae rhamnoides L. ( vid. graf €.2).

VySkové Clenenie drevin je pomerne vyrovnané. Z inventarizacnych tabuliek a grafu je zrejmé, Ze najviac zastupena vyska je 2,5 metra (vid. graf 3). Dévodom je pocCetné zastupenie rodu Tilia,
ktora tvori rovnoveku skupinu drevin s rovnakou vyskou.

Vekova kategodria je vyrovnana z hfadiska spolocného terminu zalozenia vysadby rovnakého sadbového materialu. Priemerna vekova kategéria je 10-20 rokov.

Dreviny maju priemernu sadovnicku hodnotu 3. Dreviny su v dobrom zdravotnom stave s minimalnym poskodenim, po vykonani rezu za ucelom skratenia konarov u rodu Tilia. Niekolko druhov
vSak nema viac ako 10 rokov, preto sadovnicku hodnotu neuréujeme. Dékazom je naSa analyza drevitej vegetacie, Cize inventarizacia drevin (vid priloha- inventarizacna tabulka ¢. 1-2).

Celkova spolo¢enska hodnota je 8 468 €, o je pre dané mnozstvo drevin s priemernou vekovou kategoriou 10-20 rokov primerané.

17% 3% 8% B Juglans regia L.
@ Hippophae rhamnoides L.

B wska dreviny 5 m
@ wska dreviny 1 m
@ Sorbus aucuparia L. B wska dreviny 2,5 m
@ Prunus cerasifera EHRH.
B Tilia cordata MILLER

| Picea pungens ENGELM.

@ wska dreviny 1,5 m
@ wsSka dreviny 0,5 m

Graf €.2 Percentuélne zastipenie jednotlivych druhov drevin Graf €.3 Percentualne vyskové &lenenie drevin

Podfla Vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky (z 9. januara 2003, ktorou sa vykonava zakon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny), sme zaradili jednotlivé taxény
do skupin listnatych stromov, ihli¢natych stromov, vzdyzelenych krov, listnatych opadavych krov a ihli€natych krov, priCom zastipena je len skupina listnatych a ihli¢natych drevin, priCom

pocetnejSia je skupina listnatych stromov- 53 ks. Ihli€nhatych stromov je z celkového poctu 11 ks ( vid graf ¢.4).

B listnaté dreviny
@ ihlicnaté deviny

Graf ¢.4 Percentualne vyjadrenie zastupenia listnatych a ihli¢natych drevin
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Drevinova skladba v tejto Casti je nevhodne vysadend. Dreviny su vysadené blizko seba. Plochy tejto verejnej zelene su vyuzivané ako parkovacie plochy, o by sa malo v buducnosti
odstranit. Vhodne vybrata zelen s prvkami drobnej architektlry by tento priestor vylepSili a dali mu iné moznosti vyuzitia ako ma v su€asnosti. Maju potencial ponuknut zaujimavy navstevnikom

z rekreacnej oblasti a obyvatelom obce miesto pre oddych. S tym je spojena aj udrzba tychto priestorov a starostlivost o ne.
5.3 Analyza obéianskej vybavenosti

Verejné priestory su situované pozdiz cesty IIl. triedy. Dopravné zatazenie na tejto ceste je vysoké najma v zimnom obdobi. Tato cesta a miestne komunikécie maju prevazne asfaltov
apravu.
KedZe rieSené plochy tvoria pasy zelene pozdiZz miestneho potoka ohraniené komunikaciami, a takto prechadzaju celou obcou, prvkami obgianskej vybavenosti si okrem zastavok SAD aj

informacné vitrinky umiestnené pri kazdej zastavke a betonovo-drevené lavicky umiestnené v roku 2009 do stredu ploch zelene pri hlavnej komunikacii.

Obrazok ¢.5 zastavka SAD Obrazok ¢€.6 Informacna vitrinka Obrazok ¢€.7 Lavicka s operadlom Obrazok ¢.8 Lavi¢ka bez operadla

Sucasny stav zastavok je nevyhovujuci, zub ¢asu na nich znechal svoje stopy. Su zhotovené z vinitého plechu na Zeleznej konstrukcii. Podlaha je udupana zemina spevnena hrubsSim Strkom.
V désledku vyuZzivania a vplyvu poveternostnych podmienok su velmi neestetickym prvkom v obci. Pri komplexnom rieSeni priestorov sa poc€ita s novym navrhom tychto prvkov a ich za¢lenenim
do okolia.

Informacné vitrinky su rozmiestnené v celej obci pri zastavkach SAD. Su vytvorené z dreva so sklenenymi dvierkami. Tieto vitrinky slizia na informovanie verejnosti o aktualitach v obci. Pésobia
prijemne a su spravne situované v priestore. V suc¢asnosti su v dobrom technickom stave, maji ochranny nater a pravidelnu udrzbu.

Laviéky boli nahodne umiestnené v dizke priblizne jedného kilometra od zadiatku obce pri hlavnej komunikacii na dogasnom mieste. Po ukon&eni oboch uz spominanych projektov budu
premiestnené ku chodniku. Pouzitych bolo 12 prefabrikovanych lavigiek dvoch typov. Styri laviéky su s operadlom, osem je bez operadla. St vyrobené z kombinacie drevenych latiek, ktoré tvoria
plochu na sedenie a beténovych dielov, z ktorého su nosné prvky. Ich stav je vyborny z dévodu kratkej doby od uzivania.
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6. KOMPOZICNY ZAMER

Ako bolo spominané obec je pristupovou cestou do rekreacného strediska, bolo teda potrebné riesit tuto vstupnu €ast’ obce reprezentativne avSak s moznostou vyuzitia aj pre iné aktivity.
Nasim ciefom bolo zanalyzovat’ vybrané priestory a navrhnut’ atraktivne prostredie pre v8etkych. Koncepcia rieSenia je jednoducha, zamerana na vytvorenie prijemného prostredia pomocou
zelene a prvkov drobnej architektiry. Priestor taktiez zatraktivnit a oboznamit' okoloiducich s historiou obce, s moznostami, ktoré im toto miesto ponuka. Nevyhovujuca zelen, nevzhladna a
nepostacCujuca obcCianska vybavenost, nevhodné vyuzivanie ploch tento priestor znehodnocuju.
Na zaklade analyzy priestoru a po konzultaciach so starostom obce panom Ing. Igorom Bir¢dkom, sme vypracovali navrh, v ktorom bola spracovana obnova sprievodnej a ochrannej zelene,
vykonali sa potrebné zasahy, ktoré spolu vytvorili novu jasnejSiu kompoziciu. Zohladnili sme aj aktualne vypracované projekty na obnovu potoka a vytvorenia chodnika v rieSenom Uzemi. Aj
vdaka tymto projektom sa stane priestor atraktivnejsi a pristupnejsi. Navrhovana kompozicia pozostava prevazne z listnatych druhov stromov a krov, ¢im sa zachoval charakter okolitej krajiny.
Vyberom drevin som chcela dosiahnut' poriadok, podobnost rieSenych usekov. Doplnili sa informaéné tabule a prvky drobnej architektury (lavicky, odpadkové kose), ktoré vychadzaju z daného
okolia. Pouzity material prvkov je prirodného charakteru- drevo a kamen, a pripadnym vyuzitim kovu. Priestor dostal jasné vymedzenie vytvorenim chodnika, ktory bude pre peSich aj pre
cyklistov a vytvorenim oddychovych zén v miestach zastavok SAD. Tieto priestory su uréené nielen pre turistov ale aj pre obanov obce. Obc&ianska vybavenost bola taktiez novo navrhnuta.
“Cesta za zdravim” je nazov navrhovanej trasy, ktora prechadza obcou a spdja ju s rekreaCnym strediskom Drienica- Lysa. Na tejto trase budu umiestnené informaéné tabule a malé smerovacie
tabule, ktoré upozornia navstevnikov na zaujimavosti v miestach, ktorymi budu prechadzat. Velké tabule su navrhnuté v oddychovych zénach. Budu obsahovat zakladné informacie o obci a jej
okoli. Malé smerovacie tabule budu umiestnené vedla trasy na strategickych miestach, aby usmernili pohlad navstevnika. Budu vyrobené z prirodného materialu- dreva, opatrené ochrannym
naterom.

Rieseny usek sme rozdelili na $tyri sektory z dévodu jeho dizky- Sektor A,B,C,D.

SEKTOR A

Prvy sektor je vymedzeny betonovymi mostmi cez potok, ktoré spajaju vedlajSiu ulicu s hlavnhou komunikaciou. RieSené plochy su ohrani¢ené miestnou komunikaciou a spevnenou cestou. Na
tomto Useku bude vykonana Uprava potoka a v ramci projektu vystavby chodnika cez obec tu pribudne oddychova zéna a nové rieSenie v mieste zastadvky SAD. Dreviny Juglans regia, Prunus
cerasifera, Prunus serrulata "Kanzan’, Salix alba, Sorbus aucuparia, Tilia cordata su navrhnuté tak, aby sa priestor zjednotil, presvetlil, zatraktivnil a aby nebranili pri bezpecnosti premavky.
Zaroven brania vyhladu na nezaujimavé a nevzhladné miesta a usmerfiuju pohlad k prijemnej$im. PozdiZ potoka st navrhnuté pasy krov z Forsythia x intermedia "Lynwood’, Chaenomeles
speciosa “Cardinalis”, Spirea x arguta, Syringa meyeri “Palibin”, ktoré su prerusené v mieste prechodu pre pesich cez potok. Oddychova zona je navrhnuta pri moste v blizkosti zastavky a ponuka
tak miesto pre oddych cestujicim, &i okoloiducim navstevnikom. Je to najfrekventovanejSie miesto tejto Casti. Prijemné pocity navodia aj zahony nizkych okrasnych krov Deutzia gracilis,
Euonymus fortunei "Emerald n Gold", Hypericum calycinum, Jasminum nudiflorum, Potentilla fruticosa "Blink’, Spiraea x bumalda "Anthony Waterer’, Spiraea japonica "Golden Princess’
s jednoduchou udrzbou a dobrou vykryvacou schopnostou. Novu podobu dostane aj samotna zastavka, pribudnu odpadkové koSe, lavicky a informacna tabula v ramci navrhovanej trasy ,Cesta

za zdravim®. Tato Cast okrem verejnej zelene neplnila int funkciu a tak tu okrem oddychovej zény nebolo potrebné doplnenie dalSieho rieSenia priestorov.

SEKTOR B
Druhy sektor je pokraCovanim prvého a je vymedzeny jednak beténovym mostom a na druhej strane lavkou pre peSich cez potok, v blizkosti ktorého sa nachadza dalSia zastavka SAD.
Tento usek je znaCne vyuzivany obyvate/mi ako parkovacie miesto. Vybudovanim chodnika, ktory bude viest popri hlavnej komunikacii by sa mal tento problém odstranit. Zvysi sa vSak

frekventovanost’ priestoru pesSimi obyvatelmi. Hlavnou ulohu, ktora by mal tento priestor pinit, je najma oddychova funkcia. Ako nam vyjadril svoje Zelanie aj starosta obce, tieto priestory by chcel
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premenit na verejny park s laviCkami a zelefiou. Aj v tejto Casti bude vykonana uprava potoka. Pribudne aj oddychova zéna pri zastavke s rovnakym rieSenim ako v prvom sektore, s novymi
prvkami obcianskej vybavenosti a propagacnymi materialmi. V tejto Casti boli osadené beténovo-drevené lavicky pri potoku, ktoré budl premiestnené ku chodniku. Aj v tomto pripade su
navrhnuté pasy krov Forsythia x intermedia "Lynwood’, Chaenomeles speciosa “Cardinalis’, Chaenomeles speciosa "Nivalis’, Spirea x arguta, Syringa meyeri "Palibin” pozdiZ potoka, prerusené
v miestach kde je mozny pristup obyvatelov do potoka. Skupiny stromov Acer campestre “Elsrijk’, Crataegus laevigata "Paul’s Scarlet’, Hippophae rhamnoides, Juglans regia, Picea pungens,
Prunus cerasifera, Tilia cordata ponuknu moznost oddychu obyvatelom a pamaétaju aj na pritienenie chodnika. Ani v tejto oddychovej zéne nechybaju zahony okrasnych krov Deutzia gracilis,

Euonymus fortunei "Emerald n Gold”, Hypericum calycinum, Jasminum nudiflorum, Potentilla fruticosa "Blink”, Spiraea x bumalda “Anthony Waterer”, Spiraea japonica “Golden Princess’.

SEKTOR C

Treti sektor prechadza stredom obce. Jeho vymedzenie tvori lavka pre pesSich a beténovy most, pri ktorom sa zarover ukoné&i aj Uprava potoka. Dalej potok pokraduje v pévodnom stave.
Navrhovany chodnik prechadza celou rieSenou Castou. Aj tu je umiestnenych niekolko laviciek, ktoré budu presunuté ku chodniku. Prepojenie s ostatnymi sektormi je pomocou pasov krov
Forsythia x intermedia "Lynwood”, Chaenomeles speciosa “Cardinalis’, Chaenomeles speciosa "Nivalis’, Spirea x arguta, Syringa meyeri "Palibin”, Weigela florida "Eva Rathke” popri potoku.
V tejto Casti prevazuju okrasné druhy mensSich rozmerov Acer campestre “Elsrijk’, Crataegus laevigata "Paul’s Scarlet’, Sorbus aucupariaa niekolko drevin Tilia cordata, kedZe sa jedna o zastavané

uzemie po oboch stranach potoka. Je to najfrekventovanejSia ¢ast rieSeného useku s niekolkymi lavkami pre peSich cez potok.

SEKTOR D

Poslednu €ast’ navrhu tvori pdvodné koryto potoka s najuzSimi pasmi zelene v ramci rieSeného Uuzemia. Je vymedzené betonovymi mostmi. KedZe je to jedno z uzSich miest v dedine,
nebol tu dostatok priestoru na vytvorenie oddychovej zony pri zastavke SAD. Ta bude umiestnena vedla chodnika doplnen& o smetny kéS. Tento Usek je poslednou ¢astou navrhovaného
chodnika, ktory bude dalej pokraCovat po vedfajSej komunikacii obce. Aj preto v tejto Casti prevazuju okrasné druhy mensSich rozmerov Acer campestre “Elsrijk”", Crataegus laevigata "Paul’s

Scarlet’, Prunus cerasifera. Ani tu nechyba pas krov Forsythia x intermedia "Lynwood", Spirea x arguta, Weigela florida "Eva Rathke".

RieSenymi priestormi nevedu Ziadne inZinierske siete. Plochy tejto verejnej zelene su vyuzZivané ako parkovacie plochy, ¢o sa v navrhu odstranilo. Vhodne komponovana zeleri s prvkami drobnej
architektury priestor vylepSili a dali mu iné moznosti vyuzitia ako ma v su€asnosti. Zaroven je z tychto ploch vyhlad na krajinu v pozadi a okolie.
Maju potencial ponuknut zaujimavy pohfad navstevnikom a obyvatelom obce. S tym je spojena aj udrzba tychto priestorov a starostlivost o ne. Nebranime sa ani myslienke o doplnenie tychto

priestorov o socharske diela &i hracie prvky. Pamatali sme aj na vybavenie ciest propagacnymi materialmi pre turizmus popri miestnej komunikacii veducej k stredisku turistického ruchu.
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7. ZAKLADNE NAROKY NA UDRZBU

Po uskutoCneni vysadieb drevin zagina nasledna udrzba, ktora bude pozostavat z odburifiovania krovitych vysadieb, zalievky v obdobi sucha, starostlivosti o travnik a iné.
V prvych dvoch rokoch po vysadbe je velmi dblezita zavlaha. Stromy zavlaZzujeme pravidelne v intervaloch 14 dni, v suchom lete aj CastejSie. OSetrovanie zavisi od klimatického pasma aj
nadmorskej vysky. Délezita je ochrana kmena pri styku s podou, kde najCastejSie dochadza k odieraniu, hlavne vtedy, ked sa travnik dostane az ku kmenu, alebo je okolie zaburinené a obkasa sa
osobitne strunovymi kosackami. Preto je vhodné udrziavat okolo stromu nakyprenu misu alebo okolie zamulCovat. Pokial nemame moznost mat k drevinam trvalu zavlahu, zavlazujeme
pomocou perforovanych hadic, ktoré ovinieme okolo zemného balu, aby sa dostala voda az ku korefiom.
Po druhom roku sa mdzu odstranit’ drevené koly, pokial maju dreviny jednorocné vyhony dlhsie ako 20 cm.
Vychovny rez pri stromovitych drevinach je nevyhnutny v prvych rokoch po vysadbe. Presvetlovaci rez (prerezavaci) pri okrasnych drevinach spociva hlavne v odstranovani suchych alebo
kriziacich sa konarov.
V druhom roku v jarnom obdobi sa vykonava rez listnatych krov skratenim na 1/2 - 1/3 vySky a priebezné odstrafiovanie suchych konarov, pripadne odkvitnutych ¢asti.
Ak sa vysadili chalostivé dreviny treba ich v prvom roku po vysadbe chranit. V zime rezeme len tie stromy a kry, ktoré vytvaraju kvety na letorastoch a iné neskor kvitnice. Potrebna je ochrana

proti chorobam a Skodcom.

NovozalozZeny travnik je koseny na vySku 40 — 60 mm, pri zasSliapavanych travnikoch na vySku az 80 mm. Predpoklada sa 8 — 14 kosieb do roka. Celkova udrzba je stredne narocna pri pouZziti
vSetkych zakladnych udrzbovych operacii. Pre kli€enie travnych semien je najvhodnejsia rovhomerna vihkost pody, teplota od 8°C. NakliCené osivo nesmie zaschnut, preto ak zatneme s umelou
zavlahou pddy, je potrebné pddu pravidelne zavlazovat tak, aby bola stale rovnomerne vihka, ale tak, aby nedoslo k vyplaveniu osiva. Preto sa vyhybame ronému obdobiu, v ktorom su
pravidelné burky. Semena trav kliCia v priebehu 10-14 dni, za teplého pocCasia aj skér. Prvé kosenie by sa malo prevadzat, ked trava dosiahla vysku 60-70 mm. NajvhodnejSie je na malych
plochach urobit prvi kosbu ruénou kosou. Pokial musime kosit kosackami, mali by sme pouzit kosacky, na ktorych sa da presne nastavit Zacie zariadenie, najvhodnejSie na valcoch (vretenové
kosacky). Hlavné zasady a postupy pri udrzbe travnikov: kosenie, odstrafiovanie pokosenych zvySkov, prevzduSnovanie (aerifikacia), vertikalny rez (vertikutacia), valcovanie, prihnojovanie,

pieskovanie, humusovanie, zavlazovanie, regeneracia poskodenych ploch, odburifiovanie, ochrana proti chorobam a Skodcom.

Udrzbu je potrebné vykonavat aj na drevenych &astiach prvkov drobnej architektdry a spevnenych plochéach.
V pripade potreby treba vykonat obnovu ochranného nateru (cca kazdy 3-5.rok), ktory bol pouzity pri vyrobe jednotlivych drevenych prvkov drobnej architektury. Ak je potrebné, vykona sa

odstranenie pripadnych burin v dlazbe.
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8. VYKAZ VYMER A MATERIALU

SEKTOR A

Navrhované dreviny

1 Juglans regia (4 ks)

2 Prunus cerasifera (5 ks)

3 Prunus serrulata "Kanzan” (2 ks)

4 Salix alba (1 ks)

5 Sorbus aucuparia (4 ks)

6 Tilia cordata (14 ks)

Navrhované kry

1 Forsythia x intermedia "Lynwood” (70 ks)
2 Chaenomeles speciosa "Cardinalis” (25 ks)
3 Spirea x arguta (50 ks)

4 Syringa meyeri “Palibin” (49 ks)
Navrhované okrasné kry

1 Deutzia gracilis ( 34 ks)

2 Euonymus fortunei "Emerald n Gold” (15 ks)
3 Hypericum calycinum (26 ks)

4 Jasminum nudiflorum (8 ks)

5 Potentilla fruticosa “Blink” (45 ks)

6 Spiraea x bumalda “"Anthony Waterer” (9 ks)
7 Spiraea japonica “Golden Princess” (5 ks)
Travnaté plocha 3307,51 m2

Travne semeno 49 612,65 g

Okrasné zahony krov 71,19 m2

Koly 90 ks(3koly/strom)

SEKTOR B

Navrhované dreviny

1 Acer campestre “Elsrijk” (7ks)

2 Crataegus laevigata "Paul’s Scarlet” (13 ks)
3 Hippophae rhamnoides (2 ks)

4 Juglans regia (6 ks)

5 Picea pungens (11 ks)

6 Prunus cerasifera (7 ks)

7 Tilia cordata (15 ks)

Navrhovaneé kry

1 Forsythia x intermedia "Lynwood” (30 ks)
2 Chaenomeles speciosa “Cardinalis” (33 ks)
3 Chaenomeles speciosa "Nivalis™ (40 ks)

4 Spirea x arguta (23 ks)

5 Syringa meyeri “Palibin” (30 ks)
Navrhované okrasné kry

1 Deutzia gracilis (43 ks)

2 Euonymus fortunei "Emerald n Gold” (36 ks)
3 Hypericum calycinum (40 ks)

4 Jasminum nudiflorum (17 ks)

5 Potentilla fruticosa “Blink” (21 ks)

Architektonicko-sadovnicke rieSenie zelene vo verejnych priestranstvach v obci Drienica
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6 Spiraea x bumalda "Anthony Waterer” (39 ks)
7 Spiraea japonica “Golden Princess” (28 ks)
Travnata plocha 4563,43 m?2

Travne semeno 68451,45 g

Okrasné zahony krov 114,32 m2

Koly 183 ks(3koly/strom)

SEKTOR C

Navrhované dreviny

1 Acer campestre “Elsrijk™ (25 ks)

2 Crataegus laevigata "Paul’s Scarlet” (27 ks)
3 Sorbus aucuparia (4 ks)

4 Tilia cordata (8 ks)

Navrhované kry

1 Forsythia x intermedia "Lynwood” (36 ks)
2 Chaenomeles speciosa "Cardinalis” (30 ks)
3 Chaenomeles speciosa "Nivalis™ (30 ks)

4 Spirea x arguta (24 ks)

5 Syringa meyeri “Palibin” (38 ks)

6 Weigela florida "Eva Rathke” (37 ks)
Travnaté plocha 3705,13 m2

Travne semeno 55576,95 g

Koly 192 ks (3koly/strom)

SEKTORD

Navrhované dreviny

1 Acer campestre “Elsrijk’ (20 ks)

2 Crataegus laevigata "Paul’s Scarlet” (5 ks)
3 Prunus cerasifera (10 ks)

Navrhované kry

1 Forsythia x intermedia "Lynwood” (15 ks)
2 Spirea x arguta (6 ks)

3 Weigela florida "Eva Rathke” (13 ks)
Travnaté plocha 730,52 m2

Travne semeno 10957,8 g

Koly 102 ks (3koly/strom)

SPOLU

Navrhované dreviny

Acer campestre “Elsrijk” (52ks)
Crataegus laevigata "Paul’s Scarlet” (45 ks)
Hippophae rhamnoides (2 ks)
Juglans regia (10 ks)

Picea pungens (11 ks)

Prunus cerasifera (12 ks)
Prunus serrulata "Kanzan” (2 ks)
Salix alba (1 ks)

Sorbus aucuparia (8 ks)

Tilia cordata (37 ks)
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Navrhovaneé kry

Forsythia x intermedia "Lynwood” (151 ks)
Chaenomeles speciosa “Cardinalis”(88 ks)
Chaenomeles speciosa “Nivalis™ (70 ks)
Spirea x arguta (103 ks)

Syringa meyeri “Palibin” (117 ks)

Weigela florida "Eva Rathke” (50 ks)
Navrhované okrasné kry

Deutzia gracilis (77ks)

Euonymus fortunei "Emerald n Gold” (51 ks)
Hypericum calycinum (66 ks)

Jasminum nudiflorum (25 ks)

Potentilla fruticosa "Blink” (66 ks)

Spiraea x bumalda “Anthony Waterer” (48 ks)
Spiraea japonica “Golden Princess” (33 ks)
Travnata plocha 12306,59 m?

Travne semeno 184598,85 g

Okrasné zahony krov 185,51 m?

Koly 567 ks(3koly/strom)
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9. DISKUSIA

Na zacCiatku prace bol vyber a Studium literatury zamerany na prehlad a vysvetlenie jednotlivych pojmov, historie a su€asného stavu danej problematiky. Po prehodnoteni tychto informacii boli
urc€ité myslienky a charakteristiky jednotlivych autorov inSpirujucim materialom pri komponovani navrhu.

Tieto charakteristiky sme zhrnuli do niekolkych bodoch:

- priaznivy vplyv zelene vSetkych foriem a druhov zelene na C&loveka a Zivotné prostredie, ktory sa prejavuje na prostredi, v ktorom ¢lovek Zije, ovplyviiovanim mikroklimy, zlepSovanim
ovzdusia, sprijemnovanim a skrasfovanim obytnych Stvrti, a tym su€asne pdsobi aj na fudsku psychiku (Ruzickova, 1979).

- verejné priestory chapané ako doblezita zlozka vidieckeho priestoru, ktoré netrpia nedostatkom pléch pre zeleri alebo vysadbu. Zelen sa stava délezitym obytnym detailom, ktorého pouZitie
vedie k odstraneniu neupravenosti, neporiadku a k lepSiemu vyuzitiu pléch (Novak, 1977).

- verejna zelen charakterizovana ako plochy zelene pristupné bez akéhokofvek obmedzenia vSetkym obyvatelom obce (Marecek, 1986).

- jednoduché, jednotné vegetacné upravy na vidieku by mali reSpektovat nielen architekturu, ale aj prirodzené danosti prostredia a krajiny. MéZzeme to docielit prepojenymi liniami a plochami

zelene, ale aj pohladmi, priehfadmi, ktoré umocnia a zvyraznia estetické vnimanie okolitej krajiny (Lipovska 2009).

Tieto charakteristiky sme vyuzili pi tvorbe navrhu. Vytvorili sme jednoduché rieSenie verejnych priestorov v obci pomocou linii zelene tvorenych z drevin a krov, zameranej na vytvorenie

prijemného prostredia pre vSetkych, s prepojenim na okolie.
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10. ZAVER

Pristup do strediska cestovného ruchu Drienica- Lysa je cez obec Drienica. Okrem atraktivnych prirodnych predpokladov pre celoro€nu rekreaciu poskytuje ubytovacie moznosti pre volny
cestovny ruch, rehabilitaciu ako aj mladeznicky cestovny ruch. Su tu bohaté moznosti pre turistiku a zimny Sport, atraktivny je zber lesnych plodov a lie€ivych bylin v sezéne. Rekreatna oblast
svojimi lesmi, nenarusenou prirodou a Cistotou ovzduS$ia patri k odzam pokoja.

Preto bolo potrebné rieSit’ vstupnu Cast’ obce, ktorou prechadza miestna komunikacia veduca do rekreacno-Sportového strediska. Nasou snahou bolo vytvorit nadvaznost obce s touto
Castou. Vytvorit' vstupnu branu do podhorskej krajiny, vyvolat’ u Cloveka prijemné pocity, poskytnut’ potrebné informacie. Su€asny stav tomu nenasvedcuje. Nevyhovujuca zeleri, nevzhlfadna a
nepostacCujuca obcCianska vybavenost, nevhodné vyuzivanie ploch tento priestor znehodnocuju.

Na zaklade vypracovanej analyzy a pre vylepSenie zelene obce bolo potrebné navrhnut a revitalizovat sprievodnu a ochrannu zelen v juznej Casti, doplnit informacné tabule a prvky
drobnej architektury. Priestor tak zatraktivnit a urobit’ pristupnym aj obéanom. Taktiez bolo Ziadlce dodat rieSenej vstupnej Casti obce reprezentativnejSi charakter. Aby zelen od zaciatku vstupu
do obce navstevnika sprevadzala a navadzala. Myslim, Ze vSetky tieto poZiadavky vypracovany navrh zohladnil a vytvoril priestory atraktivne, prijemné, ktoré ozivili nielen dané priestory ale aj

ich okolie.

V ramci Uzemného planu obec v juznej Casti planuje esSte vybudovat detské ihrisko a ,raj“ pre deti a mladez. Snahou obce je taktiez zriadovat noveé plochy verejnej zelene predovSetkym v novych
obytnych Uzemiach ako aj pri budovach verejnej vybavenosti, vyhladovo pamatat na vybavenie ciest propagacnymi materidlmi pre turizmus popri miestnej komunikacii veducej k stredisku

turistického ruchu.

Verime, ze vysledky nasej prace budu vyuzité pri realizacii obnovy tejto €asti obce a stanu sa podnetom pre rieSenie ostatnych priestorov v obci Drienica.
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PRILOHY
Fotodokumentacia

Inventarizacné tabulky
Vykresova Cast

Vykres 1: SirSie vztahy 2 A4
Vykres 2: Analyza ploch zelene v obci Drienica
Funk&no-priestorova analyza objektov v obci Drienica 2 A4
Vykres 3: Su€asny stav zelene a obCianskej vybavenosti na rieSenom uzemi M 1: 1500 4 A4
Vykres 4: Inventarizicia zelene M 1:250 5 A4

Vykres 5: Kompozi¢ny navrh Sektor A M 1:500 3 A4
Vykres 6: Kompozi¢ny navrh Sektor B M 1:500 4 A4
Vykres 7: Kompoziény navrh Sektor C M 1:500 4 A4
Vykres 8: Kompozi¢ny navrh Sektor D M 1:500 2 A4

Vykres 9: Mobiliar Lavicka M1:20 2A4
Pbddorys zakladov, pddorys prizemia, rez, pohlady

Vykres 10: Mobiliar Smetny k6$ M1:10 2A4
Pd&dorys zakladov, pohlady

Vykres 11: Mobiliar Smetny k6§ M1:10 2A4
Pédorys prizemia, rezy

Vykres12: Mobiliar Zastavka SAD M125 2A4
Pédorys zakladov, pddorys prizemia, pddorys strechy

Vykres13: Mobiliar Zastavka SAD M125 2A4
Rez, pohfady

Vykres14: Informacna tabula 2 A4

Vykres 15: VytyCovaci plan Sektor A M 1:500 3 A4
Vykres 16: VytyCovaci plan SektorB M 1:500 4 A4
Vykres 17: VytyCovaci plan Sektor C M 1:500 4 A4
Vykres 18: VytyCovaci plan Sektor D M 1:500 2 A4

Vykres 19: Osadzovaci plan Sektor A M 1:500 3 A4
Vykres 20: Osadzovaci plan SektorB M 1:500 4 A4
Vykres 21: Osadzovaci plan Sektor C M 1:500 4 A4
Vykres 22: Osadzovaci plan SektorD M 1:500 2 A4



FOTODOKUMENTACIA

Obrazok €.11 Letecka snimka na centralnu ¢ast obce (www.drienica.sk)

Architektonicko-sadovnicke rieSenie zelene vo verejnych priestranstvach v obci Drienica

Obrazok €. 10 Letecka snimka na juznu Cast obce
(www.drienica.sk)
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Obrazok €. 14 Stara architektura v severnej €asti obce (www.drienica.sk)

Architektonicko-sadovnicke rieSenie zelene vo verejnych priestranstvach v obci Drienica

Obrazok €.15 Obecny urad (www.drienica.sk)
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Obrézok &. 18 Stredna Gast obce (Skovranové Erika, 2010)

Architektonicko-sadovnicke rieSenie zelene vo verejnych priestranstvach v obci Drienica

Obrézok &. 19 Stredna éast obce (Skovranova Erika, 2010)
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INVENTARIZACNA TABULKA C. 1

CAST A
Priemer | Obvod | Priemer Sadovnicka
Por. kmena | kmena | koruny [Vyska| Vekova |Sadovnicka|Spoloéenska hodnota
Cislo [Latinsky nazov [m] [m] [m] [m] | kategoéria| hodnota hodnota Koeficient celkom |Poznamka

1. [Juglans regia L. 0,10 0,314 4 5 10- 20 3 199 1,2 239

2. [Juglans regia L. 0,15 0,471 3,5 5 10 - 20 3 365 1,2 438 nakloneny

3. |Hippophae rhamnoides L. 0,03 0,0942 1 1 1-10 — 13,28 0,9 12

4. |Hippophae rhamnoides L. 0,03 0,0942 1 1 1-10 — 13,28 0,9 12

5. |Sorbus aucuparia L. 0,05 0,157 1,5 2,5 10 - 20 4 66,39 0,9 60

6. |Sorbus aucuparia L. 0,05 0,157 15 2,5 10 - 20 4 66,39 0,9 60

7. |Prunus cerasifera EHRH. 0,08 | 0,2512 1,5 2,5 10- 20 4 165,97 0,9 149

8. |Tilia cordata MILLER 0,08 | 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
9. |[Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
10. [Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
11. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 15 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
12. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
13. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 15 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
14. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 15 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
15. |Tilia cordata MILLER 0,08 | 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
16. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 15 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
17. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
18. |Tilia cordata MILLER 0,08 | 0,2512 1,5 2,5 10- 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
19. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
20. [Tilia cordata MILLER 0,08 | 0,2512 1,5 2,5 10- 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
21. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 15 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
22. [Tilia cordata MILLER 0,08 | 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
23. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
24. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
25. [Tilia cordata MILLER 0,08 | 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
26. |Prunus cerasifera EHRH. 0,05 0,157 1 2,5 10- 20 3 66,39 1,2 80

27. |Sorbus aucuparia L. 0,03 | 0,0942 1 15 10- 20 3 33,19 0,9 30

28. |Sorbus aucuparia L. 0,03 | 0,0942 1 15 10- 20 3 33,19 0,9 30

29. [Sorbus aucuparia L. 0,03 | 0,0942 1 1,5 10 - 20 3 33,19 0,9 30

30. |[Sorbus aucuparia L. 0,03 | 0,0942 1 15 10- 20 3 33,19 0,9 30

31. [Hippophae rhamnoides L. 0,03 0,0942 15 1 1-10 — 13,28 0,9 12

32. |Hippophae rhamnoides L.| 0,03 [ 0,0942 1,5 1 1-10 — 13,28 0,9 12

33. |Hippophae rhamnoides L.| 0,03 [ 0,0942 1,5 1 1-10 — 13,28 0,9 12

34. |Picea pungens ENGELM.| 0,05 0,157 1 1 10- 20 3 116,18 1,1 128

35. |Picea pungens ENGELM.| 0,07 | 0,2198 1,5 15 10- 20 3 215,76 1,1 237

36. |Picea pungens ENGELM.| 0,03 [ 0,0942 0,50 0,50 10 - 20 3 9,96 1,1 11

37. |Picea pungens ENGELM.| 0,03 [ 0,0942 0,50 0,50 10- 20 3 9,96 1,1 11

38. |Picea pungens ENGELM.| 0,05 0,157 1,5 15 10- 20 3 116,18 1,1 128

39. |Picea pungens ENGELM.| 0,05 0,157 1,5 15 10- 20 3 116,18 1,1 128

40. |Picea pungens ENGELM. 0,05 0,157 15 15 10- 20 3 116,18 1,1 128

41. |Picea pungens ENGELM.| 0,05 0,157 15 15 10- 20 3 116,18 11 128

42. |Picea pungens ENGELM.| 0,05 0,157 15 15 10- 20 3 116,18 1,1 128

43. |Picea pungens ENGELM. 0,05 0,157 15 15 10- 20 3 116,18 1,1 128

44. |Picea pungens ENGELM.| 0,05 0,157 1,5 15 10- 20 3 116,18 1,1 128

45, |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
46. |Tilia cordata MILLER 0,08 | 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
47. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
48. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
49. |Tilia cordata MILLER 0,08 | 0,2512 1,5 2,5 10- 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
50. |[Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
51. |[Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 15 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
52. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
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INVENTARIZACNA TABULKA C. 2

Priemer | Obvod | Priemer Sadovnicka

Por. kmena | kmena | koruny |Vyska| Vekova |Sadovnicka|Spolocenska hodnota

Cislo [Latinsky nazov [m] [m] [m] [m] | kategoéria| hodnota hodnota [ Koeficient celkom |Poznamka

53. |[Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
54. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
55. |[Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravenda koruna- skratené konare
56. |[Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
57. |Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravenda koruna- skratené konare
58. |[Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
59. |[Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
60. |[Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravenda koruna- skratené konare
61. |[Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare
62. |[Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravenda koruna- skratené konare
63. |Sorbus aucuparia L. 0,05 0,157 1,5 1,5 10 - 20 3 33,19 0,9 30

64. |[Tilia cordata MILLER 0,08 0,2512 1,5 2,5 10 - 20 3 165,97 1,1 183 upravena koruna- skratené konare

SPOLU 8 468 € 9271 €
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