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Abstrakt

Témou mojej diplomovej prace je ,Vplywerpania finatinych prostriedkov zo
Strukturalnych fondov EU az narodnych zdrojov rmevoj regionu v SR*. Pre
podrobnejSi rozbor danej témy som si vybrala okfelky Krtis s ci€om analyzova
a zhodnoti mieru ¢erpania finatnych prostriedkov zo Strukturalnych fondov EU v
programovacom obdobi 2004 — 2006, zatoaeralyzova vyuzite'nog’ tychto fondov v
programovom obdobi 2007 - 2013 a zmapdeh konkrétny vplyv na rozvoj regionu.

V teoretickej ¢asti prace sa snazim pomocou publikacii jednathivautorov
zaoberajlcich sa danou problematikou vys¥ettigionalnu politiku celej EU a jej

uplatnenie v podmienkach Slovenskej republiky pows do Eurépskej unie.

V Gvodnej kapitole praktickgjasti sa zameriavam na moznd&ipania Strukturalnych
fondov v SR v rokoch 2004 — 2006 aj v rokoch 2002043. VdalSich kapitolach sa
venujem konkrétnemu regionu, a to okresRyeKrtis, za delom splnenia uvedeného
ciela.

Okres Vé&ky KrtiS ako sdag’ Hontiansko-Novohradského regionu patri k
jednym z najchudobnejSich regiénov Slovenska, ktoosledku upadku priemyslu,
zaostavajuceho (finohospodarstva a vysokej miery nezamestnanosti apaamal
znany negativny socialno-ekonomicky vyvoj.

Vyuzitie finargnych zdrojov z EU vyrazne napomohlo k odvratenititdo
nepriaznivého stavu prostrednictvom realizovanyobjetov predloZzenych v ramci
jednotlivych operdnych programov v programovacom obdobi 2004 - 2006.
NajuspesnejSie projekty v tomto obdobi boli podé&vamamci SOP Rmohospodarstvo
a rozvoj vidieka a OP Zéakladna infraStruktura.

Patet schvalenych projektov v programovom obdobi 20013 k 28.02. 2010
predstavoval 33 projektov s celkovym objemom 19648 EUR, kde prvenstvo
dosiahol Regionalny opefay program ako v pde schvalenych projektov tak
i v objeme schvalenych finanych prostriedkov. V siasnosti su schvalené projekty
v realizacii a po ich ukamni zistime,éi v dostaténej miere alebo lertiastane

prispeli k trvalo udrzatmému rozvoju regionu a k zvySeniu kvality Zivotaeatd’ov.

Krucové slova: EU, regionalna politika, Strukturaloedy, operany program, projekt



Abstrakt

Das Thema meiner Diplomarbeit ist ,Einwirkung deh8pfung von Finanzmitteln
aus den Strukturalfonds der EU und aus den Natjoeden fur die Entwicklung der
Regionen in der SR. Fir eine detailliertere Analyss gegebenen Themas wahlte ich den
Landkreis Velky Krtis, um die Rate der Schopfungnvdéinanzmitteln aus den
Strukturalfonds der EU in der Programmperiode 2004nalysieren und zu bewerten und
gleichzeitig auch die Nutzbarkeit dieser Fonds er &rogrammperiode 2007-2013 zu
analysieren und ihren konkreten Einfluss auf diewkaklung der Region sondieren.Im
theoretischen Teil meiner Arbeit bemuhe ich michlhife der Publikationen von den, sich
mit der gegebenen Thematik beschéftigten Autorenrejionale Politik der gesamten EU
und ihre Inanspruchsnahme in den Bedingungen den&R dem Beitritt in die EU zu

erklaren.

Im einleitenden Kapitel des praktischen Teils kordere ich mich auf die
Maglichkeiten der Schopfung von Strukturalfondsder SR in den Jahren 2004-6 und
2007-2013.Die nachsten Kapitel werden der konkrBtegion ,u.zw.Velky Krtis gewidmet,
um das gegebene Ziel zu erfullen. Der Landkreiky&rtis wie Bestandteil der Hont-
Novohrad Region gehort zu den &rmsten slowakisdRegionen, die als Folge des
Niedergangs der Industrie, der rickstandigen Lartdehaft und der hohen Arbeitslosigkeit
eine erheblich negative sozial-okonomische Entwicgl verzeichnete. Die Verwendung
der Finanzmittel aus der EU trug betrachtlich zbw&ndung dieses unginstigen Zustandes
durch die realisierten, im Rahmen der einzelnen r&@mmsprogramme in der
Programmperiode 2004-6 dargelegten Projekte belpewdie erfolgreichsten Projekte in
diesem Zeitabschnitt im Rahmen des Sektoropergiogsamms Landwirtschaft und
Entwicklung des Landes und des Operationsprogra@nusdinfrastruktur eingegeben

wurden .

Die Zahl der genehmigten Projekte im Zeitraum 2087zu 28.2.2010 belief sich auf
33 Projekte mit dem Gesamtumfang von 19 943 648 BAtRdie Prioritat das Regionale
Operationsprogramme, sowie in der Zahl der genelemiBrojekte als auch im Umfang der
genehmigten Finanzmittel erreichte. In der Gegehwgiad die genehmigten Projekte in der
Realisation und nach ihrer Beendigung stellen est,fob sie in einem hinreichenden Maf3
oder nur teilweise zur dauernd einzuhaltenden Ektwng der Region und zur Erhéhung
der Lebensqualitat der Bewohner der Region beitruge

Schlisselworter: EU-Regionalpolitik, Strukturfon@gperationsprogramm, Projekt
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Uvod

Eurépsku Uniu dnes tvori 2dlenskych krajin predstavujlcich spdémstvo
a vnutorny trh s priblizne 496 milionmi &mov. Zalima mnoZzstvo regiénov, ktoré
presli rdznym historickym, kultarnym, sociélnym koaomickym vyvinom. Najvésie
rozdiely v rozvinutosti tychto regionov sa javiekonomickej a socialnej oblasti, ktoré
Unia dlhodobo riesi prostrednictvom regionalnejtlol. Regionalna politika od svojho
vzniku preSla mnozstvom zmien, ktoré mali vplyv mgenie priorit a cibov. Su
definované vzdy na nové programové obdobie a idsfadou je, Ze sa snaZia reagbva
a zameriava na najzavaznejSie probléndienskych krajin. Eurdpska Unia na rieSenie
tychto problémov vytvara dity systém nastrojov, ktoré s zname pod pojmomdifon
EU. Tvoria jadro regionalnej politiky aich poslanije vyrovnava disparity medzi
ekonomicky silnymi a zaostavajucimi regionmi.

V programovacom obdobi 2000 — 2088 panie prostriedkov z fondov EU bolo
mozné cez nastroje Strukturalnej politiky, ktord Eyuzivala na dosiahnutie svojich
prioritnych cidov. ISlo orozvoj zaostavajucich regiénov, pomocgidaom
postihnutych reStrukturalizaciou priemyslu, rozviydskych zdrojov a dopravnej
infraStruktary ako aj zlepSovanie Zivotného pradie Finaina pomoc sa realizovala
prostrednictvom Styroch Strukturdlnych fondov o:a tEurépsky fond regionélneho
rozvoja, Eurépsky socialny fond, Eurdépskyl’'pohospodarsky usm@vaci a zarény
fond, Finany nastroj na podporu rybolovu a Kohézny fond.

Programové obdobie 2007 — 2013 je eurdpska regiangblitika zaloZzena na
solidarite a sudrznosti regionov. Je to vyzva pueopu, prekond prehlbujuce sa
rozdiely acelit  problémom vyplyvajucim zo zrejmej akceleracie pumarskej
reStrukturalizacie v désledku globalizacie, otvaaeinhu, technickej revolucie, rozvoja
ekonomiky na baze poznatkov arozvoja spodsti, starnutia  obyvatstva
a zvySovania imigrécie. Eurépska kohézna politikaovom programovom obdobi
predstavuje jeden zo zakladnych pilierov rasturaesnanosti ako dia lisabonskej
stratégie EU. V dosledku naplnenia tychto vyziev uskut@nila reforma politiky
sudrznosti, ktora poskytla prilezitopre v&Siu efektivnos, transparentn@sa politicku
zodpovednas Stratégia a zdroje kohéznej politiky sa zredwaltiodo troch finatnych
nastrojov, z ktorych dva su Strukturalne fondy:aBoropsky fond regionalneho rozvoja

a Europsky socialny fond a treti je Kohézny fond.
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Pozitivne sklsenosti so Strukturalnou politikou neamenala SR aj napriek
kratkemu obdobiu svojha@lenstva v EU. Prvykrat mala mozmogerpa finarncné
prostriedky v tzv. skratenom programovacom obdofwkech 2004 — 2006 na zaklade
vypracovaneho strategického dokumentu Narodnéhwojozeho planu azmluvy
v podobe tzv. RAmca podpory spi#astva. \Waka finagnej podpore z tychto fondov
bolo v programovacom obdobi 2004 — 2006 podporengah ako 6600 projektov.
Projekty boli podavané vramci Styroch opengh programov akazdy jeden
podporeny projekt prispel svojim sp6sobom a svopierou k zlepSeniu kvality zZivota
obyvatéov naSich regionov.

Programové obdobie 2007 — 2013 je prvym obdobikiprpom ma SR moznds
vyuziva® viac ako 11 mld. EUR z fondov EU s celého jeho trvania aZz do roku
2015. VIdda SR a nasledne Europska komisia 17usaad007 schvalila strategicky
dokument ,Narodny strategicky refetgry ramec” , ktory stanovuje narodné priority na
spolufinancovanie zo Strukturalnych fondov a Kotedmn fondu. Tento dokument sa
realizuje prostrednictvom jedenastich opeggh programov zameriavanych na
podporu trvalo udrzafaého rastu, konkurencieschopnosti a zamestnasdstirou sa
spéja znizovanie rozdielov medzi Utawni rozvoja jednotlivych regionov Slovenska

a zarova splnenie ulohy politiky sudrznosti.

Slovenska republika Veni pozitivnhe hodnoti pridanu hodnotu tejto politiyej
prinos z iadiska Zivotnej Grovne a tvorby pracovnych prilestit v EU najmé ¥asoch
hospodarskej krizy, k& regiony, podnikatelia dalSi potencialni prijimatelia
prostriedkov z EU Fadaju sptahlivé zdroje na financovanie svojich investicii.

Vzhradom na zavaznosa aktualno$ uvedenej problematiky chcem touto
diplomovou pracou poukagana hlavné nastroje a kroky smerujuce k moznostiam
vyuzivania fondov EU na Slovensku v programovondatid 2007 — 2013. Zaroke
v konkrétnom regidne, okres Y KrtiS, zhodnoti mieru cerpania finatnych
prostriedkov EU ako v minulom tak aj vé&snom programovom obdobi a vyhodtioti

ich vplyv na rozvoj regionu prostrednictvom Uspe$ngealizovanych projektov.
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1 Suiéasny stav rieSenej problematiky doma a v zahrasi

1.1 Eurdpska uUnia

Samotna Eurdépska uUnia vznikla 1. novembra 1993 akdstavba troch
spolaenstiev na zaklade Maastrichtskej zmluvy (1992)krem uZ existujucej
spoluprace zameranej najméa na hospodarskutobleszSirila spolupracu aj na ohlas
zahranénych veci, bezpmosti, spravodlivosti a vnatra, hovaétukan (2004).

Eurépska komisia (2007)uvadza, ze EU je zaloZzenéa na Styroch zmluvach a to

1. Zmluva o zalozZeni Europskeho spi@astva uhlia a ocele (ESUO), ktora bola

podpisana v roku 1951 v PariZzi.

2. Zmluva o zalozeni Eurépskeho Hospodarskeho spokiva (EHS), ktora sa

¢asto uvadza ako Rimska zmluva a bola podpisanéani@b7.

3. Zmluva o zaloZeni Europskeho spi#astva atbmovej energie (EURATOM)

bola podpisana v Rime spolu so Zmluvou o zalozei8.E
4. Zmluva o Eurdpskej unii bola podpisana v Maastachtebruara 1992.
Bockova (2004) piSe, Ze EurOpska Unia je nastupnickou organi@aacio
Europskeho Spotenstva. Zmluva o Eurépskej unii bola podpisana aditichte a je

zmluvou o vzniku EU s jednotnou menougi@imstvom a spolmou politikou.

EU je spoléenstvo demokratickych S$tatov spojenych zéasadambosip
pravneho Statu a ucty Ikidskym pravam, ktoré sa rozhodli vzajomne spoluprat
a postupne sa integravav nadnarodnu Struktaru, ktord je vyhodna pre wSetk
zastnené zeme. Qiem tychto integrénych procesov bolo predovSetkym zaistiier
a bezpeénog’ na kontinente spustoSeného druhou svetovou vopolezitym aspektom
europskej integracie bol i rozmer ekonomicky. Pyapié narodnych ekonomik malo
prispig’ k rieSeniu ekonomickych problémov a priniggosperitu, zd6ramje Manak
(2000).

Rumanovska (2004) definuje pojem Eurdpska Unia ako sp@nstvo
demokratickych Statov Eurdpy, ktoré sa dohodli nzdjeomnej spolupraci pre
zabezp&enie mieru a prosperitylenské Staty EU zalozZili spainé institdcie ktorym
delegovali¢ag’ svojich suverenit, aby rozhodnutia tykajuce sala&pgch zaujmov

mohli byt prijimané demokraticky na eurépskej trovni.
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Pod’a Balka (2004) EU je asociacia $tatov, ktord ma vlastny institnélay
systém a pravny poriadok, ale nie je subjektom nmégdadného prava. Tento systém

zabezpéuje spojitos a kontinuitu¢innosti so zamerom dosiahnutialcre.

Konig (2006) poklada za hlavné ciele EU podporu vyvazeného adrv
udrzaténého hospodarskeho a sociadlneho pokroku, hlavneosgrim priestoru bez
vnatornych hranic, posibvanim hospodarskej a socialnej suadrznosti a zanede
hospodarskej a menovej Unie s jednotnou menou,rgedvanie svojej identity na
medzinarodnej scéne, najma uskitivanim spoldnej zahraninej a bezpéostnej
politiky, ktora by v utitom okamihu mohla viesk spol@nej obrane, upewvanie
ochrany prav a zaujmov Statnych prislusnikov shojitenskych Statov, zavedenim
obcianstva Unie a rozvijanie spoluprace v oblasti\spathvosti a vnatornych veci.

Europédia (2010) uvadza ze EU je jedingné hospodarske a politické
spolaenstvo 27-ich demokratickych Statov Eurdpy, ktoeé dobrovdine spojili do
politického a ekonomického zoskupenia na dosiabnsfiolénych ci¢ov a jednoty
v Eurdpe na zaklade spdéleej zahraninej a vnutornej politiky zvrchovanyahenskych
Statov.

Fekete (2008) tvrdi, Ze Europska Unia je mnohojamg spol@enstvo
eurépskych narodov. Pristup k EU otvara popri nesmyth vyzvach prakticky vo
vSetkych oblastiach spalenského Zivota nové moZznosti pre nélenské krajiny unie,
predovSetkym pre ich mladu odbornu inteligenciu.

EU je rodinou demokratickych eurépskych krajin,rétea spolu snazia zlepSovavot
svojich olganov a vybudow& lepSi svet. Iba za polstatie priniesla Europe mier
a prosperitu, jednotnu europsku menu a spuoldrh bez hranic, na ktorom sa mézu
tovary, udia, sluzby a kapital Voe pohybov& Stala sa vyznamnou Kreocou

a svetovym vodcom v takych oblastiach ako ochrawatr?ho prostredia a rozvojova
pomoc, poznamenakuropska Komisia (2007).

Csaky (2006) hovori, Zze Eurdépska uUnia jedaka svojej vEkosti a p@tom
obyvatdov svetovym hréom v ekonomickom, obchodnom a figamom zmysle. S
obchodnik a vlas eura — druhej svetovej meny — vytvara Stvrtinubgloeho
bohatstva a mes&ae venuje 500 milibnov EUR na projekty pomoci natlkgch piatich

kontinentoch. Poskytuje ¥&iu pomoc chudobnym krajinam nez ktorjkek iny darca.
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V hospodarskej, obchodnej a menovej oblasti uvddaataine (2007) patri
Eurdpska Unia medzi najvyznamnejSie svetové@meei. Niektori vSak opisuju
Eurépsku uniu ako ekonomického obra, ale politickétpaslika. Nie je to presné
tvrdenie. EU méa dolezity vplyv na medzinarodné aigécie ako Svetovl obchodnu
organizaciu, uité organy Organizacie spojenych narodov a na syetbo summitoch
0 Zivotnom prostredi a rozvoji.

EU disponuje celou 3kélou politickych, ekonomickyafinarénych néastrojov,
aby mohla hréa svoju uUlohu a bradisvoje zaujmy na medzinarodnej scéne. ZaloZenie
EU bol jeden z najlepsich napadov v politike dvatidio stortia. Je to snaha
0 vytvorenie priestoru, kde je Uctd'ldskému Zivotu najvySSou hodnotou. Ako kazdy
vysledok T'udskej ¢innosti, aj Unia trpi viacerymi problémami réznejzwosti, od
celkom jednoduchych aZ po tie, na ktorych mézekcelgha'’. Je preto potrebné, aby
obyvatelia EU priestoru pozerali na aktualnu siwédostaténe vecne a primerane
kriticky, konStatujeKomornik (2004).

Fontaine (2007)piSe, Zze Europska Unia mala naiatku politicky cid’ — mier,
ale jej dynamika a Uspech stoja na ekonomickomariklKrajiny EU vykazuj&oraz
nizsi percentualny podiel na ¢ie svetového obyvaltstva. Ak chcl zabezpe svoj
hospodarsky rast&lit’ na svetovej Urovni konkurencii inychlkgich ekonomik, musia
aj natalej spajd svoje sily. Ziadnylensky $tat nie je taky silny, aby sa pohyboval vo
svete obchodu sam. Jednotny eurdpsky trh poskgngexnostiam ziva platformu pre
efektivnu hospodarsku &i¢ na svetovom trhu. Protivahoulmej hospodarskej saze
v Sirokom eurépskom priestore vSak must tsplidarita. Obanom Eurdpy z tohto
plynd hmatattné vyhody: ke’ ich postihna zaplavyii iné prirodné katastrofy, dostanu
pomoc z rozpétu EU.

Pod’a Littera (2008) je Eurdpska Unia z péiadu regionalnej politiky vnimana
ako zoskupenie regionov, pre ktoré je charaktektitzemna rozmanitts Kazdy
region EU ma svoje vlastné Specifika a vnatornyepotél rozvoja. Povazujeme preto
za dblezité, aby sa tieto atribaty v budicom obdglniai’alej rozvijali.

V publikécii Ustava pre Eurdpu (2004)sa uvadza, ze EU patri medzi
najprosperujucejSie hospodarske oblasti na svet@ribk tomu vSak na jej Uzemi
existuju véké rozdiely medzilenskymi Statmi, ale predovSetkym medzi jej asi 250
regionmi. Inak povedané, pri rigpni vyziev globalizacie nemaju v3etci Eurdpania

rovnaké vyhody a Sance na uspech. Docaeamiery zalezi na tom, kde Zziju.

16



Eurdpska Unia sa rozdiely snazi vyrovravprostrednictvom politiky sudrznosti, a to
napriek tomu, Ze pristup k zamestnaniu, hospodarskeazi ainvesticiam do
technoldgii zavisia predovSetkym od ekonomickyctéady a narodnych a regionalnych

Uradov.

1.2 Regionalna politika

Historia z&iatkov regionalnej politiky v Eurdpe siaha do obidoprvej svetovej
vojne a vékej hospodarskej krizy v 30-tych rokoch 20. staoTato situacia ukazala
potrebu zamera sa na hospodarsku politiku Statu ana zniZovaegionalnych
rozdielov.Dal3im historickym medznikom bolo obdobie po 2. evet vojne, ke’ bolo
treba obnovouva vojnou znéené krajiny. To boli kicové momenty, ktoré prispel
k tomu, Ze regionalna politika sa stala neodd&lite s@¢as’ou hospodarskych politik
v Eurépe. Z hadiska zjednocovania regionalnej politiky na udrovauropskych
spolaenstiev bolo podpisanie Rimskej zmluvy o zaloZemiégskeho hospodarskeho
spolatenstva. UZ v preambule bola definovana potreba Irposijednotu svojich
ekonomik a zabezpe’ ich harmonicky rozvoj zmenSovanim rozdielov existich
medzi réznymi regionmi a potreba zmietrzaostavanie znevyhodnenych regionov,

uvadza internetova strankairopédia (2009).

Pod’a Bil¢ika, Bruncka (2001) postupné rozSirovanie Europskych
spolaienstiev do chudobnejSich krajin bolo délezitym ilapm pre vznik a rozmach
regionalnej politiky. Ta dnes na Grovni EU predsja dolezity element hospodarskeho
rozvoja ekonomicky zaostalejSictasti Unie. S procesom rozsirovania EU do krajin
postkomunistickej Eurdpyeli regionalna politika novym fingnym poziadavkam
a tlakom na reformu zo stradienskych a kandidatskych krajin.

Barnier (2002) uvadza, Ze regionalna politika je predovSetkymitigolu
solidarity. Je spbésobom, ktorym Eurdpska Unia phg&y pomoc zaostavajucim
regibnom, pomaha pri konverzii problémovych priegiggch oblasti, pri modifikacii
vidieckych oblasti s upadajucim lpmhospodarstvom a pri regeneracii spustnutych
casti miest. TaktieZz regionalna politika je politikpreTudi. Pomahdudom najs si
pracu a zlep8izivot vo svojich krajinach, v regionoch, mestaateainach.

Balko (2004) zdéraauje, Ze Europska regionalna politika je zaloZzena na

finan¢nej solidarite medzi regionmi. Umidje pouzitie viac ako 35 % roz§to EU,
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ktory prichddza najmad z bohatSi¢kenskych Statov, v znevyhodnenych regiénoch.
Tento pristup nepomaha len Statom, ktoré su prigima pomoci, ale tiez tym, ktoré su
hlavnymi prispievatémi do rozpd@tu spol@enstva.

Vydavky na regionalnu politiku su pbal Lipkovej (2004) vyznamnym
podielom rozpsdtu EU, priblizne jeho tretina je venovana na vyranie socialnej
a ekonomickej urovnélenskych Statov. Ich zdroje suc¢ené vziiadom na hierarchiu
prioritnych ci€ov na akcie, ktoré poméhaju znizrozdiel medzi zaostalejSimi
a rozvinutejSimi regidbnmi a podporavaovnos’ profesionalnych prilezitosti réznych
socialnych skupin.

Maier a Todling (1998) poukazuje na to, Zeegionalna politika je koncepa
a vykonnacinnog’ Statu, uzemnej samospravydalSich zainteresovanych subjektov,
ktorych cid¢om je:

» prispieva k harmonickému a vyvazenému rozvoju regionov,

» zniZzova rozdiely medzi Uroiou rozvoja jednotlivych regionov,

» podporovéd hospodarsky s socialny rozvoj regidnov, najma vadciu ich
nedostaténe vyuzivaného hospodarskeho a socialneho potancial

» podporovd racionalne vyuZivanie prirody a prirodnych zdrgjowatane
ochrany Zivotného prostredia, t. j. podpordvavalo udrzatény rozvoj
regionov.

Fige’, Adami$ (2004) konstatuju, ze clem regionalnej politiky EU je
znizovanie rozdielov medzi uréami rozvoja jednotlivych regionov a zmiewvanie
zaostavania menej rozvinutych regiénov. Jednymadazinych principov fungovania
EU je princip solidarity, v ktorého zmysle ekonahyi silnejsi prispievaji ekonomicky
slabSim. Vé&ky objem finagnych prostriedkov weny c¢lenskym Statom, ktorych
ekonomicka sila a zivotna Gravaedosahuju priemer EU, by mal pomébdstraiovar

regionalne rozdiely vytvorenim rozvojovych impulzewychto regionoch.

Regionalna politika Eurdpskej unie $pm hlavne v prevode fingnych
prostriedkov z bohatych krajin do chudobnych krafimdi Fontaine (2007).Peniaze
sa vyuzivaju na posilnenie rozvoja zaostavajucegionov, prebudovanie starych
priemyselnych regiénov, pomoc mladywhdlhodobo nezamestnanym ndjs pracu,
modernizaciu ptnohospodarstva, pomoc menej zvyhodnenym vidieckylastiam.
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Pomoc Eurbépskej Unie sa neobmedzuje len na div@an prispevky.
Prostrednictvom regionélnej politiky spéémstvo dohliada na rozvojové aktivity
planované na miestnej Grovni. Tam, kde je to neuyid dojia regionalna politika

vnuatorny trh a hospodarsku a menovu Uidarnier, 2002).

Pod’a Hibnerovej (2008) europska regionalna politika prinasa do praxe
solidaritu medzi narodmi Eurépy. Posilnenie ekorak®j, socialnej a tzemnej kohézie
tym, Ze znizime rozdiely vyvojové medzi jej regidnije zakladnym citom EU a je
poloZeny v jej zmluve. Fin&né prostriedky v§lenené na tento diepredstavuju viac
ako tretinu rozp&tu EU v rokoch 2007 az 2013. Zdtigo sa koncentruji na
chudobnejSie regiony a pomahaju im dahtia vyspelejSie rychlejSie, maju investicie
kohéznej politiky znatgnyy dopad na konkurencieschoptiogetkych regionov a na

Zivotné podmienky ich obyvadtev.

V si&asnom obdobi musime reagévaa rézne globalne vyzvy, akymi su napr.
klimatické zmeny, demografické zmeny a migraciaergaticka sebestaos’ atd’., na
ktoré by mala reflektowaaj politika sudrznosti EU, pretoze priamym alespriamym
spdsobom ovplywije aj hospodarsky a socialny rozvoj regiénov EU tyiito
globadlnym vyzvam sa mézeme postaden posihovanim konkurencieschopnosti
regiénov,&o je hlavny cié politiky stdrznosti EUgize regionalnej politiky EU. Pre
potreby plnenie tohto dia je v budicom obdobi délezité zabeapeaizSie prepojenie
regionalnej politiky s ostatnymi sektorovymi pddimi ako na eurdpskej, tak aj na

narodnej Urovn(Littera, 2008).

1.3 Ciele regionalnej politiky EU

Ciele apriority regionalnej politiky sa menia s vyvojom Europskeho
spolaenstva a su definované vzdy na nové programovébibdich podstatou je to, Ze
sa snaZia reagova zameriavd na najzavaznejSie probléntienskych krajin. Pomoc
regionalnej politiky EU sa zameriava najma na regjohospodarsky zaostavajlce
v ekonomickych ukazovdtech, na regidny so socialnymi problémami a regiony
s poSkodenym Zzivotnym prostredim, uvadza publik&eiedpske fondy a Slovensko
(2008).
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1.3.1 Ciele eurépskej regionalnej politiky v programovomobdobi 2000 — 2006

Tom3ova (2004uvadza, Ze pomoc so SF je ¢gna regionom a oblastiam, ktoré
vykazuju nizku Urovie hospodarskeho rozvoja. Hadplatnych pravidiel sa podporuju
tie regidbny, ktoré zodpovedaju ekonomicky a geagkaf stanovenym cieomm
Strukturalnej politiky. Pre programovacie obdob@®@ — 2006 boli prijaté tri ciele:

CIEL 1 - Podpora rozvoja zaostavajucich regionov
Ciel' je zamerany na podporu zaostavajucich regionablasti postihnutych
priemyselnym Gpadkom, vysokou mierou nezamestnanast priemernd GroveEU,
nedostaténou vybudovanou infrastruktirou, ktorych podielDP na obyvatéa je
menej ako 75% priemeru Eurdpskej uUnie. V ramci dobtd’a vySka prispevku

z Eurépskej Unie mdze dosiahmaZ 75% z celkovych opravnenych vydavkov projektu.

CIEL 2 — Podpora hospodarskej a spgdoskej premeny oblasti, ktotélia
Strukturalnynvazkostiam

Ciel' 2 je zamerany na podporu oblasti, ktoré su pastthdapadkom priemyslu. Pri
tomto cieli vy3ka prispevku z EU moze dosiahnurovaér 50% z celkovych

opravnenych vydavkov projektu.
CIEL 3 - Modernizécia systémov vzdelavania a podgaraestnanosti

Ciel' charakterizuje podporu rozvojéudskych zdrojov s dbérazom na adaptaciu
a modernizaciu systému zamestnanosti, vzdeldvamaborného vycviku
a vzdelavacich programov. V pripadelai® vyska prispevku z EU je obdobna ako pri

cieli 2.

1.3.2 Ciele europskej regionalnej politiky v programovomobdobi 2007 — 2013

Stratégia a zdroje kohéznej politiky uvadza infotma bulletin Kohézia
k zlomovému roku 2007 (20040 zreorganizované okolo troch novych prioritnych

Cielov Strukturalnej pomoci.

CIEL 1: Konvergencia —je urkeny k urychleniu ekonomickej konvergencie
najmenej rozvinutych regionov: skvalitnenie podnoie rastu a zamestnanost’aka
investiciam do fyzickych Budskych zdrojov, inovacia a spolmg’ zaloZzena na
vedomostiach, adaptabilnosti na hospodarske alseci#meny, ochrana Zzivotného
prostredia, administrativna efektiviios
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Opravnenos

v

Ciel 1 sa prioritne sustredi na regiony, ktorychDRHna obyvatia,
vypacitany na zéklade disponibilnych Gdajov za tri pdeke roky pred prijatim
nariadenia nedosiahne 75@éemeru rozsirenej EU

aby sa utvrdilo acquis predchadzajucich programeetipoklada sa poskytnutie
prechodnej a Specifickej podpory zostupnou formouraoku 2013 regiénom,
ktoré prekrdia ukazovatk 75% v dbsledku jednoduchého Statistickeého efektu

rozSirenia

ultraperiférne regiony, (UPR: Azory, Madeira, Kasid@ ostrovy a Francuzske
zamorské oblastiXi uz spadaju alebo nespadaju dol@i&onvergencia, budu
z dévodu integracie do vnutorného obchodu a Spigich obmedzeni vyuziva
vyhody Specifického financovania z ERDF,

Ciel' 1 pokryje tak ako predtym Kohézny fond fidag zasady ¢S, ktorych
HND nedosiahne 90 %riemeru rozsirenej EU, &né na pomoc pri plneni

poziadaviek ekonomickej a menovej Unie.

CIEL 2: Regionélna konkurencieschoprias zamestnanas- cidlom je zvysi

konkurencieschopnés Urovel zamestnanosti a [ezlivosti ostatnych regionov, nie

tych najmenej rozvinutych. Spbsob, ako to uskunitd je atakava hospodarske

a socialne zmeny a podporgvaovaciu, podnikanie, ochranu Zivotného prostredia

dostupnos, adaptabilitu a rozvoj inkluzivnych pracovnychavt{Fontaine, 2007)

CIEL 3: Eurdépska uzemna spolupraca ulohou tohto cita je intenzifikacie

spoluprace na troch Urovniach: cezhéaai spolupraca formou zdruzenych programov,

spolupraca na urovni nadnarodnych oblasti @ sioluprace a vymeny skusenosti

v celej anii. Ci€ Spolupraca podporuje rovnomerny, harmonicky aatdidy rozvoj

eurépskeho Uzemia.

Opravnenos

v

Cezhranind spolupraca sa tyka regiénov situovanych fizpozemnych
vnatornych hranic a niektorych pozemnych vonkajSichnic, rovnako ako
niektorych regiénov rozliehajlcich sa p&zdmorskych hranic(Kohézia
k zlomovému roku 2007, 2004).
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1.4 Oblasti podpory eurépskej regionalnej politiky

Na posudzovanie a hodnotenie potrieb regionov, akoa utenie vhodnosti
jednotlivych nastrojov regionalnej politiky EU pirieonkrétne regiony, sa pouziva
metodika NUTS (La Nomenclature des Unités Terrdes Statistiques) — Uzemna
Statisticka jednotka, vytvorena Statistickym GradBorépskej Unie. Eelom metodiky
NUTS bolo vytvorenie jednotnej klasifikacie Uzemhygednotiek vramci EU.
Metodika NUTS sa vyuZiva na Statistické monitorogaa analyzovanie socialnej
a ekonomickej situacie v regionoch Sp@ostva. NUTS teda poskytuje Statistické data
pre potreby pripravy a nasledného hodnotenia régiien politiky EU. Regiony st na
z&klade systému NUTS rozdelené do piatich kateggmicom NUTS I, I, I
predstavuju Uroveregionalnu a a NUTS IV a V Uroirdokalnu.

Z hradiska rozdiovania finanych prostriedkov zo Strukturalnych fondov je
dolezitd najma urowveNUTS II, teda Urovi regidnov, uvadza publikdciBuropske
fondy a Slovensko (2008).

1.5 Nastroje regionalnej politiky EU

Belajova, Fazikova (2004)konStatuju, Ze u¢ité rozdiely v ekonomickom
rozvoji regiobnov su a budu trvalym javom, preto¥plyvaju z rozdielnych podmienok
prirodnych, demografickych, ekonomickych aj histhych. Prilis véké rozvojové
rozdiely vSak prinaSaju so sebou nespokajrais/vatéstva a preto je potrebnddda’
spOsoby pre ich zmigovanie. Jednym zo spOsobov zmiernenia rozdielov zmed
regionmi v Eurdpskej unii je poskytovanie figaej podpory, na ktory bol vytvoreny
systém finatnych nastrojov.

Panfil (2003) piSe, Ze pre harmonicky rozvéienskych Statov vytvorila EU
zvlastne fondy uené na podporu menej rozvinutych a chudobnejSigtdmev, ktoré
celia ekonomickym a socialnyniazkostiam. Ich ciéom je podporovéa ich rozvoj,
zvySovanie Zivotnej arovne ich obyvBte, zniZzovanie nezamestnanosti a modernizacia
ekonomiky.

Clenské staty Europskej Unie ziskavaju ficrain pomoc prostrednictvom nastrojov,
ktory je znamy pod pojmom Strukturalne fondy.

Ministerstvo hospodarstva SR (2003)uvadza ze Strukturalne fondy su
nastroje Strukturalnej politiky EU, ktora je zammsdiana zmensovanie rozdielov medzi
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regionmi v Urovni rozvojaélenskych krajin EU, scfem posilni’ hospodarsku
a socialnu sudrznésStrukturalna politika je prioritou Eurdpskeho k@enstva, aom
svedi aj skut@énog’, Ze na podporu Strukturalnej politiky jecana jedna tretina

z celkového rozptiu EU.

Pod’a Bittera, Bitterovej (2005)st fondy EU néastrojom Strukturalnej politiky,
ktoré EU vyuziva na dosiahnutie svojichlcie. Cie’om tychto programov je zlepSenie
multifunkéného pdnohospodéarstva a trvalo-udrz&iého rozvoja vidieka, prom
strategickymi ciémi su:

» zlepst kvalitu Zivota vidieckeho obyvatstva prostrednictvom rastu Zivotnej

Urovne

> zlepst efektivnos pa’nohospodarskej produkcie pri zabesd kvality
potravin, Zivotnych podmienok zvierat a ochrany#iého prostredia

» postupne odstranrozdrobenaspozemkov
» zvySit vedomostnu urovevidieckeho obyvatistva cez odborné vzdelavanie
Strukturalne fondy st zakladnym nastrojom regiogjapolitiky Eurépskej Unii
k dosiahnutiu ciBov ekonomickej a socialnej solidarity v ramci spelostva krajin,

ktoré ju tvoria, uvadzdaniéek (2002).

Vyznamnym nastrojom pre uskgtmvanie Strukturalnej politiky su Strukturalne
fondy, prostrednictvom ktorych je mozné vymedzebkasii na zaklade existujicich
cielov podporova. Zakladnymi ciémi Strukturdlnych fondov je teda predovSetkym
napomahé k vytvoreniu ekonomickej a socialnej rovnovahyamci EU a postupne
znizova rozdiely medzi jednotlivymi regionmi, pistrabankova (1999).

Fontaine (2007)tvrdi, Ze Strukturalne fondy, ktoré riadi Europskamisia,
povzbudzuju a podporuju usilie narodnych a regioyéd organov zmenSirozdiely
medzi jednotlivymi¢ag’ami Europy. Peniaze z rozia EU i pdztky od Europskej
investénej  banky sa  pouzivaji na  zlepSenie  eurOpskej ©opja
infraStruktary(napriklad na rozSirenie sietel'dia a vysokorychlostnych Zelezniych
trati) ¢im sa dosiahne lepSie spojenie $abdejSimi regionmi a podpori sa
transeuropsky obchod.

Balko (2004) zdéraauje, Ze narok na vyuzivanie Strukturalnych fondoajim

iba ¢lenské Staty krajiny EU a programuju sa na sedémér@bdobia. Kandidatske

23



krajiny vratane Slovenska moltkrpa prostriedky z tychto fondov az po ich vstupe do
anie.

Problematikou podpory z eur6pskych fondov sa zagbeFigd’, Adamis
(2004),ktori konstatuju, ze podpora je orientovana migiee¢lenské krajiny EU aich
regiony, ale prostrednictvom programov predvstupopemoci aj pre regiony
asociovanych krajin, s diem priblizenia ich ekonomickej a socialne urovnemperu

krajin Spol@enstva.

DrahoSova (2004) poukazuje na to, Ze rozdiel medzi predvstupovym
financovanim a Strukturalnymi fondmi je aj v objemeskytnutych prostriedkov zo
strany EU. Kym z predvstupovych fondov sa do rok®® kazdoréne financovali
projekty v objeme priblizne 3 mid. euro pre vSelandidatske krajiny, od vstupu do
EU bude mozné ratas ciastkami 4 az 14 miliard EUR adialSom obdobi aj viac. Pre
prechodny fond je na obdobie 2004-2006legen&iastka 380 miliard EUR pre vSetky
nové ¢lenské StatyDalsim vyznamny rozdielom je spdsob financovaniajeftov
Z predvstupovych fondov a Strukturalnych fondov.i Bredvstupovych fondoch
prispevok EU dosahuje 75% verejnych vydavkow. sa tyka Strukturalnych fondov,
vyska prispevku EU je rozna padzavaznosti regionalnych a socialnych problémov:
minimalne 25% a maximalne 85% v pripadoch, Ze ikagjg financovana z KF.

Kohézny fond sluzi na zmigovanie ekonomickych rozdielov medzi jednotlivymi
¢lenskymi Statmi. Mozno z neho ziskarostriedky na vigké projekty nad 10 mil. EUR
v oblasti dopravnej a infrastruktiry a infrasStruitipodporujucej kvalitu Zivotného
prostredia. Kritériami rozdevania prostriedkov, su faktory ako ged obyvatéov,
HDP na jedného obyvdta a rozloha danej krajiny pisigd’, Adamis (2004).

Podla Alnera (2007)fondy sU mnoZstvo g@zi utenych na nejaky konkrétny
Gcel. Eurofondy su peniaze, ktoré majlenskym Statom pomdécvyrieSit’ tazkosti,
ktoré by bez tejto pomoci samy prekémeedokazali.

Babitz (2005 )tvrdi , Ze pouzivanie uvedenych zdrojov, v starggmovych
¢lenskych krajinach EU, okrem ich pridanej hodnote pozvoj regiénov prinasa aj
pripady netransparentného nakladania s tymito mped&bmi, a teda aj riziko

premarnenia Sance, ktora sa eurépskym regiononotiinantnym nastrojom ponuka.

24



1.5.1 Nastroje regionalnej politky EU v programovacom olglobi 2000- 2006
a ich charakteristika

Nastrojmi regionélnej politiky programovacieho obdo 2000-2006 ako pise
Lipkova (2000) st jednotlivé Strukturdline fondy EU ato: Eurdpskggionalny
rozvojovy fond (ERDF), Eurépsky socialny fond (ESEuUrépsky ptnohospodarsky
zabezpeéovaci agaramy fond (EAGGF) aFinamy nastoj rybolovu (FIFG)
a Kohézny fond (KF), ktory je teny pre ekonomicky slabflenské Staty. Vyznam
Strukturalnych fondov, prostrednictvom ktorych dmamcuju opatrenia smerujluce
k vyrovnavaniu arovni rdznych regionov, sa postpwaySuju. Ciom Strukturalnych
fondov ako hlavného nastroja regionalnej a Strdtnaj politiky je znizenie rozdielov
medzi regionmi EU.

EUROPSKY FOND REGIONALNEHO ROZVOJAeho zdroje su @ené na
pomoc pri zniZzovani rozdielov medzi Gf@mmi rozvoja a Zivotnymi Uraiami
obyvatdov réznych regionov a miery zaostavania najmeneéppomvanych regionov.
Finartné zasahy tohto fondu maju investi povahu a podporuju: Zivotné prostredie
a konkurencieschopngodnikov, miestny ekonomicky rozvoj a zamestnanoszvoj
v oblasti vyskumu anovych technologii, rozvoj ngsh, regionalnych
a transeuropskych sieti v infrastruktdre dopraejekomunikacii, energetiky, ochranu
a zlepSovanie stavu Zivotného prostredia, rozvaplyy elektrickej energie na baze

obnovité’nych foriem energigisté a @¢inné vyuzivanie energi@omsova, 2004).

EUROPSKY SOCIALNY FONDje ureny na podporu vzdelavacich systémov
v hospodarsky zaostavajucich regiénoch. Podpoakerseobecné ako aj profesionalne
vzdelavanie vo vymedzenych regionoch. Je tieeny na odstigovanie dlhodobej
nezamestnanosti a&enovanie mladych’udi do ekonomického Zivota, pi8elajova,
Fazikova (2004).

EUROPSKY PONOHOSPODARSKY USMBRVACI A ZARUNY FOND-
slizi na zlepSovanie a podporu konkurencieschoppoitohospodarstva akd'licovej
¢innosti na vidieku. Podporuje rozmanifasnnosti so zamerom udrZiavania populacie
na vidieku. Sustredi sa aj na realizaciu projektooblasti ochrany a zlepSovania

Zivotného prostredia krajiny a vidieckeho destiva(TomSova, 2004).

FINANCNY NASTROJ NA PODPORU RYBOLGMWufispieva k dosiahnutiu
rovnovahy medzi zdrojmi sektoru rybolovu a jeho Xy@anim. Snazi sa o posilnenie
konkurencieschopnosti tohto sektora arozvoj zoOnvisggh od rybolovu,
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o0 modernizaciu l'udstva, ochranu morskych zO6n, spracovanie a koaled@tia

produktov rybolovu, tvrdLipkovéa (2004).

Belajova, Fazikova (2004) zdoraziuji, ze KOHEZNY FOND nie je
Strukturdlnym fondom. Ma iné zésady a podmienky perpanie zdrojov nez
Strukturalne fondy. Je doplnkovym fondom, ktory podije investicie v oblasti
Zivotného prostredia a dopravy. Zdroje z tohtodiormdézu cerpa’ ¢lenské Staty,

v ktorych objem HDP na obyvd® je niz8i nez 90% EU. KF podporuje narodné
enviromentalne projekty a projekty budovania tramépskych dopravnych sieti.

Pod’a Lebiedzika (2006) INICIATIVY SPOL@ENSTVA, ktor poskytuje
Komisia Eurdpskej Unie na opatrenia zvlaStnehomaugpol@enstva mali v obdobi
rokov 1994 — 1999 na celkovejastke Strukturalnych fondov asi 9 percentny podiel
a v tom obdobi existovalo 13 Iniciativ Sp&dastva. Pre roky 2000 — 2006 bol¢pb
Iniciativ zredukovanych na 4 aich podiel na Stou&inych fondoch sa znizil z 9% na
5%. V stasnosti existuju nasledujuce Iniciativy:

1. Interreg lll. Deli sa na tri vetvy: cezhrama spolupracatas’ A), medzinarodna
spolupraca qag’ B) a medziregionalna spolupracgag C) financovana
Z Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja (ERDF).

2. Urban. Ide o regeneréciu krizovych zon v strednékyeh a vé&kych mestach
s cidom podponi trvale udrzatény rozvoj miest. Tato pomoc je financovana
z ERDF.

3. Leader+. Je to podpora miestnych iniciativ pre rozvajieka a je financovana

z Eurépskeho gmohospodarskeho a usmevacieho fondu (EAGGF).
4. Equal Ide o medzinarodnu spolupracu na podporu bojgstkymi formami

5. diskriminacie a nerovnosti na trhu prace aje fioaana z EurGpskeho
socialneho fondu (ESF).

1.5.2 Nastroje regionalnej politiky EU v programovacom olwobi 2007 — 2013

a ich charakteristika

Nastrojmi regionalnej politiky programovacieho obdo 2007 — 2013 ako
uvadza Fontaine (2007) su dva Strukturalne fondy, prvym je Europsky fond
regionalneho rozvoja a druhym je Eurdpsky socialagd a okrem Strukturalnych

fondov existuje aj Kohézny fond.
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EUROPSKY FOND REGIONALNEHO ROZVOJA (ERDF) je prvy
Strukturdlny fond a poskytuju sa nim fikaé prostriedky na posilnenie hospodarskej,
socialnej alUzemnej sudrznosti zniZzenim rozdieloedzn regidnmi a podporou
Strukturalneho rozvoja a prispdsobenia regionalnyakonomik, vratane obnovy
upadajucich priemyselnych regionov.

EUROPSKY SOCIALNY FOND (ESF)je druhy Strukturalny fond, ktorym sa

financuje odborné vzdelavanie a iniciativy vytvasgoracovnych miest.

KOHEZNY FOND (KF)vyuZziva sa na financovanie dopravnej infrastruktar
a projektov tykajucich sa zivotného prostredia shtykrajinach Unie, kde HDP na
obyvatéa je mensie ako 90% priemeru EU.

Kubricka (2009) pise, ZzeEUROPSKY PONOHOSPODARSKY FOND PRE
ROZVOJ VIDIEKA (EAFRPsa vytvoril v septembri 2005 a je fuimy do z&iatku
roku 2007, k& nahradil usmeiovaciu sekciu EAGGF. Ztohto fondu sa v bude
v buddcnosti poskytovajednotny finagny prispevok EU na vsetky programy pre
rozvoj vidieka. Fond prispieva k podpore trvalo Zate#'ného rozvoja v celom
Spolaienstve a umaillje realizaciu ochrany Zivotného prostredia, zaehndv
polnohospodarstva v menej priaznivych oblastiach a &nich osidlenia, umdaitije
diverzifikaciu ¢innosti vo vidieckom priestore a napomaha zabewn@é prijated’né

podmienky obyvatié@v vidieka.

EUROPSKY FOND RYBNEHO HOSPODARST¥AF) je hlavhym fondom
prostrednictvom ktorého EU poskytuje fidkad podporu sektorom rybného
hospodarstva v obdobi rokov 2007 — 2013. Ma z&# diahiit zavadzanie opatreni
uréenych na zabezpenie trvalo udrzatmého rybného hospodarstva a diverzifikaciu
hospodarskychtinnosti v rybolovnych oblastiach. Cam je prispi€ k zmierneniu
tlaku na rybné hospodéarstvo a umaezZmbnovu zasob ryb a podporpouzivanie
ekologickejSich zariadeni a postupov v sektore Ipgnoa akvakultiry a pri spracavani
produktov rybolovu a obchodovani s ni(Kiubricka, 2009).

V publikéacii Eurépske fondy a Slovensko (20083a uvadza, ZEUROPSKY
FOND SOLIDARITY (EUROPEAN UNION SOLIDARITY FUND)SEWbol zalozeny
na zaplavach, ktoré vroku 2002 zasiahli stredniioiu Jeho pomoc je dena
¢lenskym krajinam, ktoré su postihnutél’keu prirodnou katastrofou (odhadované
Skody su vy3Sie ako 0,6 % HDP postihnutého 3tatu) NASTROJOM
PREDVSTUPOVEJ POMOCI (INSTRUMENT FOR PRE-ACCESSION
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ASSISTANCE, IPA) v programovom obdobi 2007 — 2@&3stal program IPA, ktory
nahradil predoslych 5 nastrojov. HlavnymTldm fondu IPA jepredovSetkym pomoc

pri priprave nalenstvo v EU a pri zavadzani eur6pskych noriem.

KOMUNITARNE PROGRAMY- tvori skupina programov, zameranych na
prehlbovaniespoluprace a rieSenie spahych problémov krajin EU v oblastiach, ktoré
priamo suvisia s politikami Europskeho spm@nstva. Pomahaju vo forme grantov.
V tomto programovom obdobi 2007 — 2013 su nimi nppsgram pre vedu a vyskum,
program celozivotného vzdelavania, Kultira 2007adz v akcii, Média 2007, LIFE+

a inych(Europske fondy a Slovensko,2008).

Podra EK (2008) su Jessica a Jaspers dve nové iniciativseng na podporu
verejnej spravy a miestnych organov, realizované&ddade spoluprace medzi EK,
skupinou EIB a ostatnymi medzinarodnymi fidaymi institaciami.

Jessica — Spoloa europska podpora pre udrZate investicie v mestskych oblastiach
pomd&ze verejnym organom spbga s partnermi, vratane sukromnych podnikov, na
vytvorenie fondov podporujdce obnovu miest a rgavé projekty.

Jaspers— Spolaina pomocha podporu projektov v eurépskych regionoch pogkytu
pomoc verejnej sprave pri priprave vysokokvalitnypechjektov, ktoré sa opravnené na
podporu zo SF. Prioritou su Kk& projekty a projekty v novyckilenskych Statoch.
Poskytovana pomoc mdze #a#t’ technické, hospodarske a fikag aspekty a vSetku

ostatnu pripravna pracu potrebnu na predloZenieeliypypracovaného projektu.

Jeremie — Spolmé europske zdroje pre mikropodniky a stredné pgdnimozni
¢lenskym Statom a regibnom potiZgag’ Strukturalnych fondov na poskytovanie zaruk
za uvery, ako aj financovanie vlastného kapitéltziaoveho kapitdlu pre malé
a stredné podniky.

1.5.3 Principy fungovania finanénych nastrojov

Autorky Belajova, Fazikova (2004)zdorazuju, Ze vyuzivanie Strukturalnych
fondov a ostatnych fingnych nastrojov si vyZaduje reSpektovanie naslegicly
principov: subsidiarity, solidarity, adicionality, koncentriég

programovania, monitorovania a vyhodnocovania.

Princip subsidiarity zaig’uje, aby rozhodovanie bolo usk&fiované na tej

arovni, ktora je vecne pre rozhodnutie sposobgegirieSeny problém je jej blizsi. V
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praxi to znamen@, Ze o rozvoji svojho Uzemia byi mehodovd tie organy verejnej
spravy, ktoré su najblizSie k obyvBben, ktoré vedia najobjektivnejSie posidi
rozvojoveé potreby. Tento princip je zakotveny dflaastrichtskej zmluve.

Princip solidarity uplatiuju krajiny a regiony s vysS8im ekonomickym
potencialom voéi hospodarsky zaostavajucim krajinam alebo regiopoostrednictvom
prerozd€ovania verejnych zdrojov &enych na podporu ekonomického rastu v

problémovych regiénoch.

Pod’a publikaciiEurépske fondy a Slovensko (2008princip programovania
znamena, Ze podporené projekty musid’ Bytag’ou strategickych planov a nie
individualne, vzajomne nesuvisiace a nesystematické aktivity.
Princip adicionality (doplnkovostignamena, Ze fin&né prostriedky zo Strukturalnych
fondov by mali vhodne ddger financné zdrojeclenského Statu a nemali by ich
nahradzé. Povinnog c¢lenskych Statov spolufinancavgrogramy méa tento princip
posilnit’.

Princip koncentracieznamena, Ze podpora je zamerana na jasne defiémovan
priority.

Lebiedzik (2006) piSe, Zeprincip programovaniskladie déraz na komplexny
pristup k rieSeniu problémovych regiénov. Prostietbndov su alokované na zaklade
viacrainych a odbornych programov predkladanych Europstejisii viadouclenskej
krajiny, nie na zéklade jednotlivych projektov.

Princip monitorovania a vyhodnocovaniaahnuje priebezné sledovanie

a vyhodnocovanie vykonavanych opatreni a celkovigktenosti vynakladanych

finanénych prostriedkov.

1.6 Clenstvo v EU a Strukturdlna a kohézna politiky v pdmienkach
SR

Slovenska republika je jednou ztych krajin, ktop®Ziadali o prijatie
do Eurdpskej tnie. Po podani prihlasSkyctenstvo 27.6.1995 nasledovala dih&aato
velmi zlozitA cesta konkrétnych krokov smerujucich pkieniu politickych
a ekonomickych pozZiadaviek uniafucich konStatovg Ze sa splnili vSetky

predpoklady stasa riadnyntlenom Eurépskej tnie, pi&ibl, Ciderova (2002).
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Malova, Lastic, Ryb& (2005) uvadzaju, ze Slovensko sa stalo 1. maja 2004
riadnym ¢&lenskym Statom EUgZIm sa zmenil predchadzajici asymetrickytalz,
charakterizovany jednosmernym prenosom pravidiiem a zakonov z prostredia EU
na Slovensko. Vyvrcholil tak niekkoroiny proces zéenovania Slovenska do EU
spojeny so splnenim komplexnych politickych, ekomakych, administrativnych
a pravnych podmienok. Premena nerovnocennétishwzmedzi reprezentantmi SR s a
indtittciami EU a jeflenskymi $tatmi na rovnocenny znamena, ze Slovesakdostalo
z postavenia objektu integréacie tlohy spolutvordnptlivych politik EU a podia sa
na rozhodovani jej institucii.

Za kratky ¢as ¢lenstva Slovenskej republiky v EU  piépnicka (2004) sa
potvrdzuje, Ze vtomto spalenstve Statov sa dari predovSetkym schopnym,
pripravenym a aktivnym. Bez Bddu na to¢i s mali alebo viki. A takym mdzZze a ma
byt aj Slovensko. Bude sa nam damk sa eurépske zalezitosti standas’ou nielen
nasej zahratinej, ale aj vnutornej politiky. Stane sa tak, aksdaurépou vo vedomi
nas, vSetkych afanov, bude spéfa privlastok — ,naSa Eurdpa“. Tento pocit
spolupatrénosti je spravnym vychodiskom pre vedomie a kultspoluzodpovednosti
zad’alSie osudy Slovenska i spéemstva Statov zjednoteného ,starého kontinentu®. Aj
nasim ¢lenstvom v EU nadoblGda Unia nové rozmery, posilnen@ultikultirne
dedistvo jej jednotlivych Statov a jeditigos’ kazdého jeflena.

Hrékova (2007) zdoéraziuje, Ze =zlenstva v EurOpskej anii vyplyva pre
Slovensko mnohé vyhody, ale aj povinnosti. Vyhodeuokrem iného, vyuzivanie
prostriedkov Unie na rozvoj menej vyspelych Statolz v predvstupovom obdobi

vyuZzivalo Slovensko pomoc vo forme viacerych préagysvych fondov.

Draho3ovéa (2004uvéadza, Zze SR ako kandidatska krajina na vstugWdola
opravnenacerpa financné prostriedky z predvstupovych fondov PHARE, ISPA
a SAPARD. EU zriadila uvedené fondy slcism pom&¢€ tymto krajinam pri priprave

naclenstvo a zaroweoboznami so svojou Strukturalnou politikou.

Zamerom Strukturalnej politiky Eurdpskeho sp@ostva tvrdiSantai (2007)je
pomoad znizova existujuce rozdiely medzi ekonomicky silnymi a g@wajucimi
regionmi v ramci zjednotenej Eurdpy. Téato politi€d) sa vyznéuje odstraovanim
exitujucich disparit medzi regionmi Spoéémstva a zarowe poskytovanim finainej

pomoci zaostavajucim regionom. Skratené programewaiedobie 2004 az 2006, ke
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SR mala prvykrat moznésapoji’ sa docerpania finatnych prostriedkov fondov EU,

prinieslo Slovensku mnoZstvo pozitivnych zmien.

Prvého januara 2007, hovoromkova (2006),sa z&ina programové obdobie
2007 — 2013, v ktorom bude m&lovensko moznaoséerpa niekd’konasobne vyssSie
financné prostriedky europskej Strukturalnej politikyfo pre nas predstavuje
nieka’kokrat v&siu vyzvu.

JanuSek (2006)upozonuje, Ze sa nam naplno otvorili moznosti vyufiva
podporné nastroje kohéznej politiky na vyrovnavajestvujucich disparit medzi
jednotlivymi regionmi,¢o v kon€nom désledku prispeje k zlepSeniu kvality Zivota
obyvatd¢ov celého Slovenska. Pre celkovy rozvoj azmenSeniadielov medzi
regionmi Slovenska musime pokidvo vystavbe chybajlcej dopravnej infrastruktdry,
ako aj v obnove jestvujucej Skolskej, zdravotnegi&lnej, ¢i kultirnej vybavenosti.
Musime investova do vedy, vyskumu, a predovSetkym do vzdelania,topee
kvalifikovana a odborne spésobila populacia, pmdge najlepSie zhodnotenie
vynalozenych investicii, ktoré sa ndm v buducnastinasobne vratia. Pre harmonicky
rozvoj spol@nosti je potrebné vyraznejSou mierou podpotrowg projekty, ktoré
prispievaju k zlepSeniu Zivotného prostredia.

Pod’a Gmiterka (2009) prostriedky z fondov EU sG hlavnym néastrojom
politiky sudrznosti, hraja kia¢ova tlohu v procese podpory ekonondignskych krajin,
ich zblizovania a maju potencial thyyraznym ekonomickym stimulom a pontdc
obnovt dbveru spotrebitov a podnikov v ekonomiku. Vyznam tejto politiky je

nesmierne iky prave wasoch stasnej hospodarskej krizy.

Slovenska republika ¥eni pozitivne hodnoti pridant hodnotu kohéznej gaofit
a jej prinos z fadiska Zivotnej Grovne a tvorby pracovnych prilestit v EU. Pozitivhe
skusenosti s touto politikou zaznamenava SR ajielapiratkemu obdobiu svojho
¢lenstva v EU, a to prostrednictvom participaciepragramoch politiky sadrznosti EU
v skradtenom programovacom obdobi 2004 aZ 2006 sesk&ti z prvych dvoch rokov
programovacieho obdobia 2007- 2013. Je preto \wweuglovenska, aby zostala jednou

z Kracovych politik Eurdpskej Unie aj v obdobi po rokul2(@Littera, 2008).
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2 Ciel prace

Hlavnym ci¢om diplomovej prace je analyzava zhodnoti mieru ¢erpania
finannych prostriedkov zo Strukturalnych fondov EU amci programovacieho
obdobia 2004 — 2006 v okrese IXg KrtiS a zaroveé analyzovad vyuzitd’nod’
Strukturalnych fondov v programovom obdobi 2002043 a celkovo zhodnétich
vplyv na rozvoj okresu ako &ag’ Hontiansko-Novohradského regiénu prostrednictvom
vyuZitia poznatkov Regionalnej rozvojovej agent@giplie a Centra prvého kontaktu

pre podnikatBov so sidlom vo VEkom KrtiSi.

Moznos' ziskania nenavratnych finemych prostriedkov z fondov EU je
podmienend  povinnésu kazdéhoclenského Statu ntavypracované a schvalené
programové dokumenty, ktoré stanovuju prerozdelenistriedkov zo Strukturalnych
fondov ugenych pre podporu zaostavajucich regionov a aitstemnie regionalnych
disparit.

V programovacom obdobi 2004 - 2006, mnohokrat @&mremom ako
Startovacie, mala SR po prvykrat mozneerpa’ financné prostriedky z fondov EU na
zaklade Narodného rozvojového planu (NRP) a dohweolyforme Ramca podpory
Spolaenstva, ktoré predstavovali zdkladny ramiepania a zmluvu o poskytnuti
rozvojovej pomoci zo Strukturalnych fondov EU. NB®&! realizovany prostrednictvom
troch sektorovych opetaych programov ajedného opé&mého programu. Toto
programovacie obdobie bolo pre SR obrovskou vyzwutom istom zmysle
,skusobnou dobou* k& sa postupne dlo dodrZiava pravidla SF a vyuZivaich

v prospech ofanov Slovenskej republiky.

1. januara 2007 sa &lo nové programové obdobi&p je pre Slovensku
republiku  prvym programovym obdobim, v ktorom m&zmos vyuZzit' takmer
Sesnasobne vy3si objem finemych prostriedkov z fondov EU pas celého jeho
trvania. Vldda SR a EurOpska komisia schvalili tegacky dokument, Narodny
strategicky referefmy rdmec na roky 2007 — 2013 spolu s jedendstinerapymi
programami, prostrednictvom ktorych sa strategmkérity SR najfiaju. Pri priprave
noveého programového obdobia sa vyuzili skidsenostdohudnuté z minulého
skrateného programovacieho obdobia av snahe zalezgednotné a efektivne
cerpanie finadnych prostriedkov sa urobili kroky na zavedenie yuobv prvkov
v systéme, ktoré podporuju skvabizanie procesov riadenia a koordinécie.
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Pre dosiahnutie hlavného téesme si vytjili dielcie ciele, ktorymi sa :
» celkovy poffad na Eurépsku Uniu a jej regionélnu politiku
 popis jednotlivych citov regionalnej politiky EU a ich nastrojov v jedlinych
programovych obdobiach
» moznosti uplatovania Strukturalnej a kohéznej politiky EU v poeémkach SR

* informéacie o mozZnostiackerpania zo Strukturalnych fondov SR v skratenom
programovacom obdobi 2004 — 2006 a programovacatot2007 — 2013

» podrobné charakteristika okresulg Krtis vratane SWOT analyzy

» stav ¢erpania Strukturalnych fondov v okrese I'kg KrtiS v programovacom

obdobi 2004 — 2006 pba jednotlivych operanych programov

Zakladom splnenia stanoveného l'aie okrem analyzycerpania Strukturalnych
fondov a jeho nasledného vyhodnotenia, bolo pregngedzenie vplyvu nenavratnych
financnych prostriedkov ziskanych z UspeSnych zrealizgstan projektov ako
i projektov v realizacii na zlepSenie situacie éegi v ekonomickej, socialnej oblasti

ako aj v oblasti Skolstva.
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3 Metodika prace a metdédy skimania

3.1 Charakteristika objektu skimania

Objektom skumania v diplomovej praci bude okresI'kyeKrtiS z polfadu
gerpania finatnych prostriedkov zo SF v programovacom obdobi 200806 prom
sa budu vyuziva dostupné Udaje Regionalnej rozvojovej agenturypligoia Centra
prvého kontaktu pre podnikdtesr obe so sidlom vo \Ykom KrtiSi. Zarové
v dosledku prebiehajuceho programového obdobia7 20013 bude v tejto préaci
uvedené aj doterajSie vyuzitie SF v sledovanomsskra to k obdobiu 28.02.2010.

Okres Véky Krtis patri v priebehu poslednych 10 rokov tzk chudobnému
juhu Slovenska a prudko zaostava za ostatnymiomegi Hlavne jej geograficka
izolovanos, malo diverzifikovany priemysel, nizka vzdelan@stmoveés a tym zvySena

nezamestnandésu hlavné peiny zaostavania regionu.

V siasnosti okres, prave s moztims ¢erpania nenavratnych finémych
prostriedkov z fondov EU, zaznamenava postuprgvajo a stava sa zaujimavou
jednotkou pozorovania. Podkladom tohto tvrdeniazundy v neposlednom rade

uvedené uspesné projekty, ktoré su uz zrealizoaketi® sa budu realizot.a

3.2 Pracovné postupy

Za (elom dosiahnutia cla diplomovej prace je potrebné zvolieto pracovné
postupy:
v nadobudnti teoretické poznatky o danej problematike,(EU, SRP

v podmienkach SR) formou Studia odbornej literatpravnych predpisov
zhromazdi informacie a materialy o konkrétnom regione (oRvebky Krtis)
ziska potrebné materialy a Udaje z oblasti vyuzitia SEgione

analyzovd jednotlivé materialy a podklady

RN NN

zhrn(t vysledky a vyvodi zaver
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3.3

Spbsob ziskavania udajov a ich zdroje

K dosiahnutiu vytyenych ci€ov prace bolo potrebné uskabit’ nasledovné

kroky:

v
v

v

3.4

Studium domécej a zahrankej odbornej vedeckej literatury, platnej legisiati
ziskanie poznatkov z odborny¢hasopisov a publikacii (Ekompas, Euroregion..)
postupné zoskupovanie podkladového a faktografwkéhaterialu priamo
v organizaciach RRA Poiplie Vky Krtis a CPK Véky Krtis a vyuzitie
vystupov ako si: Vyrné spravy za roky 2004-2009, ISRU Partnerstva
KrtiSskeho Poiplia, Stratégia rozvoja sp@ostva obci regionu Poiplia

a SWOT analyza okresu

vyhladdvanie informacii prostrednictvom internetu &arige databazy
vstupnych ddajov — napr. web stranky MVRR SR, NSRWRADSME,
EUROPEDIA, ..

zozbieranie podkladov z vypracovanych projektov: e@ty arad HruSov,

Spojena Skola Modry Kamnie

Pouzité metddy vyhodnotenia a interpretacie vysledk

V ramci rieSenia problematiky su pouzité nasledavieéddy:

» Analyza - metdda skumania jednotlivych javov aodehie na jednoduchsSie

zlozky

» Syntéza — metdéda umiadjlca zlkovanie jednotlivycltasti do celku

» Dedukcia — metdéda skimania,dkesa z prijatych vyrokov dospieva k novému

zaveru

Komparacia — metdda porovnavania wujaca do zistenia¢i su dva predmety

alebo javy totozné, podobné alebo odliSné
Kompilacia - metdda zhrnutia

Na zéaklade tychto zvolenych metdod a metddy vedecbgtrakcie sa

zameriavame najprv na charakteristiky jednotlivpcbgramovacich obdobi ako aj ich

podmienok pri ¢erpani zo Strukturalnych fondov EU na zéaklade pgisjch

programovych dokumentov. Nasledne po vyuZiti metéxgktnej analyzy hodnotime

okres z geografického, demografického, ekonomickéfediska a definujeme silné
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aslabé strnky okresu, prilezitosti, ohrozeniaos®Pednictvom vyuZitia metody
expertného odhadu, grafickej a tikovej analyzy, syntézy zigjeme stawerpania SF

v okrese VEky KrtiS za programovacie obdobie 2004 - 2006 é&edas ju
vyhodnocujeme pomocou metddy kompilacie. Z dosledé&postaujucich informacii

o ¢erpani SF najma v programovom obdobi 2007 — 2018 \bwZitd metoda dedukcie

a expertného odhadu. V posledn&sti prace poukazujeme na UspeSné projekty
realizované v okrese, pri ktorych bola vyuzita ndetdiadeného rozhovoru a taktiez

metoda komparacie, dedukcie pri zhodnocovani ypiyna rozvoj regionu.
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4 Vysledky prace

4.1 Cerpanie $trukturalnych fondov z EU v programovacomobdobi
2004 — 2006 v podmienkach SR

4.1.1 Rozdelenie regionov Slovenska pda Cid’ov Strukturalnej politiky EU
V sulade so Specifickymi kritériami a vybranymi ekonickymi a Statistickymi
ukazovatémi sa regiény Slovenska uchadzali o pomoc zo &irakiych fondov EU

nasledovne:

Rozdelenie regiénov SR paokh cid’ov EU Tab. 1

Typ Strukturalnych

Opravnené Uzemia SR
fondov

Trnavsky, Tretiansky, Nitriansky, Banskobystricky, (ERDF), (EAGGF)
PreSovsky a KoSicky kraj (FIFG), (ESF)

Vybrané Uzemie Bratislavského kraja ako napr.

okres Pezinok, Senec, Malackguiiovo, Jarovce
Rusovce, Zahorska Bystrica, Vajnory

(ESF)
(ERDF)

Bratislavsky kraj (ESF)

Zdroj: Slovensko a Eurdpska unia, 2004

VSetky samospravne kraje s vynimkou Bratislavskiétaga mali ako regiony
patriace do Cika 1 narok na spolufinancovanie zo vSetkych Styr&ichkturalnych
fondov do vySky 75% opravnenych vydavkov. Bratiskavkraj bol opravnenyerpa
z dvoch fondov, ptiom Eurdpsky fond regionalneho rozvoja (ERDF) s&eidba na
vybrané uzemie tohto kraja.

Druhym fondom je Eurdpsky socialny fond (ESF),ritie vyuzitény na celom Uzemi
Slovenskej republiky.

4.1.2 Programové dokumenty SR v programovacom obdobi 2@0- 2006

Z&kladnym  avychodzim  programovacim  dokumentom k&irélnej
a regionalnej politiky Slovenskej republiky na obdn 2004 — 2006, boNarodny
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rozvojovy planpredstavujlci zakladny rameerpania rozvojovej pomoci zo SF EU.
Bol vypracovany Ministerstvom vystavby a region&lmerozvoja SR, ktorom boli
analyzované rozdiely a potreby v ramci regionov &Redzi SR @lenskymi Statmi
EU a rovnako bola venovana pozomosazke moznosti’alSieho rozvoja ekonomiky
krajiny. Na zaklade tychto informacii boli vyvodenévery a definované 4 Specifické
ciele na roky 2004 — 2006:

» ZvySova konkurencieschopnégriemyslu a sluzieb

» Rozvija& 'udské zdroje a zvySovach adaptabilitu

» ZvySova efektivitu pd’nohospodarskej produkcie a kvalitu Zivota na

vidieku
» Podporové vyvazeny regionalny rozvoj
Na realizaciu tychto clev a v prioritach spolufinancovania zo SF bola niedz

vladou SR a EK uzavreta dohoda o pomoci tRamec podpory Spodenstva
v ktorom sa popisuju oblasti, do ktorych je podpsraerovand, vySka pridelenych
finaninych prostriedkov, ako aj pravidla prideania financii zo strany EU.

Predstavuje @ité zosuladenie narodnych zamerov so smerovanim EU.

Na Né&rodny rozvojovy plan a Rdmec podpory Spatstva SR nadvazovali
jednotlivé Operaéné programy, ktoré hilbSie ufovali a spresovali priority
v jednotlivych oblastiach a programové dopinkyriktobsahovali podrobné informéacie
o kazdom z navrhovanych opatreni. Opgeéaprogramy obsahovali konkrétne priority,

na ktoré sa Strukturalna podpora zameriavala petb@i 1 regionalnej politiky EU.

Narodny rozvojovy plan sa realizoval prostredniotv&yroch operaych programov:

% Sektorovy operany program priemysel a sluzby

Riadiacim orgdnom pre tento SOP bolo Ministerstvospodarstva SR
a predstavoval samostatny programovy dokument zasolpriemyslu a vybranych
sluzieb. VZahoval sa na regiony Qi 1 , ktoré z geografického a ekonomického
hradiska pokryva v3etky samospravne kraje SR okreatigvského. Zdroje EU
vyclenené pre tento sektorovy op&mg program predstavovali 151 210 683 EUR.
Globalnym ciéom SOP Priemysel a sluzby bol rast a konkurenc@subs’ priemyslu
a sluzieb. Za &elom dosiahnutia cfa boli vyty¢ené dve priority, ktoré sa realizovali

prostrednictvom ésmich opatreni a technickej pomoci
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% Sektorovy operany program Ludskeé zdroje
Zamerom tohto programu bola podpora uch&dzao zamestnanie s dérazom
na skupinu evidovanych nezamestnanyatiaich rizikovych skupin. Modernizacia
sluzieb zamestnanosti mala prigpi& rozSirovaniu foriem préace, zvySovanie ich
zamestnafaosti a prostrednictvom aktiéaych programov udrZiava pracovné
navyky. Riadiacim organom bolo Ministerstvo prasecialnych veci a rodiny SR,
zdroje EU vyislené pre SOPudské zdrojeinili 284 480 923 EUR a bolo ich mozné

cerpd z Eurdpskeho socialneho fondu.

Za elom dosiahnutia globalneho a naplnenie stratepiwk@&d’a ,Eurdpskej
stratégie zamestnanosti“ boli vygné tri priority realizovat®mé prostrednictvom

O6smich opatreni a technickej pomoci.

% Sektorovy operany program Pol’nohospodarstvo a rozvoj vidieka

Ucelom SOP Pinohospodarstvo arozvoj vidieka (PaRV) bola podpora
polnohospodarskej prvovyroby a spracovani@inobospodarskych produktov, podpora
lesného hospodarstva a rybarstva a zalderpe trvalo udrzat®mého rozvoja vidieka.
Riadiacim orgadnom bolo Ministerstvo pddohospod@sSR. Na zaklade tohto
oper&ného programu bolo moznerpa’ finargné prostriedky EU z usmgsvacej
sekcie Europskeho poohospodarskeho usniervacieho a zatmého fondu (EAGGF)

a predstavovali 182 987 987 EUR. K dosiahnutiu globho cia boli vytycené dve
priority. Jedna sa tykala podpory produktivneho’nohospodarstva a druhd bola
spojena s podporou trvalo udrdatého rozvoja vidieka, ktoré sa vykonavali v rdmci

siedmich opatreni.

% Operacny program Zakladna infrastruktira
Riadiacim orgdnom pre OP Zéakladna infrastrukturk bdinisterstvo vystavby
a regionalneho rozvoja SR&elom tohto opermého programu bolo odstranenie alebo
znizenie regionalnych disparit tykajucej sa dopegvrenviromentalnej a lokalnej
infraStruktary. Finatiné prostriedky sa mohdierpa’ z Europskeho fondu regionalneho
rozvoja (ERDF), kde Eurdpska uUnia ¢lgnila na roky 2004 — 2006 sumu vo vySke
422 363 451 EUR.

Na implementéciu programovych dokumentov v obdaikovy 2004 — 2006

financovanych zo Strukturalnych fondov bola pre v8leska republiku wlenena
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Ciastka vo vySke 1050,30 mil. EUR v stalych cenaokur1999. Podiel jednotlivych
Strukturalnych fondov ukazuje nasledujuci obrazok 1

Podiel jednotlivych fondov na celkovom zavazku ESne SR v mil. EUR Obr. 1

5,04

156,83

577,18

O ERDF m ESF OEAGGF OFIFG

Zdroj: Slovensko a Eurépska unia, 2004

4.2 Cerpanie Strukturélnych fondov z EU v programovom olzobi
2007 - 2013

4.2.1 Rozdelenie regionov Slovenska p#a Cia’ov kohéznej politiky EU

Strategické usmernenie Spd&dmstva stanovilo na obdobie 2007 — 2013

nasledujuce ciele kohéznej politiky:

Ciel’ Konvergencia -bude financovany z ERDF a ESF a sustredi sa nameg
NUTS Il, teda regiony, ktorych HDP nedosahuje 78ceet priemeru EU. V pripade
Slovenska to znamena vsetky regiony okrem Bras&i@vo kraja.

Ciel’ Regionalna konkurencieschopri@szamestnands- je ugeny pre regiony,
ktoré nie su opravnengerpa podporu z cita Konvergencia. V pripade Slovenska je
uréeny pre Bratislavsky kraj.

Ciel’ Eurdpska teritorialna spolupracge ureny na podporu cezhra&nij,
nadnarodnej a medziregionalnej spolupr&R nezaradila tento dielo NSRR.
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4.2.2 Programové dokumenty SR v programovom obdobi 20072013

S novym programovym obdobim prirodzene suvisi dgprschvbovanie a
realizacia novych dokumentov. V zmysle legislatiy kazdyclensky Stat predlozil
pred z&iatkom programového obdobia EK vlastny ramcovy paogpvy dokument,
Narodny strategicky referentny ramec (NSRR) Tento strategicky dokument
predstavuje referény nastroj na pripravu programovania fondov a stajgponarodné
priority, ktoré budu spolufinancované zo Struktoygh fondov a Kohézneho fondu
v stulade so Strategickymi usmerneniami Spedstva o sudrznosti.  VIada SR
uznesenint. 1005 zo 6. decembra 2006 schvalila Navrh NSRRKERy predlozila
21. decembra 2006 Europskej komisii prostrednictetektronického systému riadenia
fondov v ES. Vo februéari 2007 boli k NSRR otvoresficialne rokovania s Eur6pskou
Komisiou, na ktorom EK poziadala prepracovdokument pobh pripomienok
uvedenych v poZznom dokumente. Na zaklade uskirtenych pracovnych stretnuti
riadiacich organov so zastupcami EK k NSRR a gddrym OP sa dokument
prepracoval a predlozil EK, ktora ju oficialne ijgia 17. augusta 2007. Schvalenim
NSRR Eurépskou Komisiou dostalo Slovensko jeéhide Sancu vyuziva finantné

prostriedky z fondov EU na nhjanie svojich citov a priorit.

Zvladnutie otazok suvisiacich s kvalitou hospodéhek rastu bude zohrava
prvoradi Ulohu v ndpani vizie a ciBov v programovom obdobi 2007 — 2013 v cele;
EU. V novom programovacom obdobi sa SR usiluje aplrrenie strategického &
ktorym sa rozumieVyrazne zvygido roku 2013 konkurencieschopri@svykonnos
regidnov a slovenskej ekonomiky a zamestnaposreSpektovani trvaloudrzafteeého
rozvoja“, ktoré plne redpektuje strategické ciele EU pte fwogramovacie obdobie.
NSRR SR sa sustfeje len na dva ciele EU - Konvergencia a Regiomaln

konkurencieschopnés zamestnang@s

Stratégia NSRR v nadvaznosti na \wggy strategicky ciéje postavena na
troch strategickych prioritach ana ich Ideh, ktoré su nizSie rozpracované do
Specifickych priorit a ciéov.

1. InfraStruktdra a regionalna dostupnos cielom je zvySenie hustoty vybavenia
regidnov infraStruktirou a zvySenie efektivnostios suvisiacich verejnych
sluzieb

2. Vedomostna ekonomika cielom je rozvoj zdrojov trvalo udrzdieého

ekonomického rastu a zvySovanie konkurencieschdpmasmyslu a sluzieb
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3. Ludské zdroje- cielom je zvySenie zamestnanosti, rast kvality pracpeilg
pre potreby vedomostnej ekonomiky a zvySenie soejainkiluzie rizikovych

skupin

Pri definovani stratégie v NSRR bolo potrebné zathexa aj na rieSenie
horizontalnych otazok, ktoré si vyzaduju osobitmysfup a pozorna’s Z uvedeného
dovodu NSRR uuje horizontalne priority v Styroch oblastiach: giaalizované
romske komunity, rovnas prilezitosti, trvalo udrzafey rozvoj a inforména
spolanog’. Zmyslom kazdej z nich je zabezftedosiahnutie definovaného t& ktory
sa tyka viacerych priorit NSRR. Preto su svojimrakierom a dosahmi prierezovymi
témami, ktoré budu reSpektované pri kazdom projefiedo skupine projektov bez

oh'adu na podporovanu tému alebo Gzemie.

4.2.3 Operaéné programy NSRR

V sulade so zakladnymi pravidlami a principmi staroymi na urovni ES, ako
aj so strategickym cfem a prioritami SR definovanymi v NSRR bolo uzmdse
vlady SR rozhodnuté, Ze pomoc z fidafich nastrojov EU bude alokovana na
opravnené aktivity razenené do 11 opetaych programov v ramci diev kohéznej
politiky EU.

% 6 oper&nych programov sa bude realizévaramci cida Konvergencia, z toho
Styri OP spolufinancované z ERDF pokryvajuce celéovésko okrem
Bratislavskeho kraja, dva OP spolufinancované DER KF pokryvajucu celd SR.

s 3 oper&né programy spolmé pre obidva ciele, ktoré pokryvaju celé Slovensko
vratane Bratislavského kraja — jeden spolufinanogwaERDF a dva z ESF.

% 1 opergny program (OP Technickd pomoc) vramci l'aie Konvergencia
pokryvajuce horizontélne aktivity, za ktory je zodpdny Centralny koorditay
organ pre NSRR SR.

% 1 opergny program spolufinancovany z ERDF vcieli Regioaal
konkurencieschopnés zamestnanépre Bratislavsky kraj.

Na vSetky opermé programy a priority bude maSlovenska republika k
dispozicii uz spominané fin&mé prostriedky vo vyske 11 360 619 950 EWUReZnych

cenach,¢o spolu s prostriedkami zo Statneho razpoSR predstavuje takmer 400

miliard slovenskych korun.
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Finanéné alokacie NSRR na roky 2007 aZ 2013 na op€reé programy Tab. 2

Prispevok ES pre Ofp
Oper&ny program Riadiaci organ Fond v EUR (v beZnych
cenach)
Regionalny OP MVRR SR ERDF 1 445 000 000
Zivotné prostredie MZP SR ERDF, KF 1 800 000 000
Doprava MDPT SR ERDF,KF 3 206 904 595
Informatizécia spoknosti UV SR ERDF 993 095 405
Vyskum a vyvoj MS SR ERDF 1209 415 373
Konkurencieschopn@s
a hospodarsky rast
Zdravotnictvo MZ SR ERDF 250 000 000
Vzdelavanie MS SR ESF 617 801 578
Zamestnanas

a socialna inklGzia

MH SR ERDF 772 000 000

MPSVaR SR ESF 881 801 578

Technicka pomoc MVRR SR 97 601 421

Spolu vSetky fondy NSR] 11 360 619 950

Spolu ERDF 5962 278 231

Spolu KF 3 898 738 563

Spolu ESF 1499 603 156

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade Udajov Ek@pendy a Slovensko, 2008

Farebné odliSenie tzemnej opravnenosti pre jed@atiberdané programy:

B Oper&ny program sa realizuje v Bratislavskom samospravkiaji
[ Oper&ny program sa realizuje vo vSetkych krajoch SR

[0 Opera&ny program sa realizuje vo vSetkych krajoch SR wkRratislavskéhd

samospravneho kraja
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4.3 Charakteristika okresu Verky Krtis

Mapa okresu Ve’ky Krtis Obr. 2

Rozloha : 849 km2
Patet obyvatéov : 46 741
Patet obci : 71

Z toho miest : 2

Zdroj: RRA Poiplie ViKy Krtis

Okres Véky KrtiS vznikol v roku 1968 ako samostatny Uzerspoavny celok
delimitaciou z obci okresov kanec a Zvolen. Okres Wiy KrtiS sa rozprestiera
Vv juznejcasti Stredného Slovenska na uzemi Banskobystrick&@hwspravneho kraja
aje s@dag’ou Hontiansko-Novohradského regionu. Na juhu susedfal’arskou
republikou, na vychode s okresom demec, na severe s okresmi Detva, Zvolen

a Krupina a na zapade s okresom Levice.

Okres svojou rozlohou 849 Kmpatri medzi stredne tieé okresy (3. miesto
v rdmci kraja a 18. miesto v ramci SR) .Hustotallesiia je 55,6 obyvate/knt, oproti
hustote 109,9 obyvaita/kn? v rdmci Slovenska je polakia, o zodpoved&lenitym

vrchovinnym reliéfom.

Okres sa rozprestiera z juhu v priestore vymedzenekou Ipé (ktora sdasne
tvori Statnu hranicu s Miarskou republikou) a zo severu Krupinskou planintuznu
¢ag’ tvoria niziny s vysokym podielom péd, ktorych pukthé schopnosti su
porovnaténé s Podunajskou nizinou , takZe okres méa vytéodmbré predpoklady k
rozvoju pdnohospodarstva.

V suvislosti s klimatickymi podmienkami patri medzidohospodéarsky pasivne,
suché oblasti, s menSim goom atmosferickych zrazok a vysokymd¢pmm sin€ného

svitu. Takéto podnebie vytvaralwei dobré podmienky pre rozvoj letnej turistiky,
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ktord sa sustriuje najma v okoli vodnych nédrzi. Krajina je béhaa rozne mineralne
pramene, ktoré su v&snosti vyuZité na rekré&aé (Eely len v minimalnej miere.
Okrem typickej letnej rekreacie vytvaraju prirodné&ultirno-historické danosti okresu
priaznivé podmienky pre rozvoj agroturistiky a sty poznavacieho charakteru.
Obyvatd'stvo okresu tvoria predovsetkym Slovaci, ale v grgi Ziju aj iné
narodnosti. NajpietnejSou je mdarska narodna’s ku ktorej sa hlasi okolo 20%
obyvat&ov. Poloha okresu v jazykovo zmieSanej oblasthmniciach s Md&arskom
ponuka do buducnosti vyuZzitie moznosti cezhtagi spoluprace a podstatnejSi narast

cestovného ruchu z obidvoch stran Statnej hranice.

4.3.1 Rozvojovy potencial a’udské zdroje

Okres sa vyzrije nizkou dynamikou rastu @o obyvatéstva, ktora je
charakteristicka pre okresy na juhu SR. Celkovyimaptkom za poslednych 30 rokov

(2,7 %) zaujal okres jedno z poslednych miest v SR.

Pod’a poslednéhocgtanialudu v roku 2001 mozno konStateyae dochadza k
zhorSovaniu vekovej skladby obyvEsera. Za obdobie poslednych trogfitaniludu sa
zmeny vo vekovej Strukture prejavili ako podwfici trend starnutia populécie.
Priemerny vek obyvafev sa pohybuje okolo 38 rokov, stredriaké Zivota Zeny je 77
rokov a muza 69 rokov.

Kvalitu obyvaté&stva, ako pracovnej sily najvystiznejSie charakiga
vzdelanie obyvatistva. V roku 2006 z obyvdistva s vekom 15 a viac rokov (38,5 tisic
os6b) ma najvysSie ukdené vzdelanie zakladné alebo je bez vzdelaniaZz&¥ &6.

V okrese teda pretrvava fmi nizka Urové vzdelania, ktora vyrazne zaostava za
priemerom SR. Tato skutnog’ je v ukitej miere zavinend zlou socialnou situaciou a
mnoZzstvom rodin, kde sa stav bez vzdelanosti peerFd¥odéov aj na mladsie
generacieDalej 30% obyvattov ma ukodené stredné vzdelanie, 27 % Gplné stredné
alebo vysSie vzdelanie a cca 6 % obyistiea ma najvysSie ukoéané vzdelanie
vysokosSkolské.

V roku 2001 bolo z celkového g obyvatdstva 46 741 os6b 51,6 % Zien,

31 796 obanov slovenskej narodnosti a 12 823¢aipv md’arskej narodnosti.

V okrese sa odhaduje cca 6,8 % romskej populatied lsa podiga aj z dovodu nizkej

vzdelanostnej irovne na vysokej miere nezamesttiasigssu.

45



Vyvoj miery nezamestnanosti v okrese VK v rokoch 208 az 2009 v % Tab. 3

Zdroj: UPSVR Vé&ky Krtis

Vyvoj nezamestnanosti v okrese I¥g KrtiS nie je uspokojivy, aj k& od roku
2003 mal klesajucu tendenciu. Na zaklade Statigtitkidajov UPSVR SR, obr. 3,
okres Véky KrtiS k 30.12. 2009 dosahoval evidovanu miermameestnanosti 23,69 %,
¢o bola 3. najvysSia miera nezamestnanosti v rarki@sov banskobystrického kraja

a 6. najvysSia miera nezamestnanosti zo vSetk9atkresov Slovenska.

Miera nezamestnanosti potla okresov v ramci BBSK Obr. 3

Miera nezamestnanosti - December 2009 v %

= 1
Ziar nad Hronom ] 14,63

Zarnovica | 121,45

Zvolen ]

Velky Krtis ] 23,69
Rimavska Sobota ] 133,29
Revica | 130,05
Poltar ] 123,59
Luéenec | 123,29
Krupina ] 122,43
Detva ] 120,43
Brezno | 118,36

< 1
Banska Stiavnica ] 16,92
J ]
Banska Bystrica 8,43

BBSK - priemer | ']_9119 BBSK 19,19%

SR - priemer ' 12,66

0 5 10 15 20 25 30 35

Zdroj: UPSVR Véky Krti3

4.3.2 Ekonomika a priemysel

Stav hospodarstva v okrese W KrtiS a jeho podiel na produkcii Slovenska
mozno zhodnofi pomocou ukazovatev hrubého obratu a produktivity prace. Hruby
obrat v roku 2002 dosiahol 1 812 600 tis. SK. Pktidita prace dosiahla za rok 2002
hodnotu 496 398 SK. Vroku 2006 bol celkovy ¢pb zamestnancov v okrese
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a v podnikoch s 20 a viac zamestnancami 6637, prnenmzda dosiahla v roku 2006
Grovei 12 162 SK.

Z uvedeného vyplyva, Ze hospodarstvo okresuladdm na potreby jeho
obyvatdov je vyrazne poddimenzované a zaostdva za priemenospodarskej

vykonnosti okresov SR.

Ekonomicka situacia okresov SR Obr. 4

Okresy Slovenska podla hospodarskej drovne k 31.12.2001

keoficient hospodarske] drovne
[ ]92-28

=] 29- 46
[ 47 - 64
[ s - 52
1-2500000 [ 53 - 100

Zdroj: RRA Poiplie Vé&ky Krtis

Uvedeny obr. 4 nam zobrazuje skinog’, Ze okres VEy KrtiS patri medzi
najmenej rozvinuté hospodarske regiony SR, maifjkoeficient hodnotenia, ktora
zahna aj sociélnu, demografickd i enviromentalnu sttAokresu. . V ramci uvedenej
Stadie z celkového pdhdu su okresy rozdelené do 8 typov, pritom typ degm
najvyspelejSi atyp 8 najmenej vyspely. OkresI'Rye KrtiS je vtomto kontexte

hodnoteny nasledovne:

Okres Veé’ky KrtiS patri do najhorSieho — 8 typurento typ okresov nemozno
charakterizov& Ziadnou spolénou silnou pozitivhou strankou. Z 11 sledovanych
oblasti mdézeme hodnéti6 ako vyrazne problémovych. NajslabSou strankauntty
okresov je oblas zamestnanosti. §u je spojena nepriazniva socialna situacia ako
i stav v ekonomickej prodkej vykonnostiDal3ou vyrazne slabou strankou tohto typu
je index vzdelania a miera urbanizovanosti. Vyrazregativne hodnotenie ma i
technicko-obsluzno-inforntad  infraStruktara tychto regidnov. Osidlenie a
environmentalna infrastruktira su na priemerneydiromierne smerom k negativnemu

hodnoteniu.
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Priemysel v okrese \Y&y Krti$ je lokalizovany v Styroch centrach: Tkg Krtis
- Maly Krti§, Potor, V&ké Zlievce a Vinica. Rozmiestnenie priemyslu je éea
nevyvazené a cely okres ma prakticky charakter memoicky, s jednym wJd&ym
priemyselnym centrom, ktoré zamestnava takmer 8G#hestnanych v  okrese.
V minulosti mal dominantné postavenig€’azobny priemysel, avSaktaZzba

menejhodnotného hnedého uhlia z dévodu nerentatilbola ukogena.

V stasnosti okres meni svoj charakter rozvijanim otahsluzieb, rozvojom
malého a stredného podnikania, zavadzanim novgchnolégii a rekonsStrukciou
povodnych podnikov. Perspektivhe podniky spracdgétEho priemyslu v okrese su
v odvetviach strojarenského, drevospracujuceho,tiliéko a potravinarskeho
priemyslu( Vitri s.r.o., Furni Finish, Technogyfunto Azzurro a.s., PRP s.r.o., Vinica
Gastra a.s., Zael spol. s.r.o.....).

4.3.3 PoPnohospodarstvo

Vdaka geografickej polohe a prirodnym podmienkam rkée Veky Krtis
dihodobu tradiciu v gmohospodarstve, ém svedi aj fakt, Ze v sektore lesnictva,
polnohospodarstva achovu ryb je zamestnanych najabgvatéov hnel’ po
priemysle.

NajlepSie podmienky na poohospodarsku vyrobu v regibne su v juznej,
zniZzenejcasti oblasti Ipkskej kotliny. Vé&Sina pdnohospodarskej pbédy patri do
skupiny stredne arodnych péd alafliska druhu su zastupetiézké a strednéazké
pody. Podla hodnotenia kvality pédneho fondu, patria pédyeskrV. KrtiS na 13.
miesto na Slovensku.

Z celkovej rozlohy okresu (849 Knv roku 2003 zaberala poohospodarska
pdda 52 717 hao predstavuje 59,3 % Uzemia. Orna poda zabera pldatB00 ha¢o
je 36,5 % uzemia okresu. Podiel pédy v vlastnictbee vo véSine obci nepresahuje
5%.

Slasnu  organizmua  Struktaru  pbBnohospodarstva  tvoria  podniky
transformované z byvalych jednotnyciméckych druzstiev a Statnych majetkov alebo
vzniknuté z novych pravnych subjektov, ktoré zalegajs pd’nohospodéarsku vyrobu
na zéaklade najomnych zmlav s viastnikmi poédy. Vur@006 bolo na Uzemi okresu
Verlky Krtis§ ekonomicky aktivnych 16 ¥8ich (hospodariacich na plochecséd ako

500 ha) pBnohospodarskych podnikov alebo druzstiev.
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4.3.4 Zivotné prostredie

Pre zabezp®nie kvality Zivotného prostredia nielen obyvata regionu, ale
celej spol@nosti i budlicim generaciam je nevyhnutné chtrahivotné prostredie.
Neustaly hospodarsky rast ma na jednej strane iwegatopady na kvalitu ZP, na
druhej strane prisne enviromentalne pravidla a egdpondkaju priestor pre inovacie
a podnikatéské prilezitosti veduce k znizeniu rizik a zacmiwvarvalo udrzaténého
rozvoja. Najvy3siu prioritu predstavuidiOV a nakladanie s odpadmi, g ugitymi
limitmi rozvoja su chranené Gzemia, prirodné reaeie a pamiatky, ktorych je na
Uzemi okresu osem.

Pokid’ ide o vybudovanasverejnych kanalizacii priamo v okrese g Krtis
sa nachadza jedr@0OV, d’alej sa prevadzkuju aj obecG®V, ktoré boli vybudované
postupne \alSich 20 sidlach okresu. Podiel obyVateokresu napojenych na verejnu
kanalizaciu 8OV predstavuje 38%0 je jedna z najhorsich Grovni v ramci SR.

Vroku 2008 za&ala fyzicka realizacia projektu s nazvom ,Zabezrmee
zasobovania juznejasti okresu pitnou vodou“. Jedna sa o vystavbu vodiej siete
pre 37 obci okresu YRy Krti§, ktoré umozni pripojenie na djahlivi dodavku pitnej
vody cca.20. tis. obyvatem. Celoslovensky priemer je 86,3% Vv zasobovani
obyvatéov pitnou vodou a v okrese je to len 69%. Z tohplyya, Ze 31% obyvatev
pouziva pitna vodu z verejnych a domacich studni.

Skladkovanie je v regiéne najrozSirenejSim spoésolmakiadania s odpadmi,
kde na Uzemi okresu k 31.12.2005 sa nachadzal@&askodpadov.

Z uvedeného vyplyva, Ze okres Mg Krtis z HWadiska vybavenia
environmentalnou infraStruktirou je pod priemer@R ale zbadiska kvality
Zivotného prostredia patri medzi najlepSie v ragRri

Na celom Uzemi okresu boli na zaklade vystupov renwentalnej
regionalizacie Slovenskej republiky v roku 2005 nitii&kované Styri stupne kvality:
prostredie vysokej kvality, prostredie vyhovujugarostredie mierne narusSené a
naruSené prostredie. &Md miera poskodenia prostredia je dbsledkom irtere]
polnohospodarskejinnosti, ktora bola od davnyahias determinovana geografickym

a prirodnym potencialom tzemia.

49



Kvalita Zivotného prostredia a zéaZené oblasti Obr. 5

Zdroj: Centrum prvého kontaktu Yiey Krtis

4.3.5 Doprava

Urbanistickou osou Uzemia je cesta I/75, ktora sspgagirovy priestor okresu
tvoreny mestskymi a ¥&imi vidieckymi sidlami s celoslovensky vyznamnystdlami
Bratislavou a Kosicami, jej celkovdzka na Gzemi okresu je 44,356 knizka ciest II.
triedy je 99,06 km a lll. triedy 232,89 km. Miestiiykomunikacii sa v okrese nachadza
316 km.

Komunikatna si€ je riedka a nevyhovujica s nepriaznivymi vySkovymi
a smerovymi pomermi, bezfee vyhovujuca pre rychlés max. 80 km/hod.
Taziskovymi sidlami Gizemia st mesta Modry Karaeve’ky Krtig, ktorymi prechadza
najvyznamnejSia cestnd komunikacia (cestall/527) spajajuca Uzemie okresu so
severnymi okresmi Banskobystrického kraja av severjuznom smerovani na
Slovenskéarmoty s Ma'arskou republikou.

V sasnosti je okres napojeny na Zelémdi si¢® Slovenska jedinou tfau
regionalneho vyznamu V. Krti§ — BuSince - &éaisko — Lienec. Trd sa nevyuZiva uz
roky na @ely osobnej dopravy, len na nakladnu dopravu pe&diko podnikat&ov
v regidéne. Vyliadovo na dlhodobé obdobie dopredu nie je navrhbelgznéna tra

Uzemim okresu.

Cestna si# v okrese VEky Krti§ v rdmci Koncepcie Uzemného rozvoja SR nie

je vyuzita ani v ramci nosnej siete koridorov amamci doplnkovej siete v SR.
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4.3.6 Cestovny ruch

Cestovny ruch tu méa zafiaoblastny vyznam, ktory sa realizuje prevazne
v podobe pohybového cestovného ruchu viazanéhonélaa letnd sezoénu, pom
hlavné druhy aktivit su kdpanie, chaluparenie,ed#la turistika a agroturistika.

Pre pobyt pri vode sU v&isnosti v prevadzke aredly kuapalisk v Dolnej
Strehovej a Vinici.DalSie moznosti st pri vodnych plochach v Sklabinpji Zavade.

Medzi zvlaStnosti Uzemia patri pestrd ponuka pdtufzneho charakteru od
tradicnych oslav(hody, jarmoky, trhy) cez r6zne kalendéarcirkevné sviatky, vratane
Sportovych podujati az po netr&ok aktivity s charakterom regionalnej a
nadregionalnej atraktivity (napr. Hontianska paradaHruSove, Medovy festival
v Dolinke, Vinobranie vo Vinici). Tieto podujatiad vybornym prostriedkom pre
spédjanie obanov regionu a zarowigpotencialom pre zapojenie tychto aktivit do ponuky
produktov cestovného ruchu.

Z horeuvedenych tvrdeni vyplyva, Ze okred’kfeKrtiS je bohaté na prirodné,
historické ad’'udovoumelecké hodnoty, napriek tomu produkuje me@rane nizky
turisticky obrat. Z Badiska vybavenia sluzbami cestovného ruchu je okres

najzaostalejSim na Slovensku.

Hlavna préina takéhoto stavu je v nevyuziti vnutorného patoc nedostatine
vybudovanej materialno-technickej zéakladne, slab@jopagacii, nedostainej

marketingovefinnosti, ako aj dopravnej izolovanosti Uzemia.

4.3.7 Vidiecky rozvoj

VSeobecne a neoficidlne sa za vidiek v SR povafyju vidiecke obce a ich
katastre, ktoré nemaju prideleny Statut mesta, majy charakter osidlenia,
ekonomickej¢innosti, prevazne zaloZenej nalpohospodarstve a lesnictve, menej
rozvinutd infrastruktdru a nizku hustotu obyvatea. Okres VEky KrtiS na zaklade
kritérii OECD patri medzéisto vidiecky region. Aj poth SU SR je zrejma vidieckos
okresu, kde 70 % obyvdtva zije v obciach s gtom obyv. do 2 000 os6b (45 % v
obciach s p&om obyvatéov 500 az 1000) a 30 % vo Mem Krtisi.

Vrokoch 2004 - 2006 bol slovensky vidiek financoya zo SOP
Pd’nohospodarstvo a rozvoj vidieka a z OP Zakladnéadtfuktira. Od roku 2007 sa

velka cag’ vidieckych oblasti a obci stava opravnenou &y&ipre Program rozvoja

51



vidieka 2007 — 2013 (PRV}o pre okres VEKy KrtiS znamena, Ze z celkovéhocho
71 obci okresu az 57 patri medzi tie vidiecke gldderé su opravnenterpda’ finanéné
prostriedky len Europsky ponohospodarsky fond pre rozvoj vidieka (EAFRD). Na
zaklade tychto skutmosti méZzeme konStatafjaze regionalny rozvoj v okrese musi

byt vo va’kej miere zaloZeny na rozvoiji vidieka.

4.3.8 SWOT analyza okresu Vé&ky Krtis

Silné stranky

Uzemie tvori najvyhodnejSi potencial pre

vybudovanie Zelezfriého a cestného

spojenia zapadného a vychodného Slovenskanedostatene

hranicny okres s Mdarskou republikou

rozvijajuca sa cezhratma spolupraca

ve/mi dobré podmienky pre
po/nohospodéarsku vyrobu (obilie, vini
ovocie, zelenina, li@évé rastliny, chov,

oSipanych, dobytka...)

priaznivd Struktdra pthohospodarskych

podnikov

dobré pdovné reviry svyskytom lesnej
apadhej zveri, vodneé nadrze s mozfms
rybolovu

existuju pozitivne priklady udspesnych

podnikov

prve skusenosti s projektmi a
prostriedkami zo SF EU, hlavne
u pad’hohospodarskych podnikov .

vhodné Uzemia pre rozvoj priem. parkov
vysokd ponuka pomerne lacnej pracovnej
sily prevazne v robotnickych profesiach  *
vo/hé vyrobné priestory v existujucich
zavodoch

cisté Zivotné prostredie

Slabé stranky

dopravna a inforména izolovanos
a nedostupnaqizemia

rozvinuti technicka
infrastruktura Gzemia (vodovody,

kanalizacia, energeticka sje

odkazanos Uzemia na dovoz elektrickej
energie

slaby marketing a propagéacia Uzemia
nedostatena sig’ ubytovacich
a stravovacich zariadeni

slaba inova@na aktivita, opotrebovana a
zastarana pfhohospodarska technika
dlhodoba ekonomickda nestabilita/kej
casti pdnohospodarskych podnikov
stagnacia rastu obyvalfstva, zvySujluca sa
migracia obyvatéstva z lzemia za pracou
narasta podiel prestarlych @hnov, ¢im sa
zhorSuje vekova skladba obyvatya

ve/mi nizka Urové vzdelania obyvafstva
(absentuje stredoSkolské a vysokoSkolské
vzdelanie)

nizka Zivotnd Urove obyvatéov okresu

sy s

Slovenska
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Prilezitosti

nevyuzity  potenciadl vramci rozvoja

cestovného ruchufdové tradicie, kultarne

pamiatky, termalne pramene, turistické
chodniky) .
pozitivne priklady rozvoja vidieckej
turistiky

existencia sieti podpornyc

poradenskych a konzuftaych centier .

MoZnos rozvoja tradénych a netradinych

foriem pdnohospodarstva .
vinohradnictvo — vinna cesta obcami .
moZnos vytvorenia produej zony .
(polnohospodarsky inkubator) .

vyuZitie Uzemia pre rozvoj vidieckej turistiky
a agroturistiky, s tym suvisiaci rozvoj vidieka
moznos  pestovania netradnych
rastlinnych produktov (tabak, keé .
rastliny) .
vyskyt mineralnych pramev ainych-e
prirodnych zdrojov

alternativne zdroje energie

dobudovanie zakladnych dopravnych
systémov

moznos prehlbovania cezhratinej
spoluprace s Mdarskou republikou

vyuZitie spoléného jazyka mensin

fondy EU, rozpéet SR, investori

dobudovanie chybajucej infrastruktiry

Zdroj: RRA Poiplie Vé&ky Krtis

Ohrozenia

nepripravené Gzemie pre rozvoj priemyslu,
sluZieb a pre vstup zahraniych investorov
vysoka miera nezamestnanosti

stagnacia alebo brzdenie rozvoja malych
a strednych podnikatev, slabos
poskytovania poradenstva pre malych
podnikatéov

stagnacia vyvojovej a inovaej aktivity

a nedostaténa podpora vedy a vyskumu
nepriaznivy demograficky vyvoj

slaba kupyschopngsbyvatéstva

nezaujem afanov, slaba motivacia k praci
migréacia vzdelanej pracovnej sily
technologické a poznatkové zaostavanie
neexistujuce rozvody a siete alebo ich
nedostaténd kvalita

nemotivujuce podnikateké prostredie

rast dlhodobo vysokej nezamestnanosti
pokracujaci rast podielu socialne
marginalizovanych skupin obyvéte/a

a mladezZe s negativnymi dopadmi na vyvoj
kriminality

slaba tvorba podnikatského prostredia
legislativa/systém finanej samospravy
nevysporiadané majetkovo-pravnearey
rozpa’et Statu a ekonomicka situacia

silnd konkurencia na zahrafiych trhoch
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4.4 Stav ¢erpania SF v okrese VEky Krti$ v programovacom obdobi
2004 - 2006

4.4.1 Operaény program Zakladné infrastruktara — OP ZI

Z dole uvedenej talilly 4 nam vyplyva, Ze najviac vyuZzité opatrenie Qe ZI
z patu predloZenych projektov bolo opatrenie 3.4.Reon@/@ rozvoj obci a malo aj
najvysSiu mieru uspesnosti vgte schvalenych projektov t.j. 50%. Najgi objem
financnych prostriedkov ziskal projekt podany v opatrdrokalna infrastruktura,

ktory realizovala Nemocnica s poliklinikou vo Rkem KrtiSi.

Celkové vyuzité zdroje v okrese z programu OP ZI K8.02.2010 Tab. 4

Okres Véky Krtis (2004 — 2006 )

Celkové
zazmluvnené
prostriedky

v SK

Vyuzité opatrenia Poset Poset Poset
predlozenych| zazmluvnenych| realizovanych
projektov projektov projektov

2.2 ZlepSenie arozvgj
infraStruktdry na ochran 10 073 388,65
ovzduSia

2.3 ZlepSenie arozvqgj
infrastruktary odpadovéh 26 334 500,00
hospodarstva

3.1.2 Budovanie arozvgj
zdravotnickej 62 433 050,00
infraStruktary

3.1.3 Budovanie arozvgj

R . 2 669 000,00
socialnej infraStruktary

3.3 Budovanie arozvqj
informacnej  spol@nosti 2 604 105,50
pre verejny sektor

3.4 Renovacia arozvej

, 22 271 763,36
obci

CELKOM 126 385 807,51

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade poskytnuégtdjov z RRA VK a CPK VK
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4.4.2 Sektorovy operany program Ludské zdroje — SOR2Z

Celkové vyuzité zdroje v okrese z programu SOP.Z k 28.02.2010 Tab. 5

Okres Ve&ky Krti§ (2004 — 2006 )

Vyuzité opatrenia Paset Paset Paet Celkové
predloZzenych | zazmluvnenych realizovanych zazmluvneneé
projektov projektov projektov prostriedky v SK

1.3 Rozvoj vzdelavania
a pripravy UoZ s cimm
zlepst ich moznosti na
trhu prace

2.2 Odstranenie prekazol
rovnosti muzov a zZien na
trhu prace s dérazom na 2 887 867,00
zosuladenie pracovného
a rodinného Zivota

8 714 406,30

3.1 Prisposobenie
odbornej pripravy
a vzdelavania 6 542 924,00
poziadavkam spotmosti
zalozenej na vedomostia¢

3.2 ZvySenie rozsahu,
zlepSenie a SirSie
poskytovanielalSieho
vzdelavania s clem 5 868 096,00
zlepst’ kvalifikaciu
a adaptabilitu
zamestnancov

CELKOM 24 013 293,6(

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade udajov poskyth z RRA VK a CPK VK

Za SOPLudské zdroje bolo najviac podanych projektov v rdopatrenia 1.3
Rozvoj vzdelavania a pripravy uchadaa o zamestnanie s ¢mm zlepsf ich moznosti
na trhu prdce adosiahol prvenstvo aj v objememhavnenych prostriedkov.
NajvysSiu uspesSnésv paite schvalenych projektov zaznamenalo opatrenia t3.1.
33%, ¢o nam potvrdzuje Udaj vyptany podielom z p&iu zazmluvnenych projektov

na pd@te predlozenych projektov uvedenych v tkmis.
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4.4.3 Sektorovy operany program Priemysel a sluzby — SOP PaS

Celkové vyuzité zdroje v okrese z programu SOP Pag& 28.02.2010 Tab. 6

Okres Véky Krtis (2004 — 2006)

Celkové
zazmluvnené
prostriedky

v SK

VyuZzité opatrenia Paset Paset Patet
predlozenych | zazmluvnenych| realizovanych
projektov projektov projektov

1.1 Podpora rozvoja
novych a existujucich
podnikov a sluzieb

1.4 Podpora uspor
energie a vyuzitia
obnovité’nych zdrojov
energie

2.2 Podpora
podnikatdéskych aktivit 5 325 689,14
cestovného ruchu

CELKOM 5 325 689,14

Zdroj: vlastné spracovanie pomocou udajov uvergjoema www.strukturalnefondy.sk

Tento oper&ny program bol vyuZity len v skutoe minimalnom mnoZstvép
sa tyka potu podanych projektov aj zazmluvnenych al'me nevyraznom objeme

financnych prostriedkov.

4.4.4 Sektorovy opera&ny program Pad’nohospodarstvo a rozvoj vidieka — SOP
PaRV

NajvysSie percento Uspesnosti v ramci SOmBloospodarstvo a rozvoj vidieka
vyplyvajuci ztablky 7 patri nepochybne opatreniu 1.1. Investicie do
polnohospodarskych podnikov. Na toto opatrenie sa ivyavasi balik finagnych
prostriedkov z celkovych zazmluvnenych prostriedkevamci SOP PaRV (o

predstavuje 61%.
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Celkové vyuzité zdroje v regione z programu SOP PaRk 28.02.2010 Tab. 7

Okres Véky KrtiS (2004 — 2006 )

o ; 5 y y Celkove
Vyuzité opatrenia Patet Patet Pocet zazmluvnené

predloZzenych | zazmluvnenych| realizovanych

triedk
projektov projektov projektov prosiriediy

v SK

1.1 Investicie do
polnohospodarskych 39 26 26 135 067 657,0p
podnikov

1.2 ZlepSenie
spracovania
a predajnosti 41 450 342,00
polnohospodarskych
produktov

2.1.1Investicie
na zlepSenie
a racionalizaciu

pestovania a ochrany
lesa,tazby primarneho
spracovania dreva

a predaja surového dre
a inych produktov lesa

2.3.1 Pozemkoveé Upray 38 962 038P0

CELKOM
Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade dostupnydienatov z RRA Poiplie VK

4.4.5 Iniciativy spolo¢enstva

V Programe Interreg Il A boli v okrese Ygy Krtis schvalené dva projekty —
Vypracovanie projektovej dokumenticie na obnovu towscez rieku IpE na
slovensko-mdarskej Statnej hranici v lokalitach BuSince — Nagizakal a Vrbovka —
Orhalom, ktoré ziskalo OZ pre obnovu ligkych mostov. Ziskana dotacia bola
6 607 579,85 SK.

Druhym bol projekt ,Hont bez hranic* — prezentadiaej a nezivej kultary
v regione Hont na festivale Hontianska parada 2@Gfkana dotacia predstavuje sumu
1 332 784 SK.

V okrese VK bol podany len jeden projekt v rampatrenia 4.1 s nazvom ,,
Rovnos prilezitosti na trhu prace v okresoch s vysokaerou nezamestnanosti*
Hlavnym ci¢om projektu bol rodovy vyskum arodovy audit a reéotréningy
vybranych ci€ovych skupin v Styroch okresoch s vysokou mierazanmeestnanosti na

dosiahnutie rodovej rovnosti muzov a Zien na trfdc@. Nebol Gspesny.
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4.5 Vyhodnotenie ¢erpania SF v rdmci okresu V&ky Krtis pre roky
2004 az 2006

Prehrad ¢erpania finanénych prostriedkov z fondov EU v rdmci okresu

Verky Krtis k 28.02.2010 Tab. 8

projektov
Celkovy objem
predloZenych projektov
v tis. SK
Pocet projektov v
realizacii
zdrojov SF EU v tis.SK
Spolufinancovanie zo SR
Objem éerpanych
prostriedkov v tis. SK

Pocet predloZzenych
(bez VZ) v tis. SK

Operaény program
Pocet zazmlprojektov
Objem zazmluvnenych
prostriedkov v tis. SK

Prostriedky éerpané zo

SOP Priemysel a sluzby /
MH SR / ERDF

SOP Ludské zdroje /
MPSVR & MS SR/ ESF

SOP Polnohospodarstvo
a rozvoj vidieka / MP SR 681 193 2 218 500 131 192
| EAGGF,FIFG/

OP Zakladna
infrasStruktdra / MVRR SR 1027 382 1 126 386 101 439
| ERDF

Interreg 11l A

119 345

10 042

167 | 2261377 56382164| 56
Zdroj: NSRR, Stav implementécie gadkrajov k 28.02 2010

Uvedena tabiikka 8 nam charakterizuje doterajSie vyuzivanie paretkv ramci
okresu Vé&ky Krti§ prostrednictvom moZnostierpania finatnych prostriedkov zo
Strukturalnych fondov. V tomto skratenom obdobi 200 2006 sa eSte realizovalo
pocetné mnozstvo projektov aj po uk@mi programovacieho obdobi& je vidite’né
aj z predlozenej taltilay, nakd’ko pre toto programovacie obdobie platilo pravidk®,
¢o v praxi znamena, ze projekty schvalené do kokcateného obdobia t. j do konca
roka 2006 mohli by realizované a uka@ené do 31.12. 2008. V nadvaznosti na
negativne dopady svetovej firnae] krizy EurOpska komisia umoznila niektorym

¢lenskym  Statom poziadao moznog predZenia obdobia opravnenosti vydavkov
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z 31.12.2008 az do 30.06.2009, ktoré Slovenskdbiidq@ aj vyuzila a déerpala viiné
financné prostriedky napr. prostrednictvom zazmluvnengobjektov zo zasobnikov
projektov, realokacie finamych prostriedkov do opatreni svySSou absorciou,
uzatvorenia dodatkov k zmluvam o poskytnuti NFP peakorgené projekty, ktoré
nestihli realizové vSetky vydavky projektu do konca roka 2008, primada vyhlasili
noveé vyzvy. V okrese &y Krti$§ za toto programovacie obdobie 2004 — 2600

najviac predloZzenych projektov v rdmci SOP PaRMom nasledoval OP ZI, SQEZ,
Interreg 1l A, SOP PS anapokon EQUAL. Z uspe$oasschvéiovania projektov
mozeme by vcelku spokojny, ptiom dominoval SOP Faohospodarstvo a rozvoj
vidieka so svojou 50% uspesrios predlozenych projektov. Priblizne rovnaku Gtove
uspesSnosti dosiahli projekty z OP Zakladna infradira a SOR’udské zdroje, t. |
okolo 27%. Svoju nespokojndowvSak mbzeme vyjadti k SOP Priemysel a sluzby,

v ramci ktorého z desiatich predlozenych projelgaschvalil len jeden.

Kazdy projekt musi kty spolufinancovany aj z inych zdrojov /napr. vlastné
zdroje, Statny rozpget/, pretoZze finatné prostriedky zo Strukturalnych fondov su
schapané ako doplnkovym zdrojom. Ich vySka spoluioovania zavisi od viacerych
ukazovatéov, ktoré su charakteristické pre jednotlivé opeéa programy ako aj
samotné institlcie, ktoré o finemé prostriedky Ziadaju. V naSom pripade né&giei
miera spolufinancovania zo SR a n&®ia miera doplnkovosti zo SF sa vyuzila pri

projektoch podavanych v ramci SOPIRohospodarstvo a rozvoj vidieka.

Jednym z najdélezitejSich ukazoJate je objem cerpanych prostriedkov
z celkovych zazmluvnenych prostriedkov. N&Bi@ percento doterajSiehgerpania
finantnych prostriedkov bolo vyuzZitych v ramci SOP Prismly a sluzby, ¢o
predstavuje celych 100% z celkového objemu zazndnych prostriedkov. V ramci
Interreg Il A. a OP Zakladna infrastruktara Ziesl@t vyuZili priblizne 99%
z celkovych zazmluvnenych prostriedkov. NizSi ak@?®ny podiel ¢erpania zo
zazmluvnenych prostriedkov  dosiahol SOPriebospodarstvo arozvoj vidieka
a najnizsiu urove SOPLudské zdroje so 78%-nym podielom.

Z celkového poradu cerpania finatnych prostriedkov zo Strukturalnych
fondov okresu VEKy KrtiS mdzeme vyjadri spokojnog najma z objemonderpanych
prostriedkov,co predstavuje 92,5% z objemu celkovych zazmluvnenywstriedkov

a miera uspesnosti predloZzenych projektov je nanir@3,5%.
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4.6 Vyuzitie
2007-2013

SF v okrese VEky Krti§ v programovom

obdobi

Nové programoveé obdobie 2007 — 2013 je pre SRass@ aj pre spominany

okres prvym programovym obdobim, v ktorom bude’ meZznos vyuzZiva' zdroje

z fondov EU v priebehu celého jeho trvania .Na ad&l vlastného spracovania a

poskytnutych Udajov z RRA a CPK vo Rkem KrtiSi , uverejnenych informacii na

webovej stranke NSRR som zistila, Ze v okrese VKrogramovom obdobi 2007 —

2013 boli schvalené projekty v rdmci opamach programov, prioritnych osi a k nim

prislichajucich opatreni zndzornenych v &eu9.

Vyuzité OP v okrese V&ky Krti$ v rokoch 2007 — 2013 k 28.02.2010

Prioritné osi

Opatrenia

Paiet
schvale-
nych
projektov

Tab. 9

Schvéleny
NFP v EUR

Regionalny OP

1. InfraStruktara
vzdelavania

9

4. Regeneracia sidel

1

1

247314,22

Spolu za ROP:

9299055,10

OP
Konkurencieschopnds
a hospodarsky rast

1. Inovacie a rast
konkurencieschopnosti

543066,96

2. Energetika

896300,5%

3. Cestovny ruch

5177450,4

Spolu za OP KaHR:

6616817,72

OP Zamestnan@s
a socialna inkluzia

1. Podpora rastu
zamestnanosti

233837,09

2. Podpora sociélnej
inkluzie

168592,90

4. Budovanie kapacit
a zlepSenie kvality VS.

222936,55

Spolu za OP ZaSl:

625366,54

OP Zivotné prostredie

4. Odpadoveé
hospodarstvo

3333139,79

Spolu za OP ZP:

3333139,79

OP Vzdelavanie

1. Reforma systému
vzdelavania a odbornej

pripravy

69 268,85

Spolu za OP V:

69 268,85

Spolu za NSRR v okrese iy Krtis
Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade udajov poskyth z RRA VK a CPK VK

19 943 648
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Z tabu’ky 9 jasne vyplyva, Ze projekty boli podavané yadmci 5 operénych
programov. Jednym z najvyznamnejSich je pre tektesdROP, kde bolo schvalenych
celkovo 11 projektov, ptom najvé&Si paet projektov prislicha k prioritnej osi 1
k opatreniu 1.1 InfraStruktara vzdelavania a takinajva@&si objem schvaleného NFP.
PrioritnU os 4 vyuZili len 2 subjekty, 1 schvalgmpjekt za opatrenie 4.1 Regeneracia
sidel ajeden za opatrenie 4.2 InfraStruktira neké&mych zachrannych sluzieb
s celkovym objemom 1 500490 EURDP KaHR bol v Uplnej miere zastupeny
sukromnym sektorom, kde bolo schvalenych celkgmno$ektov. V ramci prioritnej osi
1 aopatrenia 1.1 Inovacie a technologické tragsfbolo schvalenych najviac
projektov, ale z najmenSim objemom fidaych prostriedkov. V rdmci prioritnej osi 2
boli schvalené dva projekty a v ramci prioritnej 8sjeden projekt, ale z najFsim
objemom schvéaleného NFP. Celkom 10 projektov bohw&lenych v ramciOP ZaSl,
ato v prioritnej osi 1 za opatrenie 1.2 Podporarlly a udrZzania pracovnych miest
prostrednictvom zvySenia adaptability pracovnikpednikov a podpory podnikania 4
projekty, osi 2 za opatrenie 2.1 Podpora sociadlmdfizie oséb ohrozenych socialnym
vyli¢enim alebo socialne vyiénych prostrednictvom rozvoja sluzieb starostlivost
s osobitnym zret®m na marginalizované rémske komunity 5 projektdv @ojekt za
opatrenie 4.1 ZlepSenie kvality sluZieb poskytgadmverejnou spravou a neziskovymi
organizaciami v ramci prioritnej osi 4 v celkovejSke NFP 625 367 EUROP ZP
vyuzili 3 subjekty a vSetky 3 projekty boli schvaée v ramci prioritnej osi 4 za
opatrenie 4.2 Podpora aktivit na zhodnocovanie dolparo vySke 3 333 139 EUR.
V ramciOP V bol podporeny 1 projekt vo vySke 69 268,8 EUR.

Z celkového pofedu vyuzitia podpory zo SF za NSRR mézeme kongito
Ze v okrese VEKy KrtiS bolo schvéalenych celkom 33 projektov vaskg 19 943 648
EUR. NajuspesnejSi OP 1z celkovéh@tpo schvalenych projektov ako iz
celkovej vySky schvaleného NFP bol ROP. Najmengesisy bol OP Vzdelavanie,
v ramci ktorého bol podporeny len jeden projekcely OP vo vémi nepatrnej vyske.
Ostatné OP NSRR k 28.02.2010 v okres&kyrtiS neboli vyuZzité.
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4.7 Projekt ¢. 1

Nazov projektu: Zmena palivovej zékladne Skolskej ktolne s prechodom na
vyuzitie biomasy

Program: Oper&ny program Zakladna infrastruktura

Priorita: 2 Enviromentalna infrastruktdra

Opatrenie: 2.2 ZlepSenie a rozvoj infrastruktary pre ochranu o\&du

Strukturalny fond: Eurdpsky fond regionalneho rozvoja

Ziadatel: Obec Hrusov

DiZka realizacie projektu: april 2006 — januar 2007

4.7.1 Ciel projektu:

ZlepSenie kvality zivotného prostredia a ovzduSiasighnuta zmenou
vykurovacej technoldgie kotolne zakladnej Skoly &koejnej budovy v obci HruSov, zo
zastaralej technoldgie dfmvania hnedého uhlia na technoldgiu vyuzivajucusinie
obnovité’né zdroje energie, a to lisovanu slamu a neskderaepestované energetické
travy.

Specifické ciele projektu
1. zniZenie mnoZstva emisii a latok ziséujacich ovzduSie v sihrnom vyjadreni
minimalne o 80% oproti $asnému stavu vykurovacieho zariadenia a Uplné
vylucenie produkcie sklenikovych plynov
2. podpora vyraznejSieho vyuZivania miestne dostuprgmmoviténych zdrojov
biomasy vregione ako paliva avyuzite Vagieho produktu
v pa’nohospodarstve ato lisovanej slanéym sa tento pomer v uvedenom
zariadeni zniZi 0 100% v prospech vyuZitia biomasy
3. vytvorenie podmienok pre ekonomicky vzrast podrakstych subjektov

VvV regione zaoberajucich salipehospodarskou vyrobou ato zameranim sa pri

reStrukturalizacii vyroby na pestovanie energetitkirav
VSeobecné informacie o projekte

Projekt sa realizoval v obci HruSov, ktory sa réatda na Uzemi okresu Kk
KrtiS. V tejto obci funguje Zakladna Skola ako spétl zariadenie pre pékolitych

obci aje zaradena v medzinarodnej sieti ,Zdravikdl“. Skolu navstevuje priblizne
250 deti askladd sa z deviatich tried, s piatipecgalnymi triedami, s kuclipu,
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Skolskym klubom a materskou Skélkou. Pracuje tu d€dbb pedagogického
a pomocného personalu. Umiestnenie tohto projekio b objekte¢. parcely 540
tepelného hospodarstva Zakladnej Skoly internasgjaterskou Skolou. Jedna sa
o pilotny a inSpirany projekt s vyuZzitim slamy ako paliva, pretoZegioa

s pdnohospodarskym zameranim evidoval prebytok tefimgl S mySlienkou vyuZitia
tejto biomasy sa obec zaoberala uz od roku 200&dy pripravila a zhromazdila
podklady pre vyhotovenie energetického auditu datbiej Studie o moznostiach
vyuzitia biomasy. Stadia potvrdili variantu $paania slamy a s@sne zo zadanim
spracovania projektovej dokumentacie sa zadalopsapcevanie finatnej analyzy
ekonomickej efektivnosti tejto investicie. Obec k/&@edisponovala s dostétoymi
financnymi zdrojmi pre realizaciu, preto sa obratila odporu z narodnych
a europskych zdrojov.

Realizacia projektu:

Projekt bol realizovany v Styroch etapach, kde prigpa sa Zénala v mesiaci
april 2006 a to pripravnymi fazami, ktoré #gdli spracovanie Studie uskugtotel’'nosti,
vybavovanie stavebného povolenia, priprava pre jwereobstaravanie, vyber
zhotovitd’a. Po tejto etape nasledovali stavebné prace zaema rekonStrukciu
pévodnej kotolne a skladov. Sklad uhlia sa zmeaisklad slamy a rozsiril sa 0 20 m2,
stropna krytina sa prebudovala z ndawého materialu a namontovali sa protipoZiarne
dvere. V samotnej kotolni sa posilnili zaklady m@va technoldgiu a kominy, upravili
omietky, vymurovali pred®vacie prie¢ky, otvory pre dopravniky a otvory strechy pre
kominy. V sklade popola sa vymenila drevena stropwastrukcia na odevu
a vybudoval sa novy SirSi vstup do objektu pre raad&ny prostriedok na odvoz
odpadu. ElektroinStalacia sa obnovila vo vSetkyciesporoch za &elom pripojenia
automatickej vykurovacej techniky. Tato praca tavaySe mesiaca a koncom augusta
2006 bol stavebne pripraveny objekt na dodavku atéxronovej technolégie. Zala sa
tretia etapa a to montovanim zariadeni na manipuibalikmi slamy a dopravnikové
pasy. V kotolni sa nainStalovali dva kotle LIN -KAs vykonom 200 a 400 kW na
spdovanie slamy s automatickou regulaciou vykonu.caSiou kotolne sa stali
strojovia s monitorovacim procesom a displejom, dva stdeebé@ kominy vyrobené
z kvalitnej ocele s odliovaimi pre tuhé znestujice emisné latky. V sklade popola
boli umiestnené dve popolnice, do ktorych doprayndopravuju popol priamo

z kotlov.
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Posledna etapa sa c¢ata skuSobnou prevadzkou v trvani 72 hodin v rézii
dodavatéa cha 22.12. 2006 rozhodnutim stavebného Uraduwasimm uZivani stavby.
Vykonali sa prvé emisné a geodetické merania, kiof€azovali nesulad tuhych
zneistujucich latok s emisnym limitom. Rmou bola nefunénog’ odlwovatov
a ndhradné emisné meranie po odstraneni nedossatkiasilo s platnymi limitmi
emitovanych zn#@st'ujucich latok do ovzduSia. Tieto nedostatky bolstwdnené ku itl

vydania kolaudéného rozhodnutia.

Za elom propagécie diela bol 24. novembra 2006 omgaainy jednotiovy
seminar ,Dé& slamy“, na ktorom sa zastnili miestni, regionalni a rezortni hostia
vratane regionalnych médii. @gou seminara bolo aj osadenie paméatnej tabule pr

prilezitosti uvedenia vykurovacieho systému do ekagj prevadzky.

Cela realizacia projektu bola v sulade casovym harmonogramom,
kde v mesiaci januar 2007 bolo obcou Vinica akéslpgnym stavebnym dradom

vydané kolaudié rozhodnutie a dielo bolo odovzdané do trvaléivania.

Z hradiska finagnej realizacie projektuith 27.9.2006 bola zaslana Ziatlos
koneiného prijimatéa o platbu (predfinancovanie) v celkovej vySke 8 339,85 SK
a zW&tovanie predfinancovania sa vykonaldodth 15.11.2006. V termine 1 mesiac po

ukonieni projektu sa uhradili dodavéiten zaveréné platby a tym sa vyplatilo celé

dielo.
Zdroje financovania opravnenych nakladov projektu Obr. 6
12 000 000
10531567 10603567
10004988,65 10073388,65
10 000 000 -
8 000 000 -
| 2005
6 000 000 - @ 2006
0O SPOLU
4000 000 -+
2 000 000 -
526578,35 530178,35
72000 68 400 3600 ——
0
Opravnené néaklady Vyska Ziadaného Vlastné zdroje v SK
projektu v SK prispevku v SK

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade udajov z @d#ee Uradu HruSov
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Naklady na realiziciu projektu Tab. 10

VYSKA FINAN CNYCH

ZDROJE FINANCOVANIA PROJEKTU PROSTRIEDKOV

ERDF 75% 7952 675,25 SK

SR 20% 2 120 713,40 SK
VLASTNE ZDROJE 5% 530 178,35 SK
SPOLU 100% 10 603 567 SK

Zdroj: Obecny urad HruSov

Z hore uvedenej talflly 10. a obrazku 6. mbézeme konStathvde laka
nenavratnému finamému prispevku z Eurépskeho fondu regionalnehovaja
a Statneho rozgtu SR bol splneny cfeprojektu, ktory spéival v zmene vykurovacej
techniky zakladnej Skoly vobci HruSov. Zavedenimovej plnoautomatizovanej
technolégie na spavanie slamy doSlo k odstraneniu miestneho zdrogtistenia
ovzduSia, zniZzenie produkcie odpadu, k ochrane wsiada tym celkovo k zlepSeniu
stavu Zivotného prostredia. Zo socio-ekonomickéliiadiska sa znizZili néklady na
vykurovanie, odstranila sa zavisfosa fosilnych palivach a v neposlednej miere sa
vyrieSil problém s prebytkom slamy v blizkych rpohospodarskych podnikoch.
Zarover dostali prilezito$ po’nohospodari rozsitisvoju produkciu na pestovanie

energetickych trav.

Kontrolna &nnost’

Po spusteni skuSobnej prevadzky v novovybudovamépliki sa vykonala
kontrola zo strany Ministerstva Zivotného prosteedi spolupraci s firmou REPIS
zastpenou Ing. Marianom Stiasnym a nezistili sali® nedostatky. Pbal vysledkov
emisnych merani a indikatorov tvoriacich prilohea& zhodnotil projekt ako pozitivny,
spihajlci v3etky @akavania najma v oblasti zlep3enia Zivotného pedsr Uplného
vylucenia produkcie sklenikovych plynov a znizenia poakovych nakladov.

V ramci vykonanej kontroly sa starosta obce Hruslohodol so zastupcami
intiticii  zaoberajucich  sa ochranou a zlepSovanikivotného  prostredia
o reprezentovani takéhoto jediného projektu na konferencii, ktora sa uskotla

19.februara 2007NTERNATIONAL SLOVAK BIOMASS FORUM 2007, kde bol pjekt

aktivne prezentovany v ramci sekcie ,Vykurovantdadenie a elektrina na bdze OZE".
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4.7.2 Zhodnotenie vplyvu

Mat’ na z&iatku len dobry napad a dok&zho zhmotni do reélnej a funinej
podoby, si vyZaduje tvrdu pracu. Snaha a kvalitni@rava tohto projektu priniesla
vytuZeny vysledok a zaroiré jeho @akdvané prinosy pre obec i region.

Vplyvom ¢erpania pomoci z Eurépskeho fondu regionalnehoajezv obci sa
zmenou starej vykurovacej technolégie na technalégéovania slamy prispelo k:

1. znizeniu mnozstva emisii a Skodlivin zré&st'ujucich ovzduSie - doSlo ku
skvalitneniu Zivotného prostredia obce a k uplnémyltceniu produkcii

sklenikovych plynov

2. vyuzitiu biomasy — vzHadom na umiestnenie obce v kotline s okolitymi esm
a malo vyuzivanou gaohospodarskou pédou su zdroje paliva v podobeyslam
alebo energetickych trav miestne dostupné s mimoal dopravnou
vzdialenogsou v objemoch  niekikonasobne  prevySujucich  potrebu

vykurovacieho zariadenia

3. zniZeniu nékladov na teplo— nova vykurovacia technoldgia pracuje s vySSou
acinnog’ou t. j. 85%, vyrazne sa znizili aj ndklady na pggvadzku t.j. viac ako
40%, najma v dbsledku zniZzenej ceny paliva ( tadaupovaného hnedeho uhlia
stdla 3200 SK acena za tonu slamy, ktord sa n@kupioji 1500 SK)

a pracovnych nékladov, kde su potrebny 2 pracovmi@ obsluhu zariadenia
namiesto byvalych 4 pracovnikov

4. vyluéeniu zavislosti prevadzky na fosilnych palivach- miestne a dostupné
zdroje biomasy a podpora Ipmhospodarskych podnikov v regiébne na

pestovanie energetickych trav

5. véasnej prevencii hroziaceho havarijného stavu - konStrukne naruseny
komin by vyZadoval &l investiciu ako z finamého agasového Padiska
a tym by mohol bty naruSeny vychovno-vzdelavaci proces na Skolegkimva

vykurovacia technologia zabranila.

Vdaka nenavratnému finamému prostriedku poskytnutému na tento projekt sa v
regione zlepSila ekonomicka situacia niektorych mkate’ov v pd’nohospodarstve,
a to zhodnocovanim ich vEajSieho produktu /slamy/ a reStrukturalizaciou byrana
pestovanie energetickych trav.
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4.8 Projekt ¢. 2

Nazov projektu: RekonsStrukciou strednej Skoly k zvygeniu kvality vzdeladvania

v meste Modry Kamai

Operaény program: Regionalny opekay program
Prioritna os: 1 Infrastruktara vzdelavania
Opatrenie : 1.1 InfraStruktura vzdelavania
Ziadatel: Banskobystricky samospravny kraj

Predpokladana dZka realizacie projektu: april 2009 — september 2010

4.8.1 Ciel projektu:

Zlepst stav zariadenia so zamerom zv¥y&ho konkurencieschopnoa zlep&
podmienky pre vzdelavanie v regidne a zhfrievadzkové energetické naklady.
Popis projektu:

Spojena Skola M. Kanitesa nachadza v budove byvalého stavebného podniku
na okraji mesta, ktoru v &asnosti navstevuje 482 Studentov. Objekt Skoly bol
projektovany v roku 1969 a nasledne dostavany aeskor, pdom spdsob realizacie
stavby vtom ¢ase vyhovoval platnym pravidlam. V désledku pésadbetasu
a energetickych narokov sa stali stavebné matenéfiostaujuce a nezodpovedajluce
si&kasnym poziadavkam. Jedna sa hlavne o konStrukankay&ich okien, ktoré su
vyhotovené z dreva a su v havarijnom stave. Kok&tr& materialy obvodovych stien
tvoriace vonkajSi plds stavby su vidittne poskodené aich obnova je taktiez
nevyhnutna. V interiéri objektu su #Zané podlahové krytiny, socialne zariadenia
a odborné &ebne. K zléemu technickému stavu objektu prisgiezastaralé elektrické
rozvody, netesnosti drevenych vyplni otvorov akwavarijny stav vonkajSej zumpy.
Vzhradom na uvedenu skdtmog’ je zrejmé, Ze objekt si vyzaduje kompletnu
rekonsStrukciu a $iou spojenu vysoku investiciu. Predmetom projektajj@adstavba
jedalne a rekonstrukcia kuchyne, vznik pracovisikpekého vydovania, ktory spolu
s projektovym zamerom su v sulade s Programom lidgpkeho, socialneho
a kultirneho rozvoja Banskobystrického samospréavnekraja. RekonStrukcia
a modernizacia zariadenia jel'wa dolezita z liadiska zvySenia kvality vzdelavania
a z Wadiska vyuZzivania individualneho pristupu k slabSimkom. Zariadenie sa

nachddza v marginalizovanom regione ajeho rekokdtx zvySi jeho
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konkurencieschopnésa prispeje tak znizeniu regionalnych rozdielov ovogwnani
s vyspelymi mestami v rdmci SR.
Ugel projektu:

Spojent Skolu Modry Kanie spadovo navstevuja Studenti z celého okresu
Verky KrtiS. Pozostava z Obchodnej akadémie a Streddeprnej Skoly obchodu
a sluzieb so zameranim v odboroch stolar, mur&talatér, maliar, kuchagasnik,
obchodny pracovnik a kkdjka. PretoZze je jedinou odbornou Skolou svojhohdru
VvV regione, zaznamenava stupajuci trend navstevadastudenti ju mdzu bez potreby

vyuzitia interndtneho ubytovania navsteviava

ZlepSenim stavebno-technického stavu zariadeniayySenim energetickej
aspornosti a vybudovanim novych odbornycehni sa zlepSia podmienky suvisiace s
vyucovacim procesom ako i kvality poskytovanych vzdatach sluzieb.

Stavebné Upravy budu zabwa’ celkovd sanitnu inStalaciu, vratane rekonStrukcie
rarového vedenia, tepelnych izolacii, vnutornejdemécie, vnutorného vodovodéim
sa uSetria nemalé finame prostriedky, ktoré by boli potrebné na oprawvvgsenu

adrzbu neobnovenej prevadzky.

CeloploSnym zateplenim budovy, vymenou wigsych konStrukcii otvorov
dojde k znizeniu strat tepelnej energie teda k@sppco sa prejavi aj ha novom
vykurovacom systéme s plynovym zariadenim. Prevediei nova elektroinStalécia,
montéz plastovych zasklenych stien, vchodovych idwgmena podlah, rekonstrukcia

socialnych zariadeni vratane vymeny starych batériiové so senzorovym ovladanim.

V ramci realizacie projektu sa nadstavbou jedalgtvori priestor na lepsie
podmienky stravovania a vznikne aj nova prednéd@kawestnos, s kapacitou 100
osbb, dve pétacovée webne ajedna odbornacaema kucharéasnik za Gelom
skvalitnenia praktického vyovania Ziakov v odboroch. Studenti tak ziskaju nesZn
absolvovd hodiny praktického vytovania priamo v aredli Skoly a nebudd odkézani na
zmluvné pracoviska.

Aj ked’ prioritou Skoly je predovSetkym vychovna a vzdel@acinnog’, planuje
v buducnosti svoje novovytvorené priestory vyuZivgg na kultarno-vzdelavacie
podujatia ako prednasky, seminare, kurzy a sgolské podujatia- stuzkove
slavnosti, oslavy jubilei. Z tychtéinnosti ziskané finamé prostriedky Skola vyuZzije

nad’alSie skvalitnenie vychovno —vzdelavacieho procesu.
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Realizacia projektu sa &aa v aprili 2009 stavebnymi Upravami alake]
pokraiuje poda ¢asového harmonogramu navrhovanych aktivit uvedenyab. 11.

Casovy ramec realizacie projektu Tab. 11

Zacdiatok Ukonéenie
Nazov aktivity realizacie aktivity | realizacie aktivity
(MM/RRRR) (MM/RRRR)

Hlavné aktivity
Aktivita 1 — SO 01 A Zateplenie
a vymena okien
Aktivita 2 — SO 01 B Stavebné uaprayy
a nadstavba jedalne
Aktivita 3 — SO 01 C Zariadenie
odbornej gebne kucharov
Aktivita 4 — SO 02 DaZova a splaskova
kanalizacia + LTC2

Aktivita 5 — SO 03 STL Priemyselny
plynovod

Podporné aktivity
Projektové a inZinierske prace 05/2008 09/2010
Proces verejného obstaravania 01/2009 03/2009
Externy manazment projektov 08/2008 09/2015

01/2010 06/2010

04/2009 12/2009

01/2010 03/2010

07/2010 09/2010

07/2010 09/2010

Zdroj: Spojené skola M. Kanie

Rozpcaiet projektu Tab. 12

Opravnené Neopravnene Celkoveé

Nemol S TEEN @ vydavky v EUR | vydavky v EUR | vydavky v EUR

Rekonstrukcia
a modernizacia

Pristavby, nadstavby,
stavebné Upravy

184 955,84 0 184 955,84

836 031,40 0 836 031,40

Nakup interiérového
vybavenie

18 580,25 18 580,25

Pripravna a projektova
dokumentacia

Speciélne sluzby 22 571,86 22 571,84

SPOLU 1 095 399,32 1 095 399,3]

33 259,97 33 259,97

Zdroj: Spojena Skola M. Kame
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Sudiac potla tabiiky 12 konkrétne vydavky potrebné na realizaciudeveho
projektu su rozdelené pbal skupin na rekonStrukciu a modernizaciu, pristavby
nadstavby, stavebné Upravy, nakup interierovéhawsbia, pripravna a projektova
dokumentéacia a Specialne sluzby. Spolu tvoria tigttavky 1 095 399,32 EUR.

Zdroje financovania projektu v EUR Obr. 7
1200000
1095399,32  1095399,32 1010629.35 @ Celkové vydavky
1000000 : projektu v EUR
B Celkové opravnené
800000 - vydavky v EUR
600000 - 0 Celkové neoprévnené
wydavky v EUR
400000 0 PoZadovana vySka NFP
vEUR
200000 + o
54769,97 B Zdroje Ziadatela v EUR
0 0 _——
1

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade udajov SgpfEkoly

Z obrazku 7 nam vyplyva, Ze vySka celkovych vydawkna projektcini
1095 399,32 EUR, ktora je totozna s celkovymiawpenymi vydavkami. V tomto
pripade celkové neopravnené vydavky su nulové. spNalufinancovanie projektu
pozadujeme vySku NFP v sume 1 040 629,36 EWR,predstavuje 95% intenzitu
pomoci z EU, a zvy3ni&ag’ t. j. 5% tvoria zdroje Ziadaite vo vyske 54 769,96 EUR.

4.8.2 Situacia po ukor¥eni realizacie aktivit projektu

Po realizacii projektu bude mariad’ovatd’ zrekonStruovanu budovu Spojenej
Skoly v Modrom Kameni na taku Uravektora prinesie zvySenu kvalitu vzdelavacieho
procesu hn& po ukoreni projektu. Obnovou objektu Skoly sa dosiahne
zrekonsStruovana plocha s rozlohou 3 282,54 m2iZzenie energetickej natnosti
priblizne 0 57,8 % . Studenti budu navsteuwdteky technicky zhodnoteny objekt, kde
budd vymenené okna, zateplend budova, realizovaadstawvba jedalne s Uplne
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zrekonStruovanou kuchigu, socidlnymi zariadeniami a odbornyndetimami. Zarové
vznikne taky objekt, ktory poskytne kvalitné podmnkg na vzdelavanie v novo
vytvorenych odbornych daebniach a stredisk praktického vgwania. Obstaranie
noveého vybavenia v odbornegebni kucharov prispeje k zlepSeniu kvality iy

a k zvySeniu konkurencieschopnosti Studentov &ty na trhu prace.
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4.9 Projekt ¢. 3

Nazov projektu: Terénna socialna praca v obci HruSe
Operaény program: Zamestnanasa socialna inkluzia
Prioritna os: 2 Podpora socialnej inkluzie

Opatrenie : 2.1 Podpora socialnej inklizie osdb ohrozenych &ogm vylienim
alebo socialne vyktenych prostrednictvom rozvoja sluzieb starostlivestsobitnym

zretom na marginalizované romske komunity
Ziadatel: Obec HruSov

Predpokladana dZka realizacie projektu: august 2008 — august 2010

4.9.1 Ciel projektu:

Hlavnym ci¢om projektu je zavedenie sociadlnej sluzby, zvysoveh
dostupnos, kvalitu a efektivitu, realizowa poradenstvo, poskytova informacie
potrebné pre socialne odkazanych osGdeaov komunity formou terénnej socialnej
prace s priamym zameranim na podporu podmienok cpéelzania socialneho
vyli¢enia, rozvoj schopnosti fyzickych oséb a rodin tvisamostatny Zivot, ziskanie
sebavedomia, podporovanie integréacie do sjmaisti.

Zriadenie ,Vyazovacieho strediska a socialneho taxika“ akoiglmmvanej¢innosti
S0 zameranim na rieSenie socialnej nadze vsetkigtbvych skupin.
Popis projektu a cid’ovych skupin:

V obci sa nachadzaju rézne Iweé skupiny, ktoré potrebuju akudtnu
starostlivog zo strany terénneho socialneho pracovnika (TSBha asistentov
(ATSP). Najv&Siu skupinu tvoria obyvatelimémskeho poévoduktori Zija v troch
lokalitdch na Uzemi obce. Najviac ich Zije v os&agantka, ktora sa nachadza nad
obcou, na rozhrani intravilanu a extravilanu obgmwazuje sa za separovanu osadu.
Obyvatelia Ziju v postavenych v chat@rch, ktoré sa v zrmej miere poSkodené
v minimalnych hygienickych a socialnych pomerockdrda sa o rodiny v strednom
veku s démi, ktoré navstevuju zakladnu Skolu. Deti maju péaly s dochadzkou do
Skoly aso zvladnutim ¢iva. Va¢Sina ich rodiov nemaju ukofené ani zakladné
vzdelaniegim maju sazené podmienky sa dostaa trh prace. Mnohi potom prepadaju
socialnym patologickym javom a maju problém s atdom a oltas sa vyskytuju aj

drobné kradeze. Tieto problémy niekedy vyustia @afydického nasilia, ktoré potom
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rieSi policia. Dosg ¢asto je do osady volana zachranna sluzba, pre@zedtia
s de'mi nedokazu dostak lekarovi. Priestor osady je ohrozeny vznikomekghych
ochoreni a nakaz. Vstup na pozemky komplikuje ielrysporiadanasa nelegalnas
vystavby chatfi. Zaujem rodin o zlepSenie byvania ako i hygiepitk podmienok je
zrejmy, ale pri s€asnom stave nerealizovhtg.

Dal3ia ci¢ova skupina st zdravottiazko postihnuty (P) obcania, a starobni
déchodcovia ifici v obci, ktori potrebuju intenzivnu pomoc, pri réznych mwrh
¢innostiach. Tato skupina méaZzené podmienky na pristup k lekarskej starostiiyos
pretoZze zdravotné stredisko nie je v obci’ke HruSov je ofhhla a koncova obec.
Obec je poas pracovného ty#d viac menej bez mladydhudi, ktori odchadzaju za
pracou mimo okres, pripadne mimo Stat. Tato abaencspbsobuje, Ze osoby
z cid'ovych skupin sa pri rieSeni svojich Zivotnych eidlmych podmienok v rdmci
svojej rodiny nemaju o koho optie

DalSia komunita, ktor&4 sa v obci nachadzazemepisne izolované skupirmo
ktorej patria i mladé rodiny stimi a okkania v déchodkovom veku Zijuci na
hruSovskych lazoch, ktori majirageny pristup k sluzbam zriadenym v obci ale

I k zdravotnej starostlivosti.

Poslednou cigvou skupinou s@lhodobo nezamestnaavidovani na UPSVR
vo Velkom KrtiSi. Su to obania, ktori st evidovani uz viac ako 24 mesiacow ak
uchadzai o zamestnanie, aledialSi ktori boli vyradeni z evidencie prfahostajnog
a apatiu alebo pre nezaujem spolupracoVato skupina si nedokaze rnapdekvatne
zamestnanie, maju nizku vzdelanostnu Uipveevediasa o seba postara tak Ziju na
hranici chudoby. Nemaju osvojené komurik@ indikatory a potrebuju pomoc pri
vybavovani r6znych dokumentov a administrativy.

Sumarizovanim peetnosti jednotlivych cigovych skupin ma potrebu terénnej
socialnej prace v obci HruSov 623 obyVate ¢o nam dokazuje préad Zakladnej
socialnej mapy so Statistickymi adajmi tvoriacéqi 6.

Ugel projektu:

Kazda skupina si vyZzaduje osobitny pristup a adilevdeSenie, ktoré je mozné
dosiahnti nie len spolupracou terénneho socialneho prakavaijeho asistentov , ale
aj samotnej obce a poslancov. Pri praci s ROmskomukitou je mozné zlepSi
zapdajanie sa do aktigaych prac a dodrziavanie dochadzky atym sa bedtopa uz

takmer stratené pracovné navyky. Taktiez je poteprnipravi’ romsku komunitu
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Vv separovanej osadea zmenu sposobu byvania z provizornych ¢kath na byvanie
v obecnych najomnych bytoch. KEe sa jedna o revalnd zmenu v historickom
spbésobe byvania rémskej komunity, tento procesy®aduje i psychicki a odbornu
pripravu na nové podmienky a nové Standardy byvdriave tu sadakava najvési
prinos TSP pre romsku komunitu. Pri praci sndiesa ma zlepgidochadzka do Skoly,
atym aj prospech ako i intenzivne zapgjanie samilmoSkolskej¢innosti napr.
v kriZkoch zameranych na spev a tanec ich predkov

Pre ostatné cfevé skupiny sa okrem intenzivnej Standardnej stiarosti TSP
a jeho asistentov zriadi socialny taxik, prostretiidim ktorého sa zabezpedoprava
k lekarovi, ale i na odborné vysSetrenia do vzdigténmiest. Funkciu socialneho taxika
by plnilo zatid@ starSie sedemmiestne vozidlo vo vlastnictve oktm®é na tento el
obec obstarala. Zaroesa zriadi vyazovacie stredisko s bezplatnou telefénnou linkou,
na ktord by obania mohli zavold a nahlasi svoje potreby ofadom dopravy

a vykonania Standardnej starostlivosti zo stramrnieeho socialneho pracovnika.

Obec je opravnena na usktrienie tohto projektu Ziadanenavratny finagny
prispevok z Eurépskeho socialneho fondu vo vyskés 9 a len zvySnych 5% si musi
financova z vlastnych zdrojovCiselné vyjadrenie vydavkov projektu st uvedené v
tabu’ke 13.

Vydavky a spdsoby financovania projektu Tab. 13

Zdroje financovania projektu: SKK

Celkové vydavky projektu 1 391 764,00

Celkové opravnené vydavky 1391 764,00

Celkové neopravnené vydavky 0,00

PoZadovana vySka nenavratného fitradho prispevku 1322 176,00

Intenzita pomoci ESF (v %) 95 %

Zdroje ziadatka celkom 69 588,00

Zdroj: Obecny urad HruSov

Obec ako Ziadafedisponuje s dostataym priestorovym, technickym ako aj
personalnym vybavenim. Pre pracovnikov TSP mélemegni kancelarsky priestor
v budove Obecného Uradu na parael&26 s kompletnym technickym vybavenim ako

je pcaitatova zostava s pripojenim na internet,cideen, kopirka, dataprojektor,
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atelefonna linka. Obec HruSov disponuje kompletnj@rsonalnym timom pre
realizaciu projektu. Ma vlastnuc¢iovnicku, pracovniku pre kontakt s verejntsu,
hospodarsky personal obce/vadielektrikar, kadergka, kulturny pracovnik/, ku
ktorym pribudnu d’alSi traja pracovnici ato jeden TSP advaja adistelymto
pracovnikom sa zabezfieockovanie proti chorobam vyskytujdcich sa v rizikovom
prostredi, nakup ochrannych pomocok akistiace a dezinfaliné prostriedky,
obletenie a obuv do terénu ako aj obecné auto, ktolkl lpouzivé pri rieSeni
zlozitych problémov s clevou skupinou a zarosiebude sluii ako socialny taxik. TSP
a jeho asistenti budl Uzko spolupradgbvakrem zamestnancov obecného Uradu aj
svedenim ZS aMS Hrudov, asistentontitaia, s UPSVR, s Pedagogicko-
psychologickou poratbu, s Policajnym zborom, so zdravotnickymi zariaalem vo

Vinici a Vel’kom KrtiSi a v neposlednom rade so samotnymi ol@jaatobce.

Naklady na realizaciu tohto projektu, vyimné obcou, zahovali
predovSetkym mzdové vydavky pre TSP ajeho asentcestovné nahrady,
telekomunik&né poplatky, vydavky na publicitu a nepriame viidawonkrétne sumy
na jednotlivé skupiny vydavkov su &iglené v tabtke 14 a podiel opravnenych

vydavkov na celkovych opravnenych vydavkoch prajaktazuje obrazok 8.

Rozpatet projektu Tab. 14

Opravnené Neopravnené Celkove
N&azov skupiny vydavkov vydavky vydavky vydavky
(v SK) (v SK) (v SK)

Mzdové vydavky TSP 494 500,00 494 500,00

Mzdové vydavky ATSP 379 500,00 379 500,00

Mzdové vydavky ATSP 379 500,00 379 500,00

Cestovné nahrady 23 000,00 23 000,00

Telekomunik&né poplatky 23 000,00 23 000,00

Vydavky na publicitu 25 990,00 25 990,00

Nepriame vydavky 66 274,00 66 274,00

ollo|lo|lo|lo|o|o|o

Spolu 1 391 764,00 1 391 764,00

Zdroj: Obec HruSov
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Podiel opravnenych vydavkov z celkovych opravnenychydavkov projektuv %  Obr. 8

27,27

0O mzdy TSP

B mzdy ATSP

0O mzdy ATSP

0O cestovné poplatky
B teleféonne poplatky
O publicita

B nepriame vydavky

27,27

Zdroj: vlastné vypéty

4.9.2 Situacia po ukor¥eni realizacie aktivit projektu

Projekt Terénna socialna praca vobci HruSov so jimvo vystupmi

a vysledkami, zasadne ovplyvni realizaciu subezZraldlvit obce v socialnej oblasti a

bude v buducnosti nadvazavaa d’alSie prebiehajuce projekty a rezortné programy

v oblasti ohrozenych skupin obyvidbra. Gakava sa synergicky efekt ich dopadu

a vzajomné ddpanie. Predovsetkym su to :

1.

~Program podpory vystavby obecnych najomnych bytiXSieho Standardu,
uréenych pre byvanie @nov v hmotnej nudzi, ako i technickej vybavenesti
romskych osadach®.

Podporacinnosti asistentov ditel'a na vSetkych tych materskych a z&kladnych
Skolach, ktoré navstevuje vysoké percento romskigtih Asistenti &itel'a su
prostriedkom vyrovnavania Sanci pre romske deichgresadenie sa v SirSom
kontexte spolénosti.

Dlhodoba koncepcia byvania pre marginalizované skupbyvaté&ov a model
jej financovania.

Koncepcia integrovaného vzdelavania romskych detigaleze,

Priority vlady SR v integracii romskych komunit

Zriadenie  vyaZovacieho strediska asocidlneho taxika pfEZP,

dochodcov, zemepisne izolované skupiny a RGmov.
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ZAVER

Podpora regionalneho rozvoja je v EU povazovana ki&sovy prvok.
V ekonomickom rozvoji regionov tité rozdiely su a budu aj trvalym javom, pretoze
vyplyvaju z rozdielnych podmienok prirodnych, demadigkych, ekonomickych aj
historickych. Preto je potrebn&’dda spdsoby a moZnosti zmiernenia regionalnych
disparit.
Regionalna Struktira Slovenska palla v priebehu poslednych désakov silnym
zmenam a v ramci Slovenska sa vyrazne zmenilcstapenie okresu. V doésledku
minulého vyvoja zaznamenal okres latliska Slovenska Ve nepriaznivy
demograficky a ekonomicky vyvoj. Struktira okresolab orientovana hlavne na
polnohospodarstvo, strojarensky priemysel a banictvoetoze vramci SR tieto
odvetvia boli najviac postihnuté, dopad na nas ®Wiel zn&ne negativnyo sa
prejavilo aj v naraste nezamestnanosti, ktora slateio dvojnasobne vyssia ako priemer
SR. Na odvréatenie tohto nepriaznivého stavu bokaepoa znéna finarkna podpora
a externa pomoc zvonka, ktort sme ziskali vyuzitiranénych nastrojov EU vo forme
fondov EU. Slovensko sa stalo prijemcom pomoci puskanej zo Strukturalnych
fondov po prvykrat v rokoch 2004 — 2006, v ktoronalanmoznog ¢erpa’ financné
prostriedky v oblasti politiky sudrznosti v tzv.rakenom programovacom obdobi.

Hlavnym ci¢ov mojej diplomovej prace bolo prave analyzbveazhodnoti
mieru cerpania finatnych prostriedkov zo Strukturalnych fondov v ramci
programovacieho obdobia 2004 — 2006, zéatowanalyzové vyuZited'nos' SF
v programovom obdobi 2007 — 2013 a zmapgaeh vplyv na rozvoj okresu. \¢&inu
informacii sme ziskali z internetovych zdrojov, RRPoiplia a CPK pre podnikdiav,
obe so sidlom vo &om KrtiSi, ktoré nam pomohli najméa pri rozsiahsalyze
a nasledne pri vyhodnoteni. Na zaklade zhrnufiarmmacii sme dospeli k zaveru, ze
prvenstvo medzi vyuzitymi opafaymi programami patri jednozéree Sektorovému
oper&nému programu Hoohospodarstvo a rozvoj vidieka, néko region aj doteraz
bol zamerany na ffanohospodarsku vyrobu aisu savisiace odvetvia. Odrazilo sa to aj
v najv&Som pdte predloZenych projektov v rdmci okresu ako apjw@&som objeme
zazmluvnenych prostriedkov a jej vySK&rpania bola na Urovni 90%. Druhym
najvyznamnejsim opetaym programom bol OP ZI, kde z celkového objemu
zazmluvnenych prostriedkov sa ¢eypalo az 99% a dosiahlo prvenstvaievpani

z fondu ERDF. Dostatmy paiet projektov bolo predloZenych i schvélenych v ramc
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OP LZ, avSak nespokojnésmbézeme vyjadti vo vySkecerpania,éo predstavuje len
78%. Najmensi pt projektov z p&tu predloZzenych projektov sa schvalilo v ramci
Interreg 1ll A a SOP Priemysel a sluzby, ale miéeapania dosiahla vysku viac ako
99%. Dovodom neuspesnosti predkladanych projekt@zemby dlhodobejSi atim
priemyselnej vyroby v okreséo sa odrazilo aj v pite schvalenych projektov.

Celkovo za okres &y KrtiS bolo podanych v programovacom obdobi 2602006
167 projektov z toho 56 bolo schvalenych. Utpwgerpania z celkového objemu
zazmluvnenych projektov predstavuje 92,5%.

Druh&cag’ prace suvisiaca so splnenim hlavnéhdai¢.j. analyzou vyuZitia
SF v programovom obdobi 2007 — 2013 bolaladiska spracovania Udajov
najnar@nejSia a poskytuje letas’ realnych informacii, pretoZze nie vSetky materialy
o schvalenych projektoch vramci jednotlivych ogeseh programov boli
dosiahnuténé, dostattne prefiadné a  zrozumifeé. Na zaklade dostupnych
informacii teda mézeme konsStat@yde v okrese VK bolo k 28.02.2010 schvélenych 33
projektov ramci piatich opafaych programov v celkovej vySke 19 943 648 EUR.

Za &elom zhodnotenia vplyvu fingnych prostriedkov cerpanych zo
Strukturalnych fondov EU na rozvoj okresu boli vatdr tri Gspedné projekty.

Prvy projekt bol realizovany v minulom programovaidobi v obci HruSov a
vplyvom ¢erpania finatnych prostriedkov zo Strukturalneho fondu ERDF @aenou
technolégie kotolne na sfmvanie slamy prispelo k vyraznému znizeniu emisii
zneistujucich ovzduSie ako aj nakladov na vyrobu teplaret toho sa vytvorili i
podmienky pre ekonomicky vzrastlpmhospodarskych subjektov v SirSom okoli ato
zhodnotenim ich vd@jSej vyroby (slamy) a zameranim sa pri reStrulkizaeii vyroby
na pestovanie energetickych trav. Vyuzitim obndwifeh zdrojov biomasy doSlo
k vyraznému zlepSeniu kvality ZP, a tym aj kvalityotaludi v regiéne.

Druhy projekt so zameranim na modernizaciu Spojékely v M. Kameni bol
schvéleny v programovom obdobi 2007 — 2013 v raROP a jej realizacia stéle
prebieha. Po uskutoeni vSetkych aktivit projektu saiakava zlepSenie materialno-
technického vybavenia, kultirneho prostredia ¢ouania, odborného vzdelavania a
uspory nékladov za energie. Jej globalnym prinodarde skvalitnenie vychovno-
vzdelavacieho procesu a tym zlepSenie uplatnersahantov Skoly na trhu prace.

Treti projekt s ndazvom Terénna socialna praca ldieta v realizacii a bol
schvéleny v novom programovom obdobi 2007 — 20t&mci Operaného programu

Zamestnanasa socialna inkllzia. Po rozhovore s projektovounazgrkou obce som sa
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dozvedela skutmosti, Ze doterajSie prace terénneho socidlnehcopnéka a jej
asistentov vykazuju pozitivne vysledky najma gnnostiach zabezgenia socialnej
integracie ohrozenych a marginalizovanych skupiWplyvom ¢erpania prostriedkov

Z Eurépskeho socidlneho fondu  doslo k zlepSemwtnych situacii niektorych
cielovych skupin, ato Zéenenim sa na trh prace, zapojenim sa do aktixgh prac

v obci, zabezp#la sa dostupnask zdravotnickym zariadeniam, institiciam osamelym
osobam ako i mladym rodinam Zzijacich na lazochspio sa k tahieniu ich Zivota na
vidieku a tym zabranilo udiovaniu odahlych usadlosti.

Po ukorteni analyzy realizovanych aj podanych projektoamci okresu VEKy
KrtiS som dospela k nazoru, Ze projekty su podavamdénci jednotlivych vyziev pdi
pripravenosti Ziadafev. V pripade neuspeSnosti podaného projektu BBdatusi
zment’ svoju rozvojovu stratégiu a prispésohu danému stavu. Administrativny
proces podavania Ziadosti o NFP jé'miezlozity a mnohokrat odradi Ziadéte od
opatovného podania Ziadosti dalSich kolach vyziev. Bolo by moZno dobré
v buducnosti zavie'ssystém podavania projektovych zamerov, ktoré bycsachvaleni
rozpracovali do formy Ziadosti o NFP. Takyto systdmm urite viac pomohol
strategickému rozvoju regionu adagovaniu komplexnosti jednotlivych investicii.
V praxi sa vplyvom takéhoto systému vyberu projekstava, Ze Ziadatema napr.
naplanovanu investiciu v oblasti rozvoja cestovnéhchu a v pripade neschvalenia
tejto investicie sa zmeni cela koncepcia rozvojad’ Ba oddiali investicia alebo sa
nerealizuje vbbec a Ziad#iteladad’alSie moznosti ziskania finamych prostriedkov na
iné rozvojové zamery, ktoré by za inych okolnostb&c nerealizoval.

Okres Véky KrtiS ma za sebou bohaté skusenosterpania finatnych
prostriedkov zo zdrojov EU. Subjekty, ktoré Gspegkertili projekty alebo ich eSte
len realizuju, ziskali poznatky z celkového procemiministracie aimplementacie.
M6Zu by prikladom pre tych, ktori planuju patidiadosti o NFP a s dékazom toho,
Ze finarkné prostriedky sa daju zigkaPreto navrhujem, aby ziskané poznatky
a skusenosti sa prezentovali na okresnej konfarerganizovanej spolu so skusenymi
projektovymi manazérmi atak potencialnych Ziafiateci uz zo sukromného alebo
z verejného sektora posmelili a @duich k priprave kvalitnych projektov.

Vdaka finagnym prostriedkom ziskavanym zo Strukturalnych fondsU
dochadza k viditthému zlepSeniu rozvoja okresu najma v Skolskejnekockej a
socialnej oblasti. Okres je pripraveny ptijdalSie finagné prostriedky na rozvoj

a postupné odstiiavanie regionélnych rozdielov.
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Prilohy

Priloha 1:
Priloha 2:
Priloha 3:

Priloha 4:

Priloha 5:

Priloha 6:
Priloha 7:

CD meédium — diplomova praca v elektronickej podobe
Indikatory — planovany a skutoy stav projektu

Fotodokumentacia pred realizaciou projektu ,, Zmpakvovej zakladne
Skolskej kotolne s prechodom na vyuzitie biomaskamy*

Fotodokumentacia po realizacii projektu ,Zmena \aalej zakladne
Skolskej kotolne s prechodom na vyuzitie biomaskamy*

Fotodokumentéacia k projektu ,Rekonstrukciou str¢dikely k zvySeniu
kvality vzdelavania v meste Modry Kaitfe

Zakladna socialna mapa obce HruSov

Fotodokumentacia k projektu ,, Terénna socialna pvéchci HruSov*
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Priloha 2: Indikatory — planovany a skutoény stav projektu

Projekt: ,Zmena palivovej zakladne Skolskej kotogngrechodom na vyuzitie biomasy*

Nazov

Merna
jednotka

Planovany stav
2007

Skutoény stav
2007

Splnenie
indikatora
v %

Zariadenia
s naiStalovanymi
technolégiami
znizujuce
zngistenie
Ovdzusii

kotolha s dvoma

kotalmi na biomasu

od slovenského
vyrobcu

kotolha s dvoma

kotlami na biomastu

od slovenského
vyrobcu

Vysledok

Znizenie emisii
zakladnych
zngist'ujucih latok
CO, S0O2, NOX,
TZL

rok 2007

ton/rok

%

CO - 0,96 tOn/rok
(83%)
So,—-2,1 tON/rok
(91%)

NO, _ 0,02tON/rok
(4%)

TZL —-1,9 tOn/rok
82% (97%)

CO - 0,0 tOn/rok
(0%)

S0,—2,04 tON/rok
(87%)

NO, _ 0,0 tON/rok
(0%)

TZL -1,6 tOn/rok
(82%)

CO - 100%
So - 91%
NO, —
100%

TZL -
82%

Vyllc¢enie
sklenikovych
plynov

100 %

100 %

Odstranenie
najvasieho zroja
zngistenia
vzduchu
Vv turisticky sa
rozvijajicej obci a
regione

Uspora na
prevadzkovych

nakladoch

Tepelného
hospodarstva Skoly

MnoZstvo vyuZitej
slamy ako odpadu
Z pd’nohospodar-

Ton/rok

stva

Zdroj: Obecny Grad HruSov
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Priloha 3: Fotodokumentécia pred realizaciou projektu , Zmena palivovej

zakladne Skolskej kotolne s prechodom na vyuzitieibmasy - slamy*

Kotolnha pred rekonstrukciou

Rekonstrukcia uhime a sklad slamy

']

— muﬁﬁ

i

86



Priloha 4: Fotodokumentécia po realizacii projektu , Zmena palvovej zakladne

Skolskej kotolne s prechodom na vyuZzitie biomasy slamy*

Stav po rekonStrukcii

S&asny stav zrekonStruovanej kotolne
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Priloha 5: Fotodokumentécia k projektu ,Rekonstrukciou strednej $koly

k zvySeniu kvality vzdelavania v meste Modry Kam#*

Budova Skoly pred rekonstrukciou

Interiér - stasny stav Zateplen& budova Skoly
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Priloha 6: zakladna socialna

mapa obce HrusSov

Projekt: ,Terénna socialna praca“

Obec / mesto

HruSov

Celkovy p@et obyvatéov

875

Stav k 29.2.2008

NavySe prechodny pobyt

8

Trvalo sa zdrzujuci vidpc

Z toho muzi/zeny

348/373

Stav k 29.2.2008

Deti do 15 rokov

154

Stav k 29.2.2008

Patet muzov v prod. veku

250

Paet Zien v prod. veku

224

Vzdelanostna Uroveobyvatd'stva.

1 % bez vzdelania, 59%
zakladné, 30 % stredoskolské

10% vysokoSkolské

Ma obec Skoly, predsSkolské zariadenia

.PIno organizovana Zakladna
Skola s materskou Skolou

Skola ma navyse i5
Specialnych tried

Funguju v obci MVO, OZ —
spolupraca, aktivity

0.z. OSOH a 14 aktivnych
spolkov

Kultdra, Sport,

Folklérna skupina, futbalovy
klub

Moznosti —okolie firmy

Stolarska firma Sas, Sitie obuvi
Repa, rénicke druZstvo Cerova

Nezamestnani — get

81

Dlhodobo nezamestnani %

9,8

Potet obyvatd’ov v dochodkovom
veku

174

ZTP a starobni
dbéchodcovia

Zemepisne izolovana skupina —
laznicke osidlenie

285 0s6b

Romska komunita — pdet, definicia
stavu -segregovana/separovana

121 z toho v separovanej osad
82

116 — trvaly pobyt
5 — prechodny pobyt

Potet osdb v hmotnej nidzi
(dlhodobo nezamestnani)

43

Identifikacia zavislosti — piet
obyvatdov /alkohol, drogy, hry a pod

3% alkohol

Ostatné zavislosti len
ojedinele

Osameli seniori

5%

Socialne sluzby v obci / meste

Klub déchodcov,
opatrovatéska sluzba

Dostupnos k informaciam

Verejne pristupny internet,

tabule

obecné noviny, rozhlas, vyvesng

InfraStruktara obce — cesty,
dostupno$, vzdialenos od
najblizSieho mesta

Odrahla a koncova obec okresl

Nutné rieSenia — analyza,
vyhodnotenie stavu

Nutnog’ zatat’ s TSP
Zmena spbsobu byvania

Ziados’ na vystavbu
najomnych bytov nizSiehf
Standardu v 16 b.j.

Nadvaznos na strategické dokument

y PHSR obce HruSov

Aktualizacia PHSR
v roku 2008

* Obc¢ania odkazani na potrebu terénnej socialnej prace

Zdroj: obecny urad HruSov
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Priloha 7: Fotodokumentacia k projektu ,Terénna socialna praca v obci

HruSov*

Rdémska osada a akti&r@é prace

Socialny taxik
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