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Abstrakt

Dulkova Stanislava : Rozdelenie drevin v sadowtdbkUpravach zlladiska
kompozinych prvkov. Bakalarska praca, Slovenska’noiospodarska univerzita
v Nitre. Fakulta zahradnictva a krajinného inzZisiea, Katedra biotechniky parkovych
a krajinnych uprav. Veduci bakalarskej prace : IiKgtarina Rovna, PhD. Nitra: FZKI,
SPU 2011.

Témou bakalarskej prace je rozdelenie drevin zgaminého liadiska na
vybranom parkovom objekte — Mierové namestie v Nowgubnici. Cid’om
inventarizacie drevin bolo zistpodielové zastupenie jednotlivych skupin drevioha
sadovnicke zhodnotenie. Na zé&klade toho boli naéhropatrenia na skvalitnenie
kompozicie a funénosti parkového objektu. Parkovy objekt bol rozdglea 3 hlavné
¢asti : Plocha A — centralna zhronda¥/acia plocha , Plocha B — maly pikr, Plocha C
— prirodne krajindrska vysadba drevin. Druhova diddaje réznoroda, no niektoré
dreviny su vo v&om zastupeni. Vysadba drevin bola realizované&tpsnvystavbe
mesta, vek drevin nepresahuje 60 rokov. Vikegcasti sa vSak jedna o dreviny
kratkovekeé, ktoré je potrebné v blizkej budicngstistupne odstrani a nahradi
novymi jedincami. Mesto je typické svojou jednotramghitektlrou, ktora navrhol Ing.
arch. Jii Kroha. Z kompoziného Hadiska zel#® pdsobi takmer jednotne no niektoré
druhy v neskorSej dosadbe boli vysadené nevhodreden Zmesta je pomerne
udrZiavana. Zo zistenych skdtwsti sa dospelo k zaveru, Ze v najblizSej dobe je
potrebné vykon@ prebierku, naslednt dosadbu novych jedincov, oSempadnuté
stromy a doplni niektoré¢asti parku o krovitl etaz.



Abstract

Dulkova Stanislava : Die Verteilung von Holzartarder Grinflachenanpassung
in Bezug auf Kompositionselemente. Bakkalaureus ehyb Slowakische
Landwirtschaftliche  Universitdt in  Nitra. Fakultatdes Gartenbau und
Landschaftsengineering, Katheder der Biotechnik Ri#ek- und Landschaftsanpassung.
Leiter der Bakkalaureus Arbeit: Ing. Katarina RoAAD. Nitra: FZKI, SPU 2011.

Das Thema der Bakkalaureus Arbeit ist die Auftegluder Holzarten am
ausgewahlten Parkobjekt aus Kompositionsansichtied&nsplatz in Nova Dubnica.
Das Ziel der Bestandaufnahme der Holzarten waitieeddteilvertretung der einzelnen
Holzgruppen und deren Anpflanzungsbeurteilung ueerafinden. Auf Grund dessen
wurden MalRnahmen empfohlen um die Komposition &odktionsfahigkeit des
Parkobjektes zu verbessern. Das Parkobjekt wurdieeinHauptteile aufgeteilt: Flache
A — Centralversammlungsflache, Flache B — KleinarkP Flache C — Naturliche
Umgebungsbaumanpflanzung. Die Artzusammensetzungischieden, aber manche
Baumarten haben eine gréf3ere Vertretung. Die Anpiiag der Holzarten wurde knapp
nach dem Aufbau der Stadt realisiert, das Alter elzarten hat sechzig Jahre nicht
Uberschritten. Zum grof3en Teil geht es aber um I€bende Holzarten, welche es nétig
ist in kurzer Zukunft schrittweise zu entfernen und neuen Einzelwesen zu ersetzen.
Die Stadt ist typisch mit ihrer Bundarchitekture dion dem Architekten Ing.idiKroha
entworfen wurde. Im Hinblick auf die Kompositionriti das Griin fast einheitlich aber
einige Arten bei spaterer Anpflanzung wurden ungaggepflanzt. Das Grun der Stadt
ist relativ gepflegt. Aus den erfassten Ergebnissarde der Schluss gezogen, dass es
notwendig ist in kurzer Zeit eine Ubernahme audm#ii, anschlieRend eine
Bepflanzung von neuen Einzelwesen und eine Behagdlion befallenen Baumen

durchzufiihren und manche Teile des Parks um staaiigh Etage ergéanzen.
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Uvod

Predmetom préce je inventarizacia Mierového namesineste Nova Dubnica
ana zéklade inventarizcie zistpodielové zastupenie jednotlivych skupin drevin
z hradiska kompozného. Praca obsahuje vyhodnotenie vlastnosti drewdh
sadovnicke zhodnotenie a na ich zaklade navrh exgapre skvalitnenie furkosti
parkového objektu. Boli navrhnuté vyruby drevimriét boli poSkodené, ziskali nizke
sadovnicke hodnotenie a na odstranenie boli natéhasjudreviny, ktoré boli nevhodné
z hradiska  kompozného. VSetky vysledky boli spracované do grafov

a inventarizanych tabuliek.

Sadovnicke Upravy maju Hyzdrojom rozlénych funkcii, ktoré ¢loveku
pomahaju po psychickej ifyzickej stranke. Sadokaiciprava namestia plni hlavne
funkciu reprezentau, zhromad@ovaciu, ke’ze jecasto miestom diania sp@enskych
udalosti a v neposlednom rade funkciu oddychowekeegnu aby sa tu citili obyvatelia
mesta prijemne. Je miestom kde sa stretabaglia a komunikuju a preto je vhodné
vytvorit okrem centralneho zhrom#idvacieho priestoru tiez rbozne zakutia pre

vytvorenie intimnejSej atmosfeéry.

Medzi dolezité funkcie zadaljeme ich estetické pdsobenie na vnirfete
Vplyvaju svojou vékog'ou, tvarom, farbou a svojou premenlivos paas celého roka,
¢o je zabezp&né striedanim tmych obdobi. To je pre pracujuci¢hdi, ktory denne
Ziju svoj stereotyp, Mni dolezité. Preto je dblezité, aby sa o tieto pjozelene mesto
dostaténe staralo a navrhovalo potrebné rieSenia, pre zpatenie prijemného

prostredia, ktoré dokazedi prilaka’.

Zelen je neoddelittnou s@ag’ou kazdého architektonického navrhu, kedy
pomaha prostredie esteticky dotwordokaze zakmy nevziadné budovy atak isto
dokéaze vyzdvihntl architektiru budov a hlavne &enit’ tak silne antropizovaneé

prostredie do krajiny a zabezpétak plynuly a neruSeny prechod do krajiny.



1 Prehrad o si®asnom stave rieSenej problematiky

V prvej kapitole bakalarskej prace sme venovaliquoas’ vysvetleniu pojmov,

ktoré sme pri pisani pouzivali.

1.1 Pouzita terminologia
Mesto

Mesto je Zivy, stale sa vyvijajuci organizmus. destabilizovany, geograficky
vymedzeny sidelny uUtvar s vyrazne spravnou funkcijeho obyvatBstvo pracuje
zodpoveda i charakter a spbsob zastavby. Vnutomektdra je tvorena funkciami,

ktoré zabezp®iju uspokojovanie potrieb obyvéites (Hruza, 1977)

Centralna mestska zéna

Predstavuje SirSie prostredie v hlavnych smerogkigja centra. Okrem vlastnej
plochy centra zaftia nadvazné furtdné zmieSané Uzemie s vyraznymi zoskupeniami
prvkov a suborov vysSej olanskej vybavenosti. Tvori ploSna rezervu centiayah
taziskovych funkcii (Votrubec, 1980)

Namestie

Je to priestorovy Utvar v organizme mesta, ktoryrfeny vo véSine pripadov
réznym funkciam pre zhromdbvanie 'udi, reprezentaciu, obchod, sp@asku
a kultdrnu komunikaciu, pripadne iy ¢as, préom takmer vzdy obsahuje kombinaciu
viacerych funkcii wase svojho vzniku aj neskér, v priebehu jeho vyai{ilanakova,
2005).

Zel

9(

Zelen tvori integralne stag’ Struktiry sidla s rozmanitymi  primarnymi
i sekundarnymi funkciami pésobiac ako integrujé@aiitel’ nielen medzi¢lovekom
vytvorenymi Struktirami sidla a prirodnou krajin@le neraz aj ako integrujucinitel
réznych funknych Struktdr v sidle ako takych¢i komplementarny funkny

a kompoziny prvok Struktury sidla.(Supuka, Feriancova, 2008)
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Otruba (2002) definuje zaleasledovne: ,Zel@u sa rozumeju plochy, ktoré su
v prevaznej miere pokryté vegetaciou a doplnend&agmi stavebno- technickymdi
architektirou malych foriem a vytvarnymi dielamigl@o sa jedna o prvky bodovej
alebo liniovej vegetacie".

Sadovnicke Upravy v urbanizovanom prostredi

Medzi hlavné ciele sadovnickej tvorby patri stdress$t’ o Zivotné prostredie.
Prave zelg tvori nevyhnutni stag’ tohto prostredia a stdva sa rovnocennym
partnerom ostatnej vybavenosti miest a obci. Sa#opn svojej ¢innosti musi
spolupracova s mnohymi odbornikmi, predovSetkym s architektombanistom
(Hurych, 1995).

Pod pojmom sadovnickych Uprav sa rozumeju celkyereel prevazne
okrasného charakteru, sustredené v obythom Uzewmbliakosti priemyselnych
a pd’nohospodarskych vyrobni. Maximélne vyuZitie plochyre vystavby,
komunikécie arbézne technické zariadenia v hiskorit vyvoji miest viedlo
k stdlemu potl&aniu vnutornej zelene. Dnes sa musi zvySna vemgt@ vo vnutri
vSetkych sidlisk chraftiia rozSirovd. Sadovnicka Uprava ma prenikaelym mestom

a zelené plochy sa maju otvéigoh’admi aj okoloidicim okanom (Hurych, 1973).

1.2 Funkcie zelene v urbanizovanom prostredi
Plochy a prvky zelene v Struktire mesta je trelsugpovd z H’adiska ich:
- krajinnoekologickej funkcie
- mikroklimatickej funkcie
- hygienickej funkcie
- symbolickej a komunik&nej funkcie
- estetickej funkcie
- psychosocialnej funkcie

- funk¢ného  vyuzitia (Sportovo-rekr&ad funkcia, produkna funkcia,

vodohospodérska funkcia, a i.) Supuka (2008).
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1.2.1 Krajinnoekologicka funkcia zelene v mestskajktare

Zelen ako dominantna zloZzka biocentier a biokoridoro$traktire mesta pini
vyznamnu ekostabilizal funkciu zabezp®juc druhovd i prostiovu diverzitu.
NavySe ma zefe aj nezastupiiné miesto pri optimalizacii vodného rezimu, tak
doélezitého pre existenciu Zivota. Obmedzovanie seeych pléch v prospech pléch
zelene v mestskej Struktire a tieZ aktivne vyuzitedene v kombinacii alSimi
opatreniami (akumutmé jazierka, vsakovacie rygoly a pod.) vyrazne piesaju

k obmedzeniu zaplav.

1.2.2 Mikroklimatick& funkcia zelene v urbannonegtore

Rastliny pésobia na teplotu vzduchu. Brania preifrigddy a miernia tepelné
vykyvy. Vo v&Sich priestoroch byva v lete teplota v priemer® &5 °C nizSia nez
vo va’nom priestranstve. V noci naopak vegetacia zaljearychlemu vyzarovaniu
a stratam tepla. Rastliny ovplywju kolobeh vody v prirode tak, Ze spdiuijd,
umoziuju dokonalejSie vsakovanie vody do poédycakom transpiracie zvysuju
vihkog” vzduchu. VlhkejsSi vzduch vyvolava pri pohybe vezel prijemny pocit
(Hurych, 1995).

Velky vplyv maju porasty na prudenie vzduchu. Vhodmeiestnené pasy
drevin zmieiiuju nezZiaduce horizontalne prudenie vzduchu — yatripadne ich
usmetuju. Utvary zelene maji vplyv aj na vertikdine pedg a nim vyvoland
vymenu vzduchu s priestormi stavby. Relativne atdg&l vzduch vo vnutri porastov
vo dne klesa k zemi a vytia okolity teplejSi vzduch do bokov. V noci je pohyb
obrateny (Hurych, 1995).

1.2.3 Esteticka funkcia zelene v Struktlire mesta

Tato funkcia je vBmi vyznamnd, pokia ide o esteticki hodnotu, zélge
nenahraditén& (Kavka, Sindeléva, 1978).

Plochy zelene v intravilane miest, ktoré su aktiamad’ované sa nazyvaju
veget&né Upravy. NajdolezitejSimi prvkami vegé&tgich kompozicii su dreviny spolu
sdalSimi rastlinami. V sidlach st &g’ou vegetanych Uprav aj urbanistické doplnky.
Z vytvarného Hadiska su to vSetko objemové prvky s rézyimi vizuélnymi

vlastnogami. Poda principov tvorby vegetaych Gprav reprezentaych priestorov pri
14



vybere druhov drevin volime skoro dace druhy listnatych drevinlahkou textarou
avzdyzelené druhy (illhaté, listnaté). Ké&Ze sa jedna o reprezeéng priestor
a potrebny je celotmy esteticky farebny efekt vegetacie, volime harncian farebné
kombinacie. Monumentélne budovy su najpésobivé§&ievystupuju z vékej travnatej
plochy, dlazby, pieskovej plochy alebo su zrkadler®@ vdkej vodnej hladine.
Zachovd sa maj&o najucelenejSie plochy do ktorych sa na vhodnéstaiamiestuju
zahony (Hurych a kol. 1995). Tvary v Uprave je n®fouzi’ prirodzené, ale hlavne
vySlachtené tvarové formy a strihané formyd’ke zahradna architektlra sa Z'wvej,
prirodnej meni na architektonickl — vegetacia saZzp@a ako jej vytvarny doplnok
(Falkenberg, 2008, Feriancovd, 2008). K ggi@am vyznamnych budov volime
dreviny nizke, alebo stredne vysokeé, dbame abytaegeneprekyvala fasadu budovy
(Hurych akol. 1995) a nekonkurovala vyskou hlavhistorickym dominantnym
stavbam (Falkenberg, 2008).

Skala estetického pdsobenia zelene je Siroka, m§Zelominantnou funkciou
ale aj sprievodnou funkciou zelene v Struktire meske treba zdbrazhiosobitl
vlastnos zelene- schopnésvytvara’ harmonicky kontrast na zaklade vizualnych
vlastnosti ale aj na z&klade genetického pévodieljum prirodny), ktoré su vo vahu
k psychickej pohodéloveka v Strukture sidla zviaglélezité (Supuka, 2008).

1.2.4 Hygienicka funkcia zelene v Strukture sidla

Popri mikroklimatickych dinkoch prispieva zelev Struktire mesta ajalSimi
svojimi vlastnogsami k skvalitneniu hygienickych podmienok v mestskprostredi. Ide
najma o jej dinné podsobenie pri timeni hluku, zniZzovani prasnopbhlcovani
chemickych latok a eliminacii pésobenia mikroorgamv ¢i fungicidne a insekticidne
posobenie. Tieto jej vlastnosti sa v Strukture ssidktivne vyuzivaju nielen ako

sprievodné funkcie zelene, ale aj ako hlavné fnglkutenie zelene.

1.2.5 Symbolicka a komunikaa funkcia zelene

Zelen ma véky vyznam ako nosite sémantickej informéacie. Je dblezité
spomenéi symbolickl a komunikad funkciu zelene. Zete v Struktare sidla
sprostredkovava informéaciu o systéme hodnét obystte mesta ako celku a jeho

Casti, je dokazom ¥ahuludi k svojmu prostrediu.
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Prvky zelene moéZzu by zoskupené do kompdziych makrofigir so
symbolickym obsahom, pdsobwv Struktire mesta ako dominanty a akcenty svojim
odliSenim tvarovym, farebnym ale igenetickym, med v rytmickych radoch
pohybovo alebo pdiadovo. Zahustenim pravidelnej vysadby zelene fiozd
komunikacie je mozné vytvatalojem zrychlenia pohybu a tym viek podvedomému
spomaleniu vodia pred dopravnymi krizovatkami, prechodmi pre cloade podobne.

1.2.6 Psychosocialna funkcia zelene v Struktarstane

Zelea zohrava déleziti dlohu, nielen ako reprezentamto@gného fenoménu
v urbannom prostredi, plniaci funkciu spojovacielitdnku medzi ¢lovekom
a socialnym fenoménom v mestskom priestore a jeholodickou podstatou.
Nezastupiténu ulohu pini vo vZahu k obnove fyzickych a psychickych s&ibveka -
k relaxu. V post - modernom sidle do popredia ysj& potreba existencie vhodnych
priestorov pre socialnu komunikaciu mimo protluého procesu. S neustalou
individualizaciou prace obyvatelia miest stracajilegitosti socialnych kontaktov
vramci svojho zamestnania a pret@adiaj0 vhodné moznosti v ramci sidelného
priestoru. A prave Struktlry zelene v mestskom tfped$ poskytujicasto vytlradavanu
kvalitu socialneho prostredia (Supuka, 2008).

1.3 Priestorovo funkné rozdelenie drevin v sadovnickych Gpravach

V ktorejka’vek T'udskej ¢innosti zaoberajucej sa usporiadanim priestoru tak
z funkénych ,ako aj esteticko-historickychadisk, je aj v sadovnickej a krajinarskej
tvorbe dolezité usporiadanie hlavnych priestorasidadobnych prvkov, to je dreviny

a porasty tak, aby ictlenenie bolo logické ac@lné.

Nedodrzanie vyznamovych funkcii jednotlivych dreveaprtini, Ze nové
zakladné sadovnicke a krajinarske Upravy nemajllasiod stabilitu v celkovej
koncepcii idlhodobom priestorovom a fumom usporiadani. Ale aj zachovaneé
sadovnicke a krajinarske Upravy mozu zle koncipouatvorivou udrzbou vo svojej
stabilite a spbahlivosti utrpi¢. Na rozdiel od toho méze premyslene a koroep
smerovana udrzba, v krajnom pripade i rekonStrugoiastov vyrazne zlepSaj také

sadovnicke Upravy, v ktorych sa tvorca dopustil hstva aj vémi zavaznych chyb.
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Ked” mé& sadovnik (krajinér) spravne a kvalifikovanevéetkych etapach svojej
¢innosti  zasiahny musia by jasné priestorotvorné funkcie vSetkych hlavnych

sadovnickych prvkov, t.J. predovSetkym stromov.

Z tohto Hadiska Machovec (2000) roZulge vSetky sadovnicky pouZzivané
dreviny do piatich z&kladnych kategorii:

1. Z&kladné (kostrove) dreviny

2. Doplnkové dreviny

3. Vyplnové (d@&asne€) dreviny (sadovnicka vata)
4. Podrastové dreviny

5. Kroviny (pokryvné dreviny)

1.3.1 Zakladné dreviny

Tieto dreviny (nazyvané tiez kostrové dreviny) nausidanych podmienkach
vytvara® zaklad (kostru) pre dané sadovnicke (krajinarskwpvy. Preto musia By
pozité druhy Uplne sfahlivé pri vytvarani pozadovanych priestorovych elai, ako
aj vich dlhodobom pdésobeni. Je teda mozné presmaufova’ poziadavky na ich

vlastnosti.
Su to:
a) vel'mi dobré prispdsobenie danym stanoviStnym podmienk@lavne
klimatickym a p6dnym )
b) dlhovekos
c) mohutny vzrast a pevnbs
d) vzhrad zodpovedajuci predpokladanému sadovnickemu tiyuZi
e) vel'mi dobra odolnasvoci chorobam a Skodcom

Absencia ktorejkbvek z uvedenych vlastnosti prakticky wige uvazovany
druh z tohto pouZitia. Pri vybere druhov pre uvedsp pouzitia treba vzdy vychadza
z fytocenologickych znakov daného standais Spravidla najsgahlivejSie byvaju
dominantné dreviny prislusného rastlinného sgmistva. Tato zasada plati v pinej

miere len dovtedy, pokia v priebehu doby nepriSlo kvyraznému naruSeniu
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antropickymi zdsahmi, t.j. napr. k silnému &séeniu exhalatmi, k zasoleniu péd a pod.
V taktom pripade je nevyhnutné podrobne analy?ostaipé devastécie prostredia
a volit zakladné dreviny z iného okruhu, také, pri ktorjelpredpoklad, Ze nepriaznivé

podmienky vytvorenélovekom dobre znesu.

Ak nie sU pozadované vlastnosti drevin v plnom abmsreSpektované, méze
pocas existencie sadovnickych Uprav déistomu, Ze sa nedosiahnu ani uvazované
priestorové proporcie pri fudke navrhovanych porastov, ale naproti tomu moze’doj

k ich vyraznému naruSeniu.

Z&sady vyberu z&kladnych drevin pre sadovnickwagniérsku tvorbu

Vyber zakladnych drevin pre potreby sadovnickejagikarskej tvorby musi

vychadzd z analyzy stanovistnych podmienok zoradenych dtedajucich kritérii:

1. Klimatické podmienky — su definované zakladnymi mditickymi
charakteristikami a typologickymi podkladmi vyjadgeni hlavnymi vySkovymi

stumami v zmysle lesnickej typoldgie (zalje len domace druhy drevin)
2. Pddne (pedologické) podmienky
3. Antropomorfické vplyvy

- su to vSetky vplyvy vychadzajuce ¢mnosti ¢loveka v krajine, ¢i uz
v negativnom alebo pozitivnom zmysle. Patri sempeituzamorenia ovzduSia
exhalatmi, relativne zvySenie priemernyckimych teplot v sidelnych a priemyselnych
aglomeraciach pri gasnom znizeni relativnej vzdusnej vihkod®jej su to vystavbou

a inymi zasahmi pozmenené pédne podmienky.

Z hradiska poévodu drevin je potrebné vyhkerpredovSetkym z domécich
druhov. Treba vSak konStatay&e pod tymto terminom rozumieme dreviny pr&tar
klimatickd rajonizaciugi vySkovy stupé&. Zameny v tomto zmysle su &&ou chybou

ako pouZzitie vhodnych drevin cudzokrajného povddwu. exotickych).

1.3.2 Doplnkové dreviny

Dreviny vhodné a vyhovujuce danym podmienkam, ktesé@k v niektorych

svojich vlastnostiach nedosahuju optimalne parametpreto nemdzu Byouzité ako
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zakladné dreviny, su plne poufité ako doplnkové dreviny. NajstejSie to byvaju
také druhy (resp. ikultivary), ktoré svojimi Madovymi vlastnog&ami dophujd
a zvyrazuju sadovnicku kompoziciu. Tieto dreviny nevytvéraple len dofihaju

hlavny sadovnicky priestor.
V z&klade ide o tieto skupiny drevin:

1. domace dreviny z okrajovychiasti prislusného vySkového stiap

a dreviny rastuce v pévodnych, pripadne v prirogizerporastoch za hranicami tohto

aredlu;

2. dreviny cudzieho pdvodu, dobre prispésobené danyanosiStnym
podmienkam;

3. dreviny menSieho vzrastu, ktoré v danom poraste ddemvytvort

dostaténu hmotu, avSak plne zodpovedaju vsSetkgimlSim poziadavkam. V tomto
pripadne je treba uprednostntaké dreviny, ktoré su prisposobené klimatickym

a pédnym pomerom;

4. dreviny pomerne kratkoveke, ktoré zroéznych dévodmmozu by
pouzité ako vyplové dreviny, pripadne i niektoré vyjlvé dreviny, ktoré svojimi
vzhadovymi vlastnag&@ami zodpovedaju poziadavkdm danej sadovnickej kaiojm
amaju v konkrétnych podmienkach predpoklady presiatmutie vysSSieho ako

priemerného veku.

Je potrebné, aby doplnkové dreviny mali charakiek§é vlastnosti takto

usporiadané:
a) dobru prispésobivask danym klimatickym a p6dnym podmienkam
b) uspokojivu dlhovekd nie je potrebné pouzitadreviny dosahujuce

v danych podmienkach najvysSie vekové parametre

C) stromovity vzrast, nie je potrebné, aby to boliviing dorastajuce do

najvyssej porastovej etaze

d) vzhadové vlastnosti zodpovedajlce estetickym zameromySanej

sadovnickej kompozicie

e) dobrd odolnog voci chorobam a Skodcom, nemusi tu vSak vzdy is

o najodolnejSie dreviny v danych podmienkach
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Pri ndvrhu a uplabvani doplnkovych drevin je treba vzdy trdo Uvahy
skuta@nog’, Ze ich pripadné z&gnie, t.j. ,vypadnutie” so sadovnickej scenérie endz
cely priestor do witej miery vyrazovo ochudobtiinemdze ho vSak od zakladu zmieni
ani v proporciach, ani v pésobeni. Z toho vyplyia pripadné poskodenie a dokonca aj
aplné znéenie niektorého druhu z pouzitych doplnkovych dnememdze ovplyvii
podstatu sadovnickej kompozicie. M6Zeme tu ted@ipeatliaj také dreviny, o ktorych
dihodobej existencii mame dité pochybnosti. Né&pstejSie je tato kategoria drevin
uplatiovana v skupinach spalee so zakladnymi drevinamij uz tvoria okraje, alebo
sU umiestnené vo vlastnom priestore skupiny. Médutiez uplatrti ako solitéry
podruznejSieho vyznamu, t.j. také, ktorych strasdné poskodenie, alebo i Uplné

uhynutie) nemdze ohrazcell sadovnicku kompoziciu.

1.3.3 Vyphové alebo déasné dreviny (sadovnicka vata)

Tato kategoria sadovnicky uplatiitich drevin sluzi predovSetkym na rychle
vyplnenie plochy a priestoru. V niektorych pripadpoamajma tam, kde sadovnicke
Gpravy nemo6zu ma dlhé trvanie, napr. s éadom na charakter a poslanie
upravovaného priestoru (napr. v okoli stredisk &Bwej vyroby, pri provizérnych
priemyselnych stavbach, ale aj pri panelovej ddligj vystavbe s predpokladanou
kratkou Zivotnosou apod.), =zostavaju tieto dreviny (samozrejme, pe
kvalifikovanych prebierkach a vychovnych zasahog@dlinymi cidovymi drevinami
daného priestoru. Plnia tu teda v podstate aj funkicevin zakladnych. Je to dané

¢asovymi dimenziami moZznej futikej (Einnosti.

Vzhladom na to, Ze vypbvé dreviny su @ené len natasovo obmedzené
posobenie, su tiez na ne kladené poZiadavky, wpard s vlastnaami inych

funkénych kategorii, podstatne rozdielne.
VyZaduju sa od nich tieto vlastnosti:

a) aspa ciastkova prispésobivask danym klimatickym, resp. aj pédnym

podmienkam, pre tentatél mozno pouZiako domace, tak aj cudzokrajné dreviny

b) kratka doba celkového vyvoja, s dorazom na najejshl vyvoj

bezprostredne po vysadbe, preto spravidla ideardré&ratkoveké
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c) uspokojiva vékod’, pri ¢o najkratSej dobe potrebnej na jej dosiahnutie,

v niektorych pripadoch je mozné potiaj rychlo rastice kroviny

d) aspa taky vzitad, ktory umozni rychlo vytvatifunkéna zelend hmotu

a vyplni’ nou poZadovany priestor

e) zakladnu odolnasvocéi chorobam a Skodcom, ani silnejSie napadnutie vo

vySSich vekovych kategéridch nevilije tieto dreviny z pouZitia.

Ich vlastnosti sa vyrazne odliSuju v porovnani siladnymi a doplnkovymi
drevinami. Ich hlavnou funkciou je vytv@rpriestor zo zelenej hmoty v predstihu pred
cielovymi drevinami. Problém je, Ze tieto hmoty musyd b presne vymedzenotase
z porastov odstranené, aby nezaébyali vo vyvoji cid’ovym drevindm. Preto je tiez

jednou z pozadovanych vlastnosti wglych drevin ici’ahka odstranitmos’.
PoZiadavky na ne kladené su nasledovne zhrnuté:
1) rahko sa ziskavaju, veaddom na icitahkd mnoziténog’
2) lahka a vysoko Uspesna ujates’ po presadeni
3) mimoriadne rychly vyvoj v prvych rokoch po vysadbe

4) Tahky vyrub, po splneni fugkych uloh na ne kladenych.

1.3.4 Dreviny podrastové

Tato kategoria ma cely rad spéhych vlastnosti s drevinami doplnkovymi
a v ukitom zmysle sa s nimi iprekryva. OdliSuju sa hlawtom, Ze su schopné
dlhodobo vegetovapod porastom horného stigp (etdZze) zakladnych sadovnickych
a krajinarskych Uprav. Pratia sem dreviny stromé&hat vzrastu, tak ikroviny.
Podstatnou vlastnésu tejto kategorie je schopnosytvara’ viacmenej kompaktné
hmoty v zatienenych partiach vysSich porastov. Bité spbahlivog’ tychto porastov
je z kompoziného adiska menej vyznamna, lebo iélastainé poskodenie, pripadne
i strata nenaruSi v podstate hlavné hmotové propansravy. Absencia podrastovych
drevin v8ak mdze vSade tam, kde boli kodoepz&lenené do kompozicie, ziree
posSkodi’ ,interiér* podrastovychcasti (skupin) av mnohych pripadoch aj vyrazne

zhorst’ ekologicko - pestovalské podmienky daného prostredia.
Podrastové dreviny musiaigpt’ nasledovné vlastnosti :
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a) uspokojivu prispésobivask danym klimatickym i pddnym podmienkam
(mbZu by pouzité ako doméce, tak aj cudzokrajné dreviny)

b) uspokojivu dihovekas dreviny musia bty vyvoja schopné a utvaranie
podrastu dostatme stabilné, nemusia to vSaktbgireviny dozivajuce sa najvysSich

vekovych kategorii

C) dosahovana V&os drevin nie je pre rbzne spdsoby pouZitia
rozhodujuca, musia to vSak tbylreviny znaSajuce dlhodobo UpIné, alebastané

zatienenie

d) taky vzi’ad, aby s prihliadnutim na to, Ze ide takmer ¥§tio zatienené

skupiny, boli dostatine prispdsobivé

e) dobra odolnos voci chorobam a Skodcom, priblizne na takej arovny ab
neboli vzitadovo poSkodzované a neboli zdrojom infekcie preatné podrastové

kategorie.

Okrem toho, Ze podrastové dreviny sa musia uspdkojiizkym svetelnym
acinkom trpia i nedostatkom vlahy, pripadne aj ZiWfySSie etaze totiz @erpavaju

vel’ké mnozstvo vody a Zivin, a to spravidla v najkkiéjSom obdobi v roku.
Podrastové dreviny mdéZzeme rozdela tieto skupiny:

1) Domace pripadne icudzokrajné dreviny stromovitézoastu, bezne
dorastajuce i arovne hornej etadze, pbksl aspd v mladSich vekovych kategoériach

schopné znassilné, aleb@iastané zatienenie.

2) MenSie stromy a stromovité kry doméceho i cudziepévodu,
vegetujuce v pévodnych fytocendzach v nizSich govgsh etdzach

3) Podrastové kry domace i cudzie

4) Kry vynimo¢ne istromy, spravidla cudzieho pévodu,I'meé casto

vzdyzelené, ktoré potrebugiasta:ny kryt proti zimnému slnku

5) Prevazna u&ina popinavych a ovijavych drevin pochadzajacich z

zapojenych stromovych formacii
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1.3.5 Kry

Jednym z n&pstejSich spésobov uplatnenia krov je Uplné vyuiévaapaditosti
ich kvetov, listov iplodov. Je tomu tak preto, @platnenie kvetinovych zahonov
v sadovnickych apravach, bezladu na to, ktora skupina kvetin previada, jémie
nékladné. Pouzitie napadnych krovitych skupin, g aj solitérov zostava prakticky
jedinou mozno®u, ako sadovnicku kompoziciu bez mimoriadne vysbkyakladov

zatraktivnt’.

Podstatna&tas’ krov je ufena na vytvaranie samostatnych nizSich porastov
v celkovom kompozinom ramci vySSich a vysokych drevin. Aby sa kry ndapine
rozvinlt’ a esteticky uplatditreba, aby boli umiestnené na priamom svetle. Hdci
mnohé druhy krov na svetelné pomeryl'me tolerantné, ich umiestvanie do
zatienenych podrastovych skupin zmenilazlové vlastnosti natko, Ze az na malé
vynimky su pre rovnaky zdmer nepoufité. Na zatienenych miestach kvitna teve
menej a menej napadne, mnozstvo plodov sa podstatifelije, zafarbenie listov

(prefarbovanie) straca svoju pesttosid’.

Vzhradom na malé rozmery nemo6zu kry présigh parkovych Upravach vytvéra
zakladné hmotové proporcigp méze by pri rodinnych zahradach mensich rozmerov

aplne inak.
Kry musia spiat’ tieto zakladné vlastnosti:

a) dobra  prispésobivas ku konkrétnym  klimatickym a pédnym

podmienkam
b) vyhovujucu dihovekas
C) akukdvek va’kos’, pod v&kostnu hranicu drevin stromovitych

d) také vzliadové vlastnosti, ktoré v niektorom smere prinasagdielnu

estetickd, pripadne aj inu futiki hodnotu, ako pouzité dreviny vysSich etazi
e) spd’ahlivi odolnos proti chorobam a Skodcom

Ak hodnotime pouZitog’ krovin ako jeden celok, treba konStatvze sa ich

uplatnenie jasne diferencuje v dvoch spésobochipaw@to:
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1) Kry prevaZzne pre estetické pdsobenie zaloZzené nerfam, textarnom,
vel’kostnom itvarovom poOsobeni kvetov, listov, plodawripadne aj inychasti

pouzitych druhov

2) Kry uplatnite€né ako pddne pokryvy, t.. také, ktoré su v konkyéh
podmienkach schopné v kratkosasovom obdobi zakfya bez narénych zasahov
dihodobo v poZzadovanom Widde udrzé inak tazko obhospodarovdi®i plochu. Na

tento el moézu by vyuzivané aj niektoré druhy popinavych, resp.giavych drevin.

1.4 Vplyv zloZenia vegetacie na aktivity uZivatev verejnych

priestranstiev

Verejné priestory by sa pta Carmonu a kol. (2003) dali ozt za volitdné
prostredia:ludia ich musia pouzi¥a no m6zu sa rozhodtktoré. Aby boli verejné
priestory l'ud'mi vyuzivané a navStevované musia naploiakavanialudi v podobe

atraktivneho a bezpeého prostredia.

Carmona akol. (2003) rozilgu upravy verejnych priestranstiev na tvrdé
a makke. Vtvrdych udpravach je najdolezitejSéas’ou dlazba ako vyznamny
zjednocujuci a harmonizujuci prvok, ktorej ¥ad moéze m@ vplyv na vysledny
esteticky efekt verejného priestoru a jeho organizaAko d’alSiu s@ag’ tvrdych Uprav
verejnych priestranstiev uvadza mobiliar, ktory &yo vé&Sine pripadov katalégového
povodu. Aj napriek, vo u#ine pripadov, Standardnému prevedeniu je ich mozné
prispésoli a usporiadéa tak, Ze podporuju identitu miesta, ktoré moéze’ Imgskor
doplnenéd’alsimi vhodnymi prvkami charakteristickejSimi prand lokalitu. Vegetécia
je charakterizovand ako makka Uprava, ktord je adajucim prvkom pri vytvarani
identity a charakteru miesta. Stromyd’alSia vegetdcia maju schopdosyjadrit’
meniace sa kmé obdobia a zvySujtitated’nog’ urbanizovaného prostredia. Vytvaraju

kontrast a pozadie pre tvrdd urbanizovanu krajimmaadiuju zmyselludskej mierky.

1.5 Udrzba zelene

Je to suboeinnosti prevadzanych pravidelne alebo lenditych ¢asovych intervaloch,
ktoré udrZiavaju sadovnicke dielo fumé, ¢im sa mysli subor funkcii od funkcii

bioklimatickych az k funkcidm estetickym (Kéayvicova, 2003).
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Spravnym vyberom druhov pre danyell a stanovisko je mozné dosiakinu
dobry vyvoj pri nizkych nakladoch. ZvySena pesteksita starostlivasje potrebna pri
novych vysadbach, v zlych podmienkach a pri &@e@gich druhoch. (Hurych, 1995).
Z4sahy spoltné pri viacerych kategoriach drevin
- prebierka porastov
- tvarovanie a rez Zivych plotov
- o8etrovanie vyznamnych, doZzivajucich, pripadné&gadSnych stromov
- odstraiovanie “planiny” pri @kovanych a vrafovanych drevinach
- obrébanie pddy, hnojenie, polievanie,

- odstraovanie konarov po prebierkach

- likvid4cia pov

- ochrana proti chorobam a Skodcom

- ochranné opatrenia pri drevinach v mestskom prdistre

Na to, aby mohol kyvykonany rez drevin je nevyhnutné, aligvek mal
praktickl skiusend'sa poznanie rastovych vlastnosti. Nikdy sa nepgeugakliadny
tvar a charakter drevin a reZze sa len vtedy jeeto naozaj nevyhnutné. Je potrebné
odrezavd suché a zamrznuté konare, mechanicky poskodiaiéj tie ktoré brania
cestnej preméavke a chodcom, planiny akove vymladky. Vzniknuté rany sa
oSetria Steparskym voskom alebo stromovym balzamom.

DalSou nevyhnutnowinnog’ou je odbutiovanie porastov. Odsiraju sa
dreviny z néletov a kot®vych vymladkov, ktoré treba odstrémij s koréom. Ak je
zaburinenie priliSné treba odstrdmielen nové jedince ale aj zdroj zaburinenia.
Odstraiovanie takychto novovzniknutych jedincov je doléziaby poévodné druhy
kompozicie mali dostatok miesta a Zivin. K agregivrdruhom patria agaty, jasene,
topole, sumach niektoré druhy javorov, hlohy, oowbyajny i bazatierna.

Hnojenie, zalievka azimna prikryvka su Ukony, ktosa na verejnych
priestranstvach vykonavaju len zriedka a to hlaprievzzacnych a viémi naranych
druhoch a tiez pri mladych vysadbach, aby sa dojalena stanovisti.

Samostatnu kategériu tvori oSetrovanie a stareostlivo travniky. Na
odburiiovanie sa pouzivaju selektivne herbicidy, avSak polZitie je viazané
bezpe&nostnymi a zdravotnymi predpisndiim je kosenie travastejsie tym sa lepSie
da zabrani travam vytvon® plodné stebld a podporuje sa odnozovanie kratkych

steriinych stebiel. KéZe plochy travnikov v centrdch miest a némestiach
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zaralujeme do druhej intenzitnej triedy, kosime v rokptimalne 8 kréat, ale
minimalne 6 krat.
OSetrovanie kvetin po vysadbe:

Hlavnym ci¢om oSetrovania kvetinovych zahonov je udrzahon v bezburinnom

stave, zabezp# dostatok vzduchu a Zivin ku kawiam a dostatok viahy.
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2 CIEL

Rozdelenie drevin z kompa&rného Wadiska. Na vybranom parkovom objekte
zistit podielové zastupenie jednotlivych skupin drevinaazaklade sadovnickeho

zhodnotenia navrh opatreni pre skvalitnenie &malsti parkového objektu.

27



3 METODIKA PRACE

Ziskavanie udajov

a) Mapové podklady ziskané z katasterportalu

b) Odborna literatira ziskana z dostupnych zdrojov
c) Udaje v elektronickej podobe

d) Informacie ziskané pracou v teréne

e) Vlastné poznatky a myslienky

f) Fotodokumentacia

3.1 Inventarizacia drevin

Ziskané udaje z inventarizacie drevin su nevyhnytreéd’alSie zhodnotenie
sitasneého stavu rieSeného Uzemia @@nir zmien, ktoré by sa mali uskate® na
rieSenom Uzemi pre jeho skvalitnenie. Inventarezgmiebehla priamo v teréne. Ako
podklad pre zaznamenavanie jednotlivych drevin (sl katastralna mapa
s geodetickym zameranim drevin rieSeného UzemiarofZdKatasterportal.sk).
Inventarizacia vychadza z metodiky hodnotenia drg@eaid’a Machovca (1982), ktora je
doplnena o zdravotny stav gdad Hrubika a Tk&ovej (2002). Mapovy vystup je
v mierke 1:2000. Pri inventarizécii boli pouzité poaé podklady v mierke 1:2000,
ziskané z mestského uUradu v Novej Dubnici z rokD420kde boli zakreslené
a zamerané stromy aj kry. Inventarizacia zaujmové@hemia prebehla v novembri
2010.

Hodnotenie drevin aich porastov &p@ vtom, Ze sU na rieSenom Uzemi
hodnotené samostatne. Ich stantwigusi by zaznamenané do mapovych podkladov.
Po zakresleni a presnom druhovondemi drevin alebo ich porastov sa pristupuje ku
hodnoteniu merafaych a ostatnych odstupnych informécii, zoradenydo
jednotlivych kategorii. Tieto kategérie s zaznagnemé do inventarizaych tabuliek.

Meratdné Udaje a ich kategorizacia :
a) VysSka drevinyVyska dreviny bola merana vyskomerom Suunto.

b) Priemer kméa: Meria sa vo vySke knii@ 1,3m, v pripade, Ze nie je mozné
mera’ v tejto vySke, pouzije sa priemer kiti@emerany v najblizSej moznej
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vySke, no tato skutmog’ treba zaznameniar poznamkeNamerané udaje su
uvadzané s presnasi na 0,01m.

c) Priemer koruny:Je uvadzany ako kruhova plocha, ktora vznikla qitm
aritmetického priemeru z poédorysného priemetu dveajvzdialenejSich

Zivych vetvi. Namerané Udaje sa uvadzaju s présaasa 1m.

d) Vekova kateg6ria:0-10, 10-20, 20-40, 40-60, 60-100 anad 2100rokov.
Informacie o veku su ziskané expertnym spoésobornma@ne z informacii

o rokoch vysadby.
Nemeraténé Udaje:

Tieto Udaje su vyjadrené pomocou 5 bodovej stupnigestupujicej pod

nazvom:
e) Sadovnicka hodnota drevin
Charakteristika jednotlivych stiipv je nasledovna (Machovec, 1982):

5bodov: Absolutne zdravé dreviny, nepoSkodené, tvarovo ajkowym
habitusom odpovedajuce druhu, zavetvené az k zegtkos’ou uz plne rozvinuté,
avSak eSte v plnom raste avyvoji. Dreviny tejtdegarie musia nta predpoklad
plnenia svojich funkcii eSte po cellu radu desé. Je potrebné ich na danom stanovisti
zachovd v maximalnej moznej miere aj za cenu pretvoremidosnickeho priestoru,

planovanej zastavby podobne.

4body: Zdravé dreviny, typického tvaru odpovedajuce pgisému taxénu,
nanajvyS len nepatrne naruSené alebo poSkoderikpstre rozvinuté ako dreviny
ohodnotené 5 bodmi. Svoju funkciu pri udrziavanaldly musia pinf eSte po radu
desaroci. Aj tato kategoériu je nutné maximalne chtaraj za cenu usporiadania
priestoru, na ktorom sa nachadzaju. Kich odstriéngsm mozné pristugi len vo

vynimocnych pripadoch

3body: dreviny zdravé, respektive len mierne preschnut®, bez chordb
a Skodcov, hlavne takych kde hrozi ich rozSiremgrovo sa moZzu liSiaj podstatne od
typu. Patria sem napr. dreviny vysoko vyvetven& tké ktoré maju na kmeni
schopnos obrasté, resp. su aj v tejto podobe esteticky UnosnéidPsem tiez dreviny
mensSieho vzrastu, ktoré nedosahuju ani polovicipgrevanej vikosti. Rovnako
u tejto kategorie musi Ifypredpoklad udrZzania po radu déséi pri zachovavani, prip.
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aj zlepSeni bodovej hodnoty. Kfei casto su to dreviny, z ktorych je mozné
vymodelova kvalitnejSie porasty. Pri rieSeni sadovnickychaipsa u tejto kategorie
pocita stym, Ze sa pdd potreby ponechaju préalSi rozvoj, resp. tam kde to

sadovnicky a vychovny zamer vyZaduje, sa odstrani.

2body: Dreviny zn&ne poSkodené, Vmi vysoko vetvené bez predpokladu
obrastania po presvetlovacich prebierkach, drewtgré a malo vitadlne, vyrazne
presychajuce, s dutinami, pripadne inak posSkodBnédpokladyd’alSieho vyvoja su
ako vcase tak aj vkvalite zkiae obmedzené. ZlepSenie kvality nie je mozné
predpokladé. Nesmu to vSak hydreviny ohrozujlice bezpeog I'udi alebo zdravych
perspektivnych porastov. Pri \fgdovych Upravach sa gta sich postupnym
odstranenim. Vynimku tvoria iba dendrologicky uniié dreviny, chranené stromy

a pod., ktoré sa ponechavaju na dozitie.

1bod: Dreviny ve’'mi silno poskodené, choré, silno napadnuté Skodedetfio
chorobami, zvlas takymi, ktoré zdravotne ohrozuju okolité zdravé&gsty, dreviny
odumierajuce a odumreté a zviédreviny, ktoré ohrozuju bezpeog navstevnikov
alebo dreviny ohrozujuce svojou existenciou kvabiolitych cennejSich exemplarov
adreviny inak ohrozujucich dany priestor ajehovojy Do tejto kategorie patria
dreviny bez predpokladu akéhdkek d’alSieho vyvoja. Pri rieSeni sadovnickych Gprav
je na tychto plochach nutné tieto dreviny okamaidp. véo najkratSej dobe odstréni
Odstranenie je nutné bezlallu na akekivek d’alSie zasahy.

Pri hodnoteni drevin je pouzity mapovy podklad, tor&ém sa zakreslené
stavebné objekty, spevnené plochy, komunikacieewigy. Tie suU v inventarizaej
mape zakreslené kruznicou, ktorej’lkest’ zodpoveda M&osti priemeru stromu. Pri
ihli¢cnatych druhov je v strede kruznice trojuholnik i lmstnatych drevinach je to
krazok. Kazdému stromu a kru su priradeiga, préom kry su hodnotené zvias
Cisla priradené v inventarizaej mape sa zhodujuégslami v inventarizénej tabuike.
Kazdej kruznici bola priradena jedna zo Styroclefarprcom kazda farba predstavuje
inl sadovnicku hodnotu. Piata farba predstavuj@owicku hodnotu 5 nebola na
Uzemi zaznamenana.

* SH 4- modra farba
* SH 3- zelena farba
e SH 2- hneda farba
* SH1- Zlt4 farba
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f) Sdrasna funkcia drevin

Kazda drevina ma z’hdiska trvalej udrzateosti iny vyznam v poraste. Ich
udrzaténos’ ovplyviiuji genetické vlastnosti druhu (dlhoveRo&i kratkovekos),
zdravotny stav, udrzba a podmienky, v ktorych drgviasti. Pévodna funkcia dreviny
v poraste uZz nemusi zodpovédaasnej funkcii, preto inventarizaa tabulika
obsahuje ipbvodnu igasnu funkciu drevin zlhadiska kostry zelene ajej

udrzaté&nosti:
V- dreviny vyphové
D- dreviny doplnkoveé
K- dreviny kostrovée
g) Vhodnos z adiska kompoznhého:

Toto je komplexny ukazovdtektory hodnoti lokalizaciu dreviny, jej vhodnos

do prostredia, jej sulad s architektlirou apod. Dresu rozdelené do troch skupin:

1. Drevina nevhodna, v kompozicii prekaza alebo namp@aodni kompoziciu
diela, pripadne nie je v danom prostredi vhodndemyodruh.

2. Drevinaciastane vhodna — pouzited v kompozicii alebo je druhovo vhodna
3. Drevina vyznamna zladiska kompoziného — tvori kostru kompozicie

h) Zdravotny stav:

-pod’a Hrubika a Tkéovej (Hrubik, Tk&ova, 2004):

- 5 bodov- presychanie koruny Ziadne, strata oliateloi 10%, zdravotny stav
vyborny

- 4 body- presychanie koruny 11 — 25 %, strata aliatelo 25%, zdravotny
stav vémi dobry

- 3 body- presychanie koruny nepresahuje 50% (26 %)b@dravotny stav
dobry

- 2 body- presychanie koruny je d&e ako 50%(51 — 75%), zdravotny stav
ohrozeny az nevyhovujuci

- 1 bod- usychajuce, suché a odumreté dreviny(76 —8D00%), strom

odumierajuci, odumrety, 8eny na asanaciu
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Inventariza’na tabuka stromov

Ziskané informacie o meranych a klasifikovanychraiéich si zaznamenavané

do inventarizanych tabuliek, ktoré obsahuju nasledujuce udagwvd poradi:

» Poradové c¢islo: cislo patriace prislusnej drevine anachadza saemiel

v tabu’kach, ale aj v inventarizaej mape

* -Nazov dreviny: je uvedeny po latinsky, kazda dmauinusi by spravne rodovo

a druhovo utend, ak sa jedna o kultivary je treba ich @mharesnym nazvom.
* Priemer kméav m
e Priemer koruny vm
e VySkavm
* Vekova kategéria
» Sadovnicka hodnota
* Sasna funkcia drevin
* Vhodnos z hadiska kompozného
e Zdravotny stav

e Poznamka

Inventarizana tabuka krov

Inventarizované kry a udaje o nich si zaznamenadansamostatnej tabky
obsahujucej tieto Udaje v nasledovnom poradi: pv@dislo, ndzov dreviny, typ,
plocha v n, vyka v m, vekovéa kategoéria, sadovnicka hodmmanamka.
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3.2 Lokalizacia uzemia

Mesto Nova Dubnica sa nachadza sa v llavskom okresgianskeho kraja.
Od krajského mesta Tr&im je vzdialené priblizne 15 km. Btom obyvatéom
necelych 12 000 sa zadmaje na 63. miesto.

Katastralne Uzemie mesta Nova Dubnica lezi na SdradPovazi v juznejasti
llavskej kotliny. Biele Karpaty vytvaraju severoz@imu hranicu geograficky
rozsiahlejSieho Uzemia Novej Dubnice a horsky maStvazovské vrchy vytvara
hranicu na juhovychode. Medzi tymito dvoma priradzai hranicami sa tiahne od
severovychodu na juhozapad llavska kotlina, v stradzdelend udolim Vahu.
Nadmorska vySka v strede mesta dosahuje 240 m a.najvySSi vrch v chotéri
Dubovec dosahuje vysku 342,3 m n.m. (Maria Mitté&,d2007).

3.3 Histdria mesta Nova Dubnica

V tejto podkapitole sa zaoberdme blizSim spoznamiesta Nova Dubnica
z historického hadiska

3.3.1.Architekt Jii Kroha

Jiti Vendelin Kroha sa narodil v Prahe v roku 18935tUgloval architektiru
na prazskej technike, aledmka svojej vSestrannosti sa venoval aj vytvarnému
umeniu ako su socharstwd maliarstvo. No v obdobi po prvej svetovej vojre s
venuje aj rezirovaniu a scéenografii.

Jeho tvorba je ovplyvnena kubizmom, expresionizmalm i futurizmom.
Jeho prvym viEkym projektom je ideovy projekt rimsko-katolickekostola v obci
Velky Zdikov v roku 1917. Neskoér nasledovalo mnafalSich projektov a medzi

nimi aj vypracovanie planu mesta Nova Dubnica voobk1951-1957.

3.3.2 Urbanisticky koncept mesta Nova Dubnica

Kedze Jii Kroha bol lavicovo zamerany a cely svoj Zivot prestemly
komunista, jeho tvorba je postavena na socialistitkrealizme. Preto i koncept
mesta predstavuje ideal socialisticktho mesta. Madgpavova protiklad
kapitalistickej vystavby. Délezity je ale fakt, zmesto si aj do dneSnych dni
zachovalo svoje urbanistické a architektonické posti. Aj kel’ sa z pévodného

projektu realizovalo iba torzo mesta, projekt savgiwmje za UspesSny aj z toho
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dévodu, Ze pri porovnani farebnosti s chladnodioea fadnogou panelakovych
sidlisk, ktoré sa zali stavad od polovice Sea%lesiatych rokov 20. stotm,
jednoznéne hovori v prospech navrhdifio Krohu.

Kroha sa v tomto projekte realizoval nielen akdaekt, ale aj ako socialny
inZinier a vytvarnik.

Ako vytvarnik sa prejavil pri vytvarani architektokych priestorov s réznym
zoskupenim hmot a vySkovej gradacie. VyuZziva dekora prvkycerpajuc motivy
zo slovenskych tradicii, ktorymi dosiahol farebnasbdliSil tak toto mesto od

ostatnych a zatil tak jeho originalitu.

3.3.3 Pdévodny navrh mesta Nova Dubnica

Pod’a pévodného navrhu malo tbyybudovanych mnozstvo budov pre drady
a pre rdzne socialistické zvazy. Ich stavba salgaila, no namiesto nich sa neskér
vybudovali mensie budovy pre firmy, zdravotné sskd, obchody, posta, dt Jediné,
¢o sa zachovalo v presnej podobe faodavrhu Krohu je mierové namestie s mensimi
Gpravami. Totiz poth planu mal obyvatevi alebo navstevnikovi mesta padmoh’ad
na monumentalny pamaétnik Lenina a Stalinatitabs vékymi travnatymi plochami

a sadovymi Upravami hdepri vstupe do mesta.

3.4 Prirodné pomery mesta Nova Dubnica
Mesto Nova Dubnica, Monografia mesta (2007) uvadza:

Katastralne Uzemie mesta Nova Dubnica lezi namsbtradPovazi v juznej oblasti
llavskej kotliny. Biele Karpaty vytvaraju severoz@imu hranicu geograficky
rozsiahlejSieho Uzemia Novej Dubnice a horsky maSfvaZzovské vrchy vytvara
hranicu na juhovychode. Medzi tymito dvoma priradzai hranicami sa tiahne od

severovychodu na juhozapad llavska kotlina, v streddelena udolim Vahu.

Nova Dubnica a jej okolie patria do pasma mierngbdnebia, ktoré lezi na
prechode medzi oceanskym (zapadoeurdpskym) pasmokontiaentalnym
(vychodoeurépskym) pasmom.
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Klimatickda charakteristika :

V zmysle klimatickej klasifikacie patri Uzemie régu do dvoch klimatickych

oblasti:

1) do oblasti s malou intenzitou teplot, vihka Fmevihka

Subtyp mierne tepla klima

Priemerna teplota v najchladnejSom mesiaci - janud5°C az — 6°C

Priemerna teplota v najteplejSom mesiaci — jul QAaz 17,5 °C

Ro¢ny uhrn zrdzok 800 az 900 mnr.

Subtyp mierne chladna klima

Priemerna teplota v najchladnejSom mesiaci - janudtC az -6°C

Priemerna teplota v najteplejSom mesiaci - jul 16zQ7°C

Ro¢ny uhrn zrédzok 800 az 900 mm.

2) do oblasti kotlinova klima, V&a inverzia teplét, mierne such& — vihka

Subtyp mierne tepla klima

Priemerna teplota v najchladnejSom mesiaci - janu2/5°C az -5°C

Priemerna teplota v najteplejSom mesiaci — jul 142A8,5°C

Ro¢ny uhrn zrédzok 600 az 800 mm

Subtyp mierne chladna klima

Priemerna teplota v najchladnejSom mesiaci - janud/5°C az -6°C

Priemerna teplota v najteplejSom mesiaci - jul 16°C7°C

Ro¢ny uhrn zrdzok 600 az 850 mm
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4 VYSLEDKY PRACE

4.1 Charakteristika pléch zelene

Urbanistickd kompozicia je jasna a je reSpektovangadovnickych Upravach.
Hlavna kompozina os je vedena namestim. Pni& urbanisticka kompa#ia os sa uz
v priestore mierne straca. Komp&zé osi su podporené najma kostrovymi drevinami.
Nevyhodou symetrického rieSenia ploch je¢dsom dochadza k naruSeniu symetiae,
sa stalo zasti iv pripade Mierového namestia v Novej Duhniikompozicii su
Citate’'né i ved'ajSie kompoziné osi, podporené su doplnkovymi drevinami. Predénet
vysadby na namesti mesta Nova Dubnica su pdévodysadzané boli v&inou
v 50.rokoch minulého sto@. Cag’ stromov bola dosadzana (dosadby boli zrejeme za
vypadnuté stromy), takZe niektoré stromy su mladSieoku 2004 bola vykonana
inventarizacia drevin, po ktorej boli usktmené vyruby a taktiez dosadby mladych
stromov a priestor bol obohateny i o kvitnice Kpmpoziné rieSenie vSak zostalo
zachované pda poévodnych zamerov, len niektoré jedince boli des& a umiestnené
tak, Ze nezodpovedaju pbévodnému planu. V kompozgiidobre pouzité dreviny
i z hradiska farebnosti (tmavsie itiiany, svetlejSie listnaté stromy, oZivenie priastor
na jar japonskymi vigami). Pomer ihtinatych a listnatych drevin zodpoveda zasadam
sadovnickej tvorby, druhy su spravne volené.

Kompozine je Uzemie CMZ rozdelené na tri samostatné doékpriestory:
spolatensky priestor (zhromazdisko) — plocha A, retaxa priestor — plocha B
a prirodne krajinarsky park — plocha C. Tejto fdbizrieSenia zodpoveda i komp@nio
- architektonické rieSenie jednotlivych ploch A{@&jicom sa vSak toto rieSenie odvija

od hlavnej kompoznej osi:
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Plocha A — nachddza sa na vrchnégsti

namestia, pri oslavach je ztribin a pddia dol¥
prie’ladnos po celom namesti. ¥asti A prevazuju & ;
spevnené plochy s asfaltovym povrchom, ¢oea
rozpukané a poSkodené, takze tieto spevnené pla
si vyZaduju rekonStrukciu. Rovnako je t
i s pristupovymi chodnikmi. Dominantnym prvkorobrazok ¢. 1

v tejto casti je betonova fontana, ktora priestor

oZivuje. Po obvode su vysadené bohato kvitniceydPuhnus serrulatdKanzan', ktoré
priestor v jarnom obdobi spestria a p6sobia optiokig. Slazia tu ako vypgilova
drevina vzitadom na kompoziciu. Ich zdravotny stav je vSaknalgiiici, kel’Zze sa jedna
o kratkoveké dreviny. Vysadby dityju krajinarske dreviny tofica ba, ktoré vnasaji
do vd’ného priestranstva hmotu zelene, no ich zdravotay g naruSeny &om
hovoria i vyruby, ktoré boli vykonané v poslednykoch a budu zrejme pokiava'.

Z kompozéného Iradiska ide o doplnkové a vymvé dreviny. Do kompozicie sa
postupne dostali dreviny ikihaté, ktoré nie su v sulade s pévodnym navrhondzé&e
boli dosadené postupne. SliZia tu ako doplinkowd/pliiové dreviny a kompoziciu na
niektorych miestach vhodne zahustili. Najma tuj@arenonizuju s ostatnymi druhmi
(najma krajinarskymi akoba, topd ¢i kosodrevina), ide o novotvary v kompozicii.

N . - TR W
DalSim nevhodnym prvkom v kompozicii TR

slovensky dvojkriz, ktory v priestore zanika, nengges
vhodnu mierku pre toto réiahlé namestie, k&e
ako symbol Slovenska by mal tbydominantnym

v priestore, k& uz sa rozhodlo pre jeho pouZitig

Zhromazdisko tiez nema vhodnd mierku a posoprazok &. 5

silne  kontrastne s plochami zelene. Mierku

zhromazdiska zmiéuju vzrastlé dreviny po obvode, ktoré vSaksom postupne
dozivaju. Zhromazdisko nie je v&snosti tak vyuzivané ako kedysi, preto sa na
spevnené plochy odstali i nadoby s mobilnou immle aby sa Vilkkos™ a prazdnota

zhromazdiska eliminoval&o vSak stale nie je dostguce.

Plocha B - nachadza sa v stredn&sti namestia, rieSena je ako rekmné

plocha s obvodovou kulisou vysokej zelene a s hesffmi zahonmi v centre na
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dotvorenie priestoru. Plocha ma takmer Stvorcog

pddorys, kompozné osi su vedené v uhlopfiech,
v strede je dominantnym prvkom kvetinovy zahon

miernej terénnej modelacii. Tento priestor je regvi

navstevovany atanmi, ktory tu liadaju oddych.

Obrazok ¢. 14
Plocha C - nachadza sa v spodnej zUZengj

¢asti namestia, predstavuje suavisli plochu zelene
prirodne krajinarskeho stvarnenia (vnesenie ,dive
prirody do centra mesta). Tato hmota zelene uzaty

plochu namestia a zaravevori vhodny prechod dof

dalSej casti mesta, kde sa nachadzaju objeloprazok¢. 16

vybavenosti a rekreacie.

Celad kompozicia je pri¢adna, chyba krovita etaZo bol zrejme zamer autora
sadovnickej upravy, k&e ide o centrum mesta. Kompozicia by mala Zgsteh’adna
i ztoho dbvodu, Ze je potrebné nethayniknl jedingnu architektiru mesta, jej
jednotlivé objekty, ich fasady, ktoré by mali zasteachované bez zasadnych zmien,
nakd’ko kompozicia mesta je jedi@, fasady jednotlivych objektov su v sulade

s dobou a filozofiou svojho vzniku a podporggnia locimesta &asu.

4.2 Navrh zasahov pre skvalitnenie kompozicie
Plocha A
Kompoziné rieSenie plochy je vhodné pri rekonstrukcii poity avSak ako
petat’ novej doby je vhodné zvdlinové prvky drobnej architektlry, najma dlazby.
V ramci rekonstrukciecasti A je vhodné uvazovaaj s premiestnenim dvojkriza,
s uplatnenim prvkov zelene iv dlazbe, s kompletnymenou drevin po obvode,
pricom si&asné hmotovo - priestorové rieSenie by mohlo Zastahované.
RekonsStrukcia pre skvalitnenie gjea v revitalizacii jestvujucej zelene, fom
jej plosna vymera zostane takmer identicka. Fil@zofvrhu podporuje geometricky

tvar celého namestia, stromy by mali svojou biomasgvorit’ prirodzené oddelenie od
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komunikacii, zabezg#& hygienickl a esteticku funkciu. Cez vege& obdobie oZivi
priestor namestia kvetom a farbou listia a takpiezkytnd’ tien.

PozdZne néavrh obnovuje 8&sné stromoradieteresne pilkatej Rrunus
serrulatg, na stromoradie ktovitého Kkultivaru hrabu oltgjného Carpinus betulus
'Fastigiata’, ktoré oddeli namestie od komunikaEieuhé stromoradie v poZthom
smere, tvorené &eresne pilkatejRrunus serrulatdKanzan') bude poskytovdien pre
posedenie na latkach a zarowve ozivova cely priestor kvetom, ako to bolo i doteraz
a toto namestie bolo tym charakteristické a pretgan vémi atraktivne. Dva stredove
ostroweky trojuholnikového tvaru budd po doziti povodnyidfii¢cnatych drevin
nahradené vysadbou solitérnych dlhovekych drevitorék opticky spoja obidve
stromoradia a obohatia kompoziciu o novu kostrwrilauta drevina pre tatdas’ je
jaser uzkolisty fraxinus angustifolia’Raywood’), ktory vyfarbuje dervena a tak
spestri farebn@kompozicie namestia.

Centralna plocha by mala tydoplnena o kroviti etaz, ktor4 vSak nebude
prekazkou v priekladoch namestim, aby nenarusila faaty na architektiru mesta. No
aby spestrila prostredie §es celého roka, kié prave nie su v rozkvete stromy
a povodné dreviny ktoré sa tu nachadzaju. Jedné lgg ako Spiraea vanhouttei
Forsythiajaponica

Krovita etdz by sa mala dopfntiez o vzdyzelené kry, ktoré vyvazia svojou
zelaiou absenciu biomasy po opade listnatych stromalnalea o kry zaujimave listom
aj kvetenstvoml(aurocerasus officinalisPrieris sp, Viburnum x pragenge

Travnaté plochy si vyZaduju taktieZ rekultivacin@vo zaloZenie.

Plocha B

Je potrebné zachoWaelaxa&nu funkciu priestoru, vytvoti priestor pdsobiaci
uvolnujuco, zachow bohaté kvetinové vyzdoby. Nutné sU postupné priepie
a oSetrovanie drevin. Vo vysadbe namestia sa naaHad 38% kostrovych drevin tie
su vysadené v hustom spone na ploche B, cca 4nelmal £anedbana bola prebierka
drevin, ¢im do$lo k deformovaniu kortn stromov. Sirenie &mnda chordb v hustom
spone a nespravny rez vyrazne znizili zivotndsevin aich dlhodobu udrZéiteos’
v priestore. Plocha B by malatbtak isto doplnena o krovitu etdZ ako plocha A.

Hoci ide o centralny priestor v meste, udrzba jmer@na na kosenie, vysadby

kvetinovych zdhonov a udrzanie poriadku, nie jekvZamerana na prihnojovanie
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a zalievanie i vzrastlych drevin. Stromy bude gmotéeoSetti odborne hlavne spravnym
opravnym rezom. Ide o dreviny mladé, vitalne, kiorpy o3etrenie malo prét
Zivotnog'. Problém je, Ze vSetky dreviny su viac menej reep@eneracie, takze k ich
vypadu dbjde jednorazovo. V priemere ¢$i@da drevin vykazuje len kratkodobu
perspektivu v poraste. Je preto potrebné prgpravent koncepciu vysadieb pre celé
Uzemie, ktora sa vSak bude odvijad koncepcie rieSenia celého namestia. Vysadba

novych drevin, ako nahrada by sa malatrgistupne po etapach.

PLOCHA C

Nutné su prebierky a oSetrenie stromov, odsirgei nutné najma choré
a zahusujuce dreviny. V ramci obnovy priestoru je moZraaptabilita tohto priestoru
na sw@asné poziadavky, teda vytvorenie parkovej plochyipgane vytvorenie

pochbédzneho spevneného chodnika.
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4.3 Vysledky inventarizacie drevin:

Vysledky su zamerané na druhovu skladbu, vhatrarevin z fiadiska
kompozEného, jednotlivé kategodrie v kompozicalialej vekové zastipenie, sadovnicku
hodnotu a zdravotny stav drevin. Vysledky su spragé pomocou grafov a su
vyjadrené v percentach.

Zisten¢ druhy drevin na Mierovom namesti

Tilia zerdaa BTilia cuchlora BTilia platypkyllos B Tlatycadas oriartalis
BThuja occidentzlis " balonyana” ™ 3aligalbs "Tristis' m 3crbus avouparis B (ercus rubca
mTrunus sp. Tronus serroleta "Eanzan' ETranus avium mTcpulusrigra
ETinus nigra Pinus strobus BPinusz sylvestns B Picea prngens "Clauea
BFjcea omorika WFiceachies mhIalussp. B Eetulaverucosa

B Lesculuzhip poastanum

Graf ¢. 1- Percentualne zastupenie jednotlivych druhov

Na Uzemi sa nachadza spolu 21 druhov a kultivazoselkového p&tu 141
jedincov zaberé az 28% kostrova dreviika platyphyllos(39ks), vysoké percento az
18% zabera tiePrunus serrulatdKanzan'(25ks). Ostatné dreviny zaberaju jednotliv
pod 10% a to séesculus hippocastanu@®o (12ks)Platycladus orientali¥% (10ks),
rovnako 7% zaber®icea omorika(10ks), Tilia cordata 5% ( 7ks), 4% z celkového

poctu tvori Prunus avium(6ks) aPopulus nigra(5ks). Thuja occidentalisMalonyana'
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tvori 3% (4ks), 2% tvorBalix alba'Tristis' (3ks),Pinus strobuq3ks), Picea pungens
‘Glauca' (3ks)Picea abieq3ks). 1% z celkového ptu zaber&inus nigra(2ks),Pinus
sylvestris (2ks), Malus sp (2ks), Tlila euchlora (1ks), Quercus rubra(1ks), Sorbus

aucuparia(1ks),Betula verrucosdlks),Prunus sp(1ks).

Dreviny z hl’adiska kompozicného

43%
34%

mKOSTROVE
DOPLNKOVE
B VYPLNOVE

23%

Graf ¢.2- Dreviny z WPadiska kompoziného

Pomer drevin zltadiska percentualneho zastupenia sa zda vyvazeony. N
v skut@nosti sa vSetky kostrové dreviny (34%) nachadmajjploche B a su vo Vmni
hustom spone, ide o alej lipy kmlistej. V&sSina drevin tvori vyl (43%) a najmensie
percento tvoria dreviny doplnkové (23%)
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Kostrové dreviny

2%

B Tilia platyphyllos
Tilia cordata
m Tilia euchlora

B Quercus rubra

Graf ¢&. 3- Kostrové dreviny

Najv&siu ¢ag’ kostrovych drevin tvorTilia platyphyllosaz 81% (39 ks), ide
hlave o stromoradia ktoré ohranju plochu B.Dalej Tilia cordata 15% (7ks) ktora
dopiiia stromoradia tieZ. 2% kostrovych drevin tvbitia euchloras pa@tom 1ks a tieZ
Quercus rubrg1ks).

Doplnkové dreviny

6% 6%

® Pinusnigra

B Aesculus hippoastanum
Pinus strobus

H Picea omorika

B Picea pungens "Glauca"

B Pinus sy lvestris

10%

Graf ¢. 4 — Doplnkové dreviny
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Doplnkové dreviny su tvorené 6druhmi a kultivarnNajv&sSiu ¢ag’ tvori
Aesculus hippocastanu88% (12ks), 31%icea omorika(10ks), 10%Pinus strobus
(3ks) a 9%Picea pungendlauca’ (3ks). 6% s 2 jednincami tv@inus nigraaPinus

sylvestris

Vyplnové dreviny

BFPopulusnigra
Prunus serrulata "Kanzan"
B Prunus avium
B Thuja orientalis
B Thuja occidentalis "Malonyana"
B 3alix alba "Tristis"
Ehdalus sp.
BEetula verucosa

H3orbus aucuparia

BPrunus sp.

10%

EPicea abies

Graf ¢.5 — Dreviny vyphiové

Najv&iSie zastupenie drevin tvoria viiphé dreviny s pé&ov druhov 11.
Najviac zaber&runus serrulataKanzan' (25ks), tvori aleje po okraji plochy A%
tvori Platycladus orientali§10ks), 10% (6ksPrunus aviurktora dopia alejeCeredne
pilkatej. VSetky ostatné druhy tvoria menej ako 18%0 toPopulus nigra8% (5ks),
Thuja occidentalisMalonyana’ 6% (4ks)Xalix alba'Tristis' 5% (3ks)Picea abiess%
(3ks),Malus sp 3% (2ks). S p&tom ks 1 tvori 2% zastupengorbus aucupariaBetula

verucosaaPrunus sp
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5%

7%

mForsythiasuspenza B EBuxus sempervirens B Taxus baccata B Magnolia soulangeana
Rosasp. B Caryopteris x clandonensis ™ Juniperus sabina Juniperus squarmata

B Pinusmugo Prunus laurocerasus B Weigelia hybrida B Hibiscus syriacus

B Dicea glauca "Conica" BFhiladelphus coronarius B Taxus baccata "Fastigiata" @ Rodotyphos scandens

B Thuja occidentalis " Globosa

Graf ¢. 6 — Percentualne zastupenie krov

Na Uzemi sa nachadza spolu 17 druhov a kultivérov. Z celkového pégu
zabera naju&siu plochu az 31% axus baccatade o pomerne staré jedinck4% tvori
Rodotyphos scanderes 13% Philadelphus coronariusktoré su vysadené v prirodne
krajinarskejcasti,ide o starSie jedince. Zbytok krv tvori lenlénpercentoJuniperus
sabina 7%, s5% zastdpenim s0 tduniperus squamataPinus mugp Prunus
laurocerasusa Forsythia suspenza3% zastupenie tvorMagnolia soulangeandale
o nové vysadbydalej Thuja occidentalisGlobosa’', s 2% su tdBuxus sempervirens
aRosa sp1% z celkového pitu tvoria Cystopteris x clandonensig/eigelia hybrida
Picea glaucdConica',Taxus baccatd-astigiata'Hybiscus syriacus
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Vekové zastupenie
6%

18%

do20rokov
m20-40rokov

m40-60rokov

Graf ¢. 7 — Percentualne zastupenie vekovych kategorii

Na uzemi postdli 3vekové kategorie, kedze sa tu nenachadzajuinlyestarSie
ako 60 rokov. Do 20 rokov sa tu nachadza 9 jedinmowori 6% z celkového @tu.
V rozmedzi 20- 40 rokov je to 25 jedincow tvori 18%. V rozmedzi 40- Go@kov sa tu

nachadza az 107 jedincow tvori 76% z celkoveho gtu.

Sadovnicka hodnota

204 0%

mSHS
mSH4
mSH3
mSH2

SHI1

Graf ¢. 8 - Sadovnicka hodnota
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Pri inventarizacii bolo zistené, Ze ani jeden stroespiia poZiadavky na
sadovnicku hodnotu 5. Dreviny so sadovnickou hamndtsu v zastipeni 16 86 tvori
22 jedincov. Vé&Sina drevin sa radi do kategotie3 az 66%. Nasli sa aj jedince horSej
kvality so sadovnickou hodnotou 2 v zastupeni 16%§ dreviny ktoré su zrtae
poskodené a neviadné so sadovnickou hodnotou 1 a percentualnynipersim 2%
jedna sa o tri dreviny, z toho dva kuBgunus serullatdkanzan' aMalus sp

Zdravotny stav

1% 6%

\

16%

® zdravotny stav 3
mzdravotny stav 4
B zdravotny stav 3
m zdravotny stav 2

zdravotny stav 1

40%

Graf ¢. 9 - Zdravotny stav

Vyborny zdravotny stav ma len 6% je 8kusov rastin. \feni dobry stav sa
zistil u 37% drevin, teda pri 53kusoch. Priemerpndrotu,teda dreviny v dobrom stave
predstavuje 40%c¢o je 56kusov. Najdeme tu aj dreviny,ktoré sucmeaposkodené.
Tychto drevin je 22¢o je z celkového pitu 16%. 2 kusy drevin su v tak zlom stave, Ze

sU ugené na asanaciu, ktoré tvoria 1percento z celkopétta.
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5 DISKUSIA

Potreba sprijetiova’ prostrediecloveka je neodSkriepg’'na a najma formou
navratenia zelene naspanedziludi, ktory sa v priebehdasu od prirody nat&o
vzdialili. Najviac je tato skuténog’ citit’ v mestach a to najma v ich centrach, kde nas
silnd urbanizacia od Voej krajiny Uplne oddelila. Atak je prirodzené, a
v poslednych rokoch kladie ¥ey dbéraz na tvorbu prijemnych, estetickych
sadovnickych kompozicii verejnych priestranstiewndtly 'udia bera tieto miesta ako
akési utgiska v urbanistickej ,dzungli“, pretoZze nie kazdyhtadava pobyt vo mej
prirode, nech uz je to z akéhdkek dévodu. Preto je potrebné neustale ski@ldnie
tohto prostredia a tym sustrédioncentraciu’udi sp& do jadra mesta, poskyttiim
pocit pohodyi uz pri beZnom prechadzani ako i pri detailnej§mmaorovani okolia.

Inventariz&né vysledky boli porovnané s inventarizaciou spvaocou pred 6
rokmi, no postup a hodnotenie sa v niektorych badélo. Udaje poskytlo oddelenie

Zivotného prostredia na mestskom Urade v Novej izitbn

VasSina vysadby sa uskutmila bezprostredne po vystavbe mesta. Nebola
vysadzana nahodne, malalisp kompoziény zamer autora architektatibio Korhu,
ktory navrhol tieto priestory ako miesto spmaskeho diania, stretavanialsali a tiez
oddychu a rekreacie. Zéldola navrhnuté tak, aby prostredie nie len dknédla, ale
bola aj zdrojom tiga. Mnohé druhy patria medzi kratkoveké drevinyret@ boli

vyrubané pripadne je potrebné ich postupne odsteanahradi novymi jedincami.

Kompozicia namestia je prigddna,éo je pre namestie vhodné avSak chyba tu
krovita etdZ vegetacie, ktord pomdze zvydiemenlivos patas celého roka pomocou
kvitnacich krov a tym zatraktivtiiprostredie. Preto bola hmotova Stadia tieZz zanderan
na doplnenie kvitnucich a tiez stalozelenych kikteré doplnia kompoziciu v zimnom
obdobi po opade listov listnatych drevin. Aby bpteeh’adnos namestia zachovana do

potrebnej miery krovita etaz je prevazne nizSieh@stu do vysky okolo 1m.

Jednou z najddlezitejSictasti celkového priestoru je tiez dlazba ako vyznamn
zjednocujuci a harmonizujuci prvok, ktorej vad mbdze m@ vplyv na vysledny
esteticky efekt verejného priestoru ajeho orgamizaV tomto pripade je Mierové
namestie vo véni zlom stave. Nenachadza sa tu dlazba ale adfaity jednak
nepdsobi esteticky aje zme poskodeny, rozpukany, preto je potrebné ttiesi
rekonstrukciu celej tejto plochy A a zaméisa na pouzitie zamkovej dlazby, ktora je
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typicka pre namestia. Taktiez mobiliar ktory sa rtachadza je pdévodny, je sice
oSetrovany no je treba h&éasom nahradi na novy, ktory dodd namestiu rozmer
modernej doby.

Vyber drevin je vcelku uspokojivy a Ziadny zdruhanema problém
aklimatizova’ sa v tomto prostredi. Aj nové vysadby sa dobreytilch
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6 ZAVER

Namestie je to priestorovy Utvar v organizme mesary je uteny vo véSine
pripadov réznym funkciam pre zhronda¥anie Tudi, reprezentaciu, obchod,
spolatensku a kulturnu komunikaciu, pripadné’mpcas, preom takmer vzdy obsahuje
kombinaciu viacerych funkcii. Vtomto pripade natieessa jedna o jedigau
architektdru, ktora bola navrhnutd ateliérom aedtia Jiiho Krohu. Uskuténenou
inventarizdciou boli vyhodnotené vysledky na zag&l&tborych bol vypracovany navrh
vyrubov a Stadia v hmotach, ktord& ma podpofiinkénos’ a estetickas rieSeného

Uzemia.

V priestore sa nasli dreviny, ktoré boli vysadehédne z Kadiska kompozicie
a dané podmienky su pre ne plne vyhovujlce, alé sa%j také druhy, ktoré neboli
kompozine vhodne umiestnené. Druhova skladba je tvoreedopsetkym domacimi
druhmi a osvetenymi introdukovanymi druhmi. Invetarizaciou satifos Zze na uzemi
sa nenachadza Ziadna drevina so sadovnickym hadnogea s najvysSim hodnotenim
4 je 22 jedincov, ktorymi su druh¥inus nigra, Picea omorika, Platycladus orientalis,
Picea pungen&lauca',Pinus sylvestrisa jeden kussalix alba'Trisis'. V&Sina drevin
ma sadovnicku hodnotiislo 3, sadovnicku hodnotiislo 2 ma 23 jedincov a nasli sa aj

3jedince ktoré maju sadovnicku hodnétsio 1,tie si ufené na okamzity vyrub.

Vyrubmi a Stidiou boli nedostatky zelene odstr&emnahradené novou
vysadbou. Je potrebné rigdiez vymenu mobiliaru za novy a tiez dlazby nacpi® A,
ked'Ze na tejto ploche sa nachadza rozpukany asfatitdyopatreniami sa ma priestor
preludi viac zatraktivnia otvort’ pre ich potreby¢i uz je spoléenské dianie, relai
oddych.
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