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Abstrakt

Predlozena bakalarska praca sa zaobera hodnotenim biodiverzity, jej ohrozenia
aochrany v Narodnej prirodnej rezervacii Zoborska lesostep, ktora je v podcelku
Zoborskych vrchov. Ciel'om predloZenej bakalarskej prace bolo zhodnotit’ a analyzovat’
stav, ohrozenie aochranu druhovej biodiverzity na uzemi  Narodnej prirodnej
rezervacie Zoborska lesostep (zapadné Slovensko) na zéklade literarnych zdrojov. NPR
Zoborskéd lesostep patri medzi najstarSie a zdrovenl najhodnotnejSie maloplos$né
chranené Uzemia okresu Nitra. Je reprezentativnou ukazkou nadhernej lucnej krajiny
pripominajlicej stepi, resp. lesostepi, na vapencovom podlozi lemovanej teplomilnymi
dubovymi a dubovohrabovymi lesmi. Za Narodnt prirodnti rezervaciu bola vyhlasena
vroku 1952. Dané tizemie sa rozprestiera sa na juhozapadne exponovanom svahu
pohoria Tribe¢, v nadmorskej vyske 300-460 m n. m. a so svojou rozlohou 23,08 ha
patri k najhodnotnej$im tzemiam Zoborskych vrchov. Dané tzemie ma 5. stupeii
ochrany. Predmetom ochrany je ochrana teplomilnych skalnych, stepnych a
lesostepnych spolocenstiev. V lokalite NPR Zoborskd lesostep modzeme vidiet’
niekol’ko chranenych ale aj vzacnych rastlinnych ¢i zivoéisnych druhov ako napr.
zrastlinnych ~ druhov su to peniaztek slovensky (Thlaspi jankae), kosatec nizky
(Hesperis sylvestris), hlavacik jarny (Adonis vernalis), sapa hluznata (Phlomis
tuberosa), zo zivoéisnych druhov tu mézeme vidiet' sagu stepnu (Saga pedo), konika
stepného (Acrida hungarica), modlivku zelent (Mantis Religiosa), jastericu zelenu
(Lacerta viridis). Sledovana rezervacia je ohrozovana predovsetkym procesom
sukcesie, pretoze na tomto Uzemi sa uZ niekol’ko rokov nevykonava ziadna forma
manazmentu. Dal§im rizikovym faktorom, ktory ovplyviiuje a ohrozuje dané tizemie je
¢innost’ ¢loveka, ktory svojim neuvaZenym konanim ohrozuje a poskodzuje druhy, ktoré
st predmetom ochrany daného uUzemia apreto potrebuji zvySenll pozornost'.
V zaverecnej Casti prace sme sa venovali navrhom na elimindciu nepriaznivych vplyvov

a to prostrednictvom vhodnych opatreni.

KPucové slova: biodiverzita, ohrozenost’ biodiverzity, ochrana biodiverzity, Zoborska

lesostep



Abstract

The presented Bachelor’s thesis focuses on evaluating the state of biodiversity,
levels of threats to it and its protection in the National Natural Reserve Zoborska
lesostep (Zobor steppe) which is part of the Zobor mountain range. The aim of this
work was to analyze, assess and document the current and accessible knowledge about
the current status, threat levels and protection of biodiversity in the said area. The NNR
Zoborska lesostep is among the oldest and the most valuable small-area protected areas
of the Nitra County. It is a beautiful show of grassy meadows reminding of steppes set
on limestone bedrock laced with thermophilic oak and hornbeam forests. It was
declared a National reservation in 1952. It spans on the exposed slopes of the Tribe¢
mountain range in the altitude of 300 — 460 meters above sea level with the area of
23.08 hectares which makes it one of the most valuable areas of the Zobor mountain
range. The area is under level 5 protection status. The protection is aimed at
thermophilic fauna and flora. The NNR Zoborska lesostep is home to many of the
endangered and rare species of plant life and animals. Among the plants we can find
peniaztek slovensky (Thlaspi jankae), kosatec nizky (Hesperis sylvestris), hlavacik
jarny (Adonis vernalis) , sapa hl'uznata (Phlomis tuberosa). Among the animals there
are the saga stepna (Saga pedo), konik stepny (Acrida hungarica), modlivka zelena
(Mantis Religiosa), jasterica zelena (Lacerta viridis). The given area is mainly
threatened by the succession process because the lack of any kind of management.
Another risk factor influencing and threatening the area is the activity of man, who
carelessly and irresponsibly disrupts and threatens the existence of species which are the
subject of protection in the area and therefore increased attention is required. In the final
part of our work, we focused on suggesting ways of eliminating the negative influences

via taking effective measures.

Key words: biodiversity, hreat levels to biodiversity, protection of biodiversity,

Zoborska lesostep
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Uvod

Biologicka diverzita predstavuje roznorodost’ vSetkych foriem zivota, zahfiia v
sebe ekosystémy, rastlinné a zivoc¢isne druhy, mikroorganizmy a ich génové informaécie.

Degradacia prirodného prostredia, hlavne likvidacia biotopov ako aj narusenie
véazieb v ekosystémoch sa prejavuje v zhorSeni Zivotnych podmienok mnohych druhov
organizmov. Potom je nasledny ubytok rozmanitosti Zivota, ktory je oznacovany ako
ubytok biodiverzity. Vymieranie druhov dnes mnohonasobne prevysuje ich prirodzené
tempo vymierania.

Biodiverzita ma vyrazny vplyv na fungovanie okolitych Zzivotodarnych
systémov, zabezpecuje nespocetné ekologické funkcie, prispieva k blahobytu l'udstva
ako zdroj potravy, lieciv a priemyselnych produktov.

Hrozbou pre biodiverzitu je ¢lovek a jeho neuvazené ¢i skor sebecké konanie.
Priroda samotna sice tiez vela rdz ohrozi zijuce organizmy javmi, ako napr. povodne,
poziare, zéaplavy ¢i laviny. Tieto javy sa vSak nevyskytuji tak casto a neohrozuju
biodiverzitu tak vazne aby sa nestihla zreprodukovat'.

Clovek napriek svojej zavislosti od limitovanych zdrojov Zeme ich vyuziva nad
SVOju nevyhnutni a trvalo udrzatelnu spotrebu a tym priamo ¢i nepriamo narusuje
prirodné systémy. Tymto sposobom sucasne ohrozuje svoje prezitie v ndslednych
generaciach. ZniZzovanie biologickej diverzity sa stalo globalnym problémom, ktorym sa
zaoberaji mnoh¢é medzinarodné dokumenty, programy a stratégie, zamerané na jeho

rieSenie v zaujme prezitia I'udskej spoloc¢nosti.



1  Prehlad o su¢asnom stave rieSenej problematiky
1.1 Definicie biodiverzity, jej urovne a zdroje

Biodiverzita patri medzi moderny pojem, ktory tvoria dva slovné zéklady.
Grécky BIOS ¢o znamena Zivot a romansky DIVERS ¢o je rozny, rozmanity (Kleinert,
1999).

Pojem biologicka diverzita prvykrat pouzil Norse a Mac Manus Vv praci v roku
1980 ,,Ecology and living resources — biological diversity” pre spolo¢né oznacenie
genetickej (vnuatrodruhovej) diverzity a diverzity druhovej (ekologickej), ktord je
definovand poctom druhov v spoloCenstvach. Skrateny termin biodiverzita zaviedol
0 pét’ rokov neskor teda v roku 1985 Waltrom G. Rosen v stvislosti s pripravou prvého
narodného féra o biodiverzite (National Forum on Biodiversity) konané¢ho vo
Washingtone D. C. v septembri 1986 (Krishnamurthy, 2003).

Autor Wilson (1995) definuje biodiverzitu ako rozmanitost’ organizmov na
vSetkych turovniach, od genetickych variantov patriacich k rovnakému druhu cez
skupiny druhov az po skupiny rodov, ¢eladi a eSte vysSich taxonomickych skupin,
zahriiuje rozmanitost’ ekosystémov, ktoré v sebe obsahuju spoloCenstvd organizmov
Vv urCitom prostredi i fyzikdlne podmienky, Vv ktorych Zijh.

Dnes sa uz oba tieto terminy bezne pouzivaju nielen v odbornej biologickej
a biosozologickej literattre, ale prenikli i do inych rezortov a diplomacie a pouzivaja sa
pre oznacenie rdznorodosti zivych foriem na Zemi (Brindza, 1998).

Biodiverzita (biologicka rozmanitost’) je subor vSetkych Zijicich organizmov,
ich genové informacie a vSetkych ekosystémov, suchozemskych, sladkovodnych aj
morskych, ktoré umoznuju a podporuju zivot v jeho rozlicnych podobach (Kapusta,
2007).

Biologicka diverzita zahfiia miliony druhov, zivocichov a mikroorganizmov,
spletité¢ ekosystémy, ktoré vytvaraju a vSetky gény, ktoré obsahuju, Je vysledkom
dlhodobého vyvoja a ma mimoriadny vyznam pre udrzanie zivota na Zemi. Z hl'adiska
biologickej diverzity su vyznamné vsetky formy zivota. Kazdy zivocich, rastlina
prirodnych zakonitosti plni svoju funkciu. Biodiverzita vyjadruje pocet, rozmanitost

a variabilitu Zivota na Zemi (Smirjakova a i., 2004).
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Biodiverzitu (biologickti rozmanitost’) hodnotime z troch hl’adisk (Elias, 2000):
e druhova diverzita,
e genetickd (medzidruhova) diverzita,

e diverzita ekosystémov (naddruhova).

Geneticka diverzita sa viaze na rozmanitost’ génov v ramci druhov. Zahfna
odlisné populacie toho ist¢ho druhu alebo geneticky rozdielne jedince v ramci urcitej
populacie. Pocet génov u organizmov koliSe v rozmedzi 1000 (baktérie Eubacteria) cez
10 000 (u niektorych hub Fungi) az po 400 000 (mnohé vysSie rastliny a zivocichy).
Vseobecne plati, ze v populacidch s vySSou genetickou diverzitou sa s S vicSou
pravdepodobnost'ou vyskytuju jedince, schopné lepsSie reagovat’ na zmeny v prostredi a

¢

,,odovzdat* svoje gény d’alsim generaciam (Demo a i., 2007).

Na poddruhovej Grovni sa moéze geneticka réznorodost’ vyjadrit’ ako pocet rdznych
variant v ramci druhu, napr. pocet krajovych odrdd jednej plodiny alebo ako pocet
a frekvencia alel pritomnych v metapopulacii (Elias, 2007).

Druhova diverzita zahina druhy, ktoré maji Gstredné postavenie v ochrane
prirody. Obsahuju diverzitu od génov po populdcie a umoziuji vyjadrit diverzitu
spolocenstiev. Skuto¢ne Citatel'ne sa identifikuju a klasifikuju. Moézu sa pocitat’.
V prirode su druhy reprezentované lokalnymi a Ciastkovymi populdciami, ktoré tvoria
stibory jedincov Zijice alebo rastucu na urcitej lokalite a vzajomne si vymienajice gény
a genetické informécie. Takéto populacie sa vzajomne viac alebo menej liSia svojou
genetickou Struktirou a obvykle predstavuji osobitné rasy cCiZze ekotypy. Druhova
populacia je vlastne vo svojom areali diferencovana na geografické a topografické
podjednotky, ciastkové populécie bez toho, Ze by sme sa snazili presne vymedzit
hranice medzi nimi (Seffer, 1998).

Diverzitu  ekosystémov tvoria rozne druhy rastlin,  Zivocichov
a mikroorganizmov spolu snezivou prirodou. Jednotlivé ekosystémy sa liSia
roznorodostou prostredia a druhovou rozmanitost'ou. Ekosystém je dynamicky komplex
spolo¢enstiev rastlin, zivoCichov a mikroorganizmov aich nezivého prostredia,
vzdjomne pdsobiacich ako funkénd jednotka. Interakcie medzi Zivymi a neZivymi
zlozkami st vel'mi dolezité pre zabezpecenie vplyvov ekosystému, ako napriklad na
formovanie pody, potravinovu recyklaciu a ¢istenie vody. Clovek dlha dobu vplyval na
zlozky ekosystémov, vysledkom ¢oho je stcasna diverzita ekosystémov (kombinacia

prirodzenej biologickej diverzity a vplyvov ¢loveka) (Voloscuk, 2007).
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1.1.1 Vyznam biodiverzity

Biodiverzita je nielen sama hodnotou, ale aj zakladom pre sluzby ¢i uzitok, ktoré
¢loveku poskytuje priroda prostrednictvom zdravych ekosystémov, ako napr. potraviny,
stavebny material, paliva alebo tieZ podmienky na turizmus ¢&i rekreaciu (Smirjakova
ai., 2004).

Utzitkové hodnoty su hodnoty vyplyvajiice z konkrétneho vyuzitia biodiverzity
a jej zloziek, t.j. ked’ T'udia priamo vyuzivaji biodiverzitu, napr. pri sledovani vtactva.
Na rozdiel od neuzitkovych hodndt vznikaji Uzitkové hodnoty zvycajne pri priamom
kontakte ¢loveka s prostredim aich vzajomnej interakcii. Delia sa na priame (direct)
a nepriame (indirect) a vyberové (option) hodnoty (Pearce, Moran, 1994).

Priame uzitkové hodnoty pochadzaju priamo z biodiverzity asluzia na
uspokojovanie potrieb, na sprijemnenie zivota. Medzi najzrejmejSie priame uzitkové
hodnoty patri produkcia dreva, rybolov alebo zber rastlin a lov zvierat ako potravy. Ako
sucasti miestnej isvetove] ekonomiky im mozno priradit cenu. Priamu uzitkova
hodnotu biodiverzita vykazuje vo viacerych oblastiach kazdodenného Zivota,
v pol'nohospodarstve, medicine, v priemysle (Subade, 2005).

Nepriame Uzitkové hodnoty biodiverzity vyplyvaji z jej vyznamu pri vytvarani
audrziavani urcitych sluzieb ekosystému, ktoré priamo uspokojuji Tl'udské potreby
alebo podporuju také ekonomické procesy, ktoré sluzia na uspokojovanie potrieb.
Nepriame uZzitkové hodnoty sa teda tykaju prospechov vyplyvajicich z funkcii
ekosystémov. Ako napovedd uZz aj ich pomenovanie, jedna sa o hodnoty ziskané
Z prirodnych systémov nepriamo a su ¢asto oznacované ako prirodné funkcie (natural
functions) alebo sluzby (environmental services). Patria medzi ne napr. protierdzna,
protipovodiiova ochrana, ochrana proti §kodcom, regulécia klimy alebo kolobehu vody
¢i inych prvkov, Cistenie vody a vzduchu (Baumgirtner, 2002).

Vyberové hodnoty biodiverzity st nevyuzivané a doposial’ neobjavené.

Neuzitkové hodnoty - ,existenéné hodnoty“. Argumenty za zachovanie
biodiverzity zaloZené na zdrojoch sa opieraji o pomerne maly pocet druhov. Podstatu
snahy o0 zachovanie vSetkych druhov vSak nemozno opierat’ o Ziadne argumenty

stvisiace so zdrojmi. Obvykle sa zaklada na etike a estetike (Smirjakova a i., 2004).
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1.2 Sucasny stav biodiverzity na Slovensku

Slovensko sa nachadza v strede Eurdpy a na hranici Karpat a panonskej niziny
podmieniuje bohatstvo diverzity flory a fauny (Kapusta,2007).
V Slovenskej republike sa viac ako jedna tretina povodnych druhov rastlin nachadza
V roznom stupni ohrozenia. Rozmanitost’ rastlinnych a zivo¢isSnych druhov poklesla za
poslednych 35 rokov o jednu tretinu. Prispel K tomu hlavne ubytok prirodzeného
zivotného prostredia (Klinda, Lieskovska a i., 2007).

Ochrana rastlinnych a zivo¢isnych druhov je nevyhnutnd na zachovanie biosféry
a ochrany ZP. Dohovor o biologickej diverzite je jednym z kl'i¢ovych dokumentov
medzinarodného prava v systéme OSN a zaroven patri medzi streSné dokumenty
zaoberajuce sa ochranou zivotného prostredia aochranou atrvalo udrzatelnym
vyuZivanim biologickych zdrojov. Prijaty bol na Konferencii OSN o Zivotnom prostredi
arozvoji vroku 1992 v brazilskom Riu de Janeiro. V stcasnosti ma 188 zmluvnych
stran. Tvoria ich §taty a medzinarodné organizacie (Urban, 2004).

Narodna stratégia ochrany biodiverzity na Slovensku bola vypracovana v sulade
s Dohovorom o biologickej diverzite a je zakladnym dokumentom ochrany prirody. Jej
plnenie je realizované Aktualnym akénym planom pre implementaciu Narodnej
stratégie ochrany biodiverzity na Slovensku pre roky 2003-2010 (Demo a i., 2007).

Biodiverzita zavisi do velkej miery od zachovalosti zivotného prostredia
a prirodzenych lesov. Na Slovensku je pomerne zachovana biologickd diverzita.
Nachadza sa tu viac ako 11 270 druhov rastlin, hub a rias a 28 000 zivoc¢isnych druhov
(vratane bezstavovcov). Velky vyznam ma aj diverzita mikroorganizmov, neviditelna
zlozka vSetkych ekosystémov, bez ktorej by ziadny znich nemohol existovat.
V stcasnosti je registrovanych priblizne 4 760 druhov baktérii, ich celkovy pocet sa
v§ak odhaduje az na 40 000. K baktériam patria aj cyanobaktérie (sinice), ktorych sa
doteraz naslo 353 druhov. Z celkového odhadovaného poétu virusov 130 000 bolo na
Slovensku zistenych priblizne 5000 druhov. Medzi endemitmi spomedzi zivocichov
prevladaju karpatské endemity zaradené do 102 taxonov, z ktorych vicSina st
bezstavovce. V horskych jazerach Tatier sa vyskytuju ulitniky Tatriella slovenica a
Trichondrilus tatricus. Hmyz je zastupeny podunajskym endemitom — efemérou
podenkou velkou (Palingenia longicauda) a napr. chrobakom fuzaom zemolezovym
(Gaurotes excellens). V dosledku nesystémového rozvoja, zameraného na extenzivne

vyuzivanie prirodnych zdrojov, v suc¢asnosti mnohé rastlinné a zivocisne druhy vyhynuli,
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niektoré sa stali vzacnymi, iné su ohrozené. Z celkového poctu 3 124 vyssich rastlin je 1
135 v Cervenom zozname papradi a kvitnticich rastlin Slovenska. K druhovo najbohat$im
uzemiam Slovenska patria krasové oblasti Zapadnych Karpat, kde sa na malych
plochach naslo od 900 do 1400 druhov vyssich rastlin. Z niZin so zachovanou nivou
rieky Moravy s viac ako 1200 druhmi vyssich rastlin (Straka a i., 2004).

Stav ohrozenosti rastlinnych taxénov v SR, porovnanie ohrozenosti vyssich

rastlin vo vybranych Statoch je uvedeny v tabul’ke ¢. 1 a €. 2.

Tab.1 Stav poznania ohrozenosti taxénov v roku 2006

Svet | Slovensko
50 000 3008 - 7 |80 |19 | - - -
80 000 1295 - - - - - - -
20000 2 469 5 7 39 | 49 | 87 | 90 -
20 000 1508 88 [ 140 | 48 | 169 | 114 | 14 | -
20 000 909 26 | 95 | 104|112 | 85 | 74 | -

250 000 3352 73 | 243 | 282 | 378 | 247 | 46 | 220

Zdroj: SOP SR, 2009
Vysvetlivky: Ed — endemické druhy. Kategorie ohrozenosti IUCN: EX — vyhynuté,

CR — kriticky ohrozené, EN — ohrozené, VU — zranitelné, LR — menej ohrozené,

DD - tdajovo nedostatocné.
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Tab. 2 Porovnanie ohrozenosti vyssich rastlin vo vybranych statoch (%)

VysSie

) 26,9 39.2 19,8 12,1 43,3
rastliny

Zdroj: SOP SR, 2009

Zakladnou pri¢inou ohrozenia rastlin je predovSetkym deStrukcia stanovist.
Najviac kriticky ohrozenych druhov flory SR pochadza z biotopov globalne ohrozenych
v celej strednej Europe. Destrukcia stanovist moéze byt priama napr. premena
ekosystémov, vystavba, tazba nerastnych surovin alebo nepriama, do ktorej patri napr.
znecistovanie, zmeny vodného rezimu, pricom niekde doteraz nepozname ich pravé
priciny. Najohrozenejsie biotopy na Slovensku st : vnutrozemské slaniska a slané luky,
karpatské travertinové slaniskd, vnutrozemské panonske pieskové duny, alpinske
a subalpinske travinno-bylinné porasty, alpinske snehové vyleziska, suchomilné
travinno-bylinné a krovinové porasty na vapencoch, aktivne vrchoviska, prechodné
raSeliniska a trasoviska, vapnité slatiny s maricou pilkatou a druhmi zvdzu Caricoin
davallianae, slatiny s vysokym obsahom baz, penovcové prameniska (Stano, 2008).

Vyznamnym zdrojom informdcii o ohrozenosti taxdnov rastlin st regionalne
alokalne &ervené zoznamy rastlin. Cervené zoznamy su vlastne supisy vzacnych,
zriedkavych a ohrozenych druhov a ich spolocenstiev, ktoré predstavuji vychodiskovy
dokument druhovej ochrany (Kapusta, 2007).

V poslednom desatro¢i v SR prebiehal intenzivny vyskum jednotlivych druhov
fauny, pricom vSak zmeny v kategorizdcii ohrozenych druhov Zivocichov (IUCN,
1944), sposobili, ze vysledky ziskané ztohto Casového obdobia nie st vzajomne
porovnatel'né. V roku 1999 pocet Statom chranenych zivociSnych taxonov vzréstol
z poévodnych 384 na 749 druhov a 16 rodov, priCom sa pribrali aj druhy chranené
Vv Eurépe. Je mozne konStatovat' rasticu ohrozenost’ Zzivocichov, hlavne vdaka
zvysenym antropogénnym vplyvom (SAZP SR, 2007). V tabulke ¢. 3 mdzeme vidiet
celkovy prehlad zaradenia taxonov fauny Slovenska do jednotlivych kategorii

ohrozenosti v jestvujtcich ¢ervenych zoznamoch.
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Tab. 3 Celkovy prehl'ad zaradenia taxénov fauny Slovenska do jednotlivych kategorii

ohrozenosti v jestvujtcich ¢ervenych zoznamoch

Svet | Slovensko

128 000 259 3 26 | 10 | 14 7 3
30 000 916 11 | 88 | 137 | 157 | 18 3
2000 112 0 8 18 | 18 0 0
5667 69 8 10 6 6 16 0

15 000 122 0 6 11 | 11 | 22 14
30 000 787 0 3 105|105 O 0
350 000 6 498 60 | 116 | 887 | 887 | 5 16
250 000 4 300 0 6 | 126 | 126 | 43 15
100 000 3519 0 58 | 185 | 185 | 123 | 169
150 000 4 635 0 0 8 8 3 1
34 600 78 10 | 10 0 0 11 4

Zdroj: Jedlicka, 1996

Vysvetlivky: Kategorie ohrozenosti [UCN: EX — vyhynuté, CR — kriticky ohrozené,

EN — ohrozené, VU — zranite'né, LR — menej ohrozené, DD — idajovo nedostatocné.

Aj ked nemdze Slovensko konkurovat’ bohatstvom flory a fauny tropickym
krajindm, je to prave rozmanitostou ekosystémov, ktord zvyraziuje vysoku hodnotu

jeho tzemia z hl'adiska biodiverzity.

Prirodzend diverzita je ovplyviiovand tromi hlavnymi faktormi:
1. nadmorskou vyskou a z toho vyplyvajiicou vertikalnou ¢lenitost'ou Gizemia,
2. geologickymi podmienkami, ked’ sa tu striedaji vapence a dolomity s granitmi,

sope¢nymi horninami a flySovymi zénami az po sprase a viate piesky,
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3. dostupnostou vody, ktord ako nevyhnutnd podmienka pre Zivot, ovplyviiuje
charakter ekosystémov vo vSetkych vertikdlnych zonach ana kazdom
geologickom podlozi

(Jedlicka, 1996)

Lesy pokryvaja 1930 000 ha, ¢o predstavuje 40, 8 % z rozlohy krajiny. Z celkovej
plochy lesov patri 40-45% medzi poloprirodné lesy, ktoré sa prirodzene obnovujt a ich
druhové zlozenie je blizke pdvodnym lesom. Luky, s vynimkou alpinskych a nivnych
luk, su druhotné, Clovekom vytvorené, ekosystémy. Ak su vhodne obhospodarované

patria medzi druhovo najbohatSie eurdpske ekosystémy (Straka a i., 2004).

1.2 Ohrozenie biodiverzity

Biologicka diverzita je ohrozovand mnohymi sposobmi. Straty maju priciny
priame aj nepriame. Prakticky akdkol'vek l'udska aktivita méze viest k modifikécii
prirodného Zivotného prostredia (Smirjakova a i., 2004).

Zdroje nepriaznivych vplyvov na biodiverzitu st v zésade rozdelené na
prirodzené (zivelné pohromy, prirodzeny vyvoj) azdroje podmienené c¢innost'ou
Cloveka. Posledne zmienend kategoria vplyvov predstavuje osobitni problematiku,
pretoze v sebe scasti zahffia suhrn v§etkych vymenovanych faktorov a navyse prevladne
negativny charakter, nevyhnutne za¢ne dochadzat’ k znizovanie biodiverzity (Demo a i.,
2007).

Podl'a dostupnych informacii, zniZovanie biodiverzity sa zacalo asi pred 65
miliénmi rokov, ked’ zacali vymierat’ dinosaury. V modernej historii je vSak skuto¢na
vyrazna strata biodiverzity spojend s nadmernym odlesiiovanim tropickych lesov. Tento
problém sa vSak nezastavil v tropoch, kde mimochodom, nielenZe neprestal, ale naopak
nabral na intenzite. V sucasnosti je ohrozena aj biodiverzita lesov mierneho pasma

(Sanitrar, 2008).

1.3.1 Priciny ubytku biodiverzity

V sti€asnosti vymieraju rastlinné a ZivociSne druhy rychlejSie ako kedykol'vek
predtym. Takmer kazdy tyzden pribudne v Cervenej knihe organizmus, ktory uz nema

miesto v nasom ekosystéme. Pre potreby zachovania biodiverzity je potrebna nielen
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medzinarodna spolupraca a ochrana v celej jej sirke, ale predovSetkym je nutné poznat

pric¢iny ubytku biodiverzity a snazit’ sa o eliminaciu tychto neziaducich vplyvov.

Svetova organizacia IUCN medzi hlavné priciny ubytku biodiverzity zarad’uje:
¢+ stratu a fragmentaciu biotopov,

*¢ nadmerné vyuzivanie,

<+ zneclistenie,

% invazie nepovodnych druhov,

% globalne klimatické zmeny.

1.3.1.1 Strata a fragmentacia biotopov

Termin fragmentacia, pochadzajici z latinského jazyka, znamena rozpadnutie
celku na dve alebo viac mensich Casti (fragmentov) (Reed et al., 1996).

Ruzickova (2007) definuje fragmentaciu (rozdrobovanie) biotopov ako proces,
pri ktorom je pdvodny biotop deleny na viacero mensich Casti za si¢asného znizenia ich
celkovej rozlohy. Fragmentacia stanovist’ vedie k zvySeniu ich ohrozenosti a postupnej
izolacii (insularizacii). Izolované populacie a druhy su vystavené riziku nahodnych
a nepredpokladanych zmien v prostredi, v Struktire adynamike malych populacii.
K fragmentécii dochadza pri takmer kazdej podstatnej redukcii povodného izemia, ale
moze nastat’ aj pri jeho relativne malom zmenSeni, ak je delenie na Casti stavbou ciest,
Zeleznic a kanalov, alebo inych prekaZok, braniacich vol'nému pohybu Zivoc¢ichov.

Jednotlivé druhy organizmov st rozne citlivé na vplyv fragmentacie. PreZivanie
niektorych druhov komplikuje v pripade rozdrobenia stanovista neprekonatelnost
bariéry (napr. plot), alebo napriklad strach niektorych druhov Zivocichov prejst’ cez
otvoreni plochu. Takto je zastavend migracia medzi jednotlivymi fragmentmi
povodného stanovista. Ak v jednom fragmente vyhynie urcity druh, je obmedzena jeho
spétna rekolonizécia z ostatnych fragmentov (Laurence, 1997).

Sprava Komisie eurdpskych spolo¢enstiev v rdmci hodnotenia MEA uvadza, ze
eurdpske ekosystémy trpia fragmentaciou sposobenou l'udskou ¢innostou viac ako na
ktoromkol'vek inom kontinente. Na twrovni druhov hrozi zanik 42% pdvodnych
europskych cicavcov, 43% vtakov, 45% motylov, 30% obojzivelnikov, 45% plazov
a 52% sladkovodnych ryb. Celosvetovy zanik hrozi aj 800 druhom rastlin v Eurdpe.

Okrem toho sa vyskytuju nezname, avSak potencidlne zavazné zmeny u nizsich foriem
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zivota zahriiujuce diverzitu bezstavovcov a mikroorganizmov amnohé z kedysi
beznych druhov vykazuji ubytok populacie. Tuto stratu druhov a ubytok zastupenia

druhov sprevadza vyznamna strata genetickej diverzity (Neville, 2003).

Typy fragmentdcie (Ruzickova, 2007):

» prirodzena fragmentacia (napr. jazera, stiostrovia),

» fragmentacia ako doésledok prirodnych disturbancii (napr. poziare, povodne,
vichrice, kalamity spdsobené¢ hmyzom, zosuvy),

» fragmentacia ako dosledok antropogénnej ¢innosti (napr. vysusovanie mokradi,
vyruby lesov, rozsirovanie zastavaného tzemia, budovanie dopravnych sieti,
stavba vodnych nadrzi, vznik bariér ako ploty, kanaly, potrubia a pod.).

Zmensovanie, izolacia az strata biotopov a obmedzene pohybu organizmov v krajine

vedie k oslabeniu, v krajinnej miere az zaniku citlivych druhov organizmov (Straka a i.,
2007).

1.3.1.2 Nadmerné vyuZivanie (exploatacia)

Ide o priame niCenie rastlin a zivo¢ichov ich lovom, zberom, zabijanie
atrhanie jedincov pre UzZitok alebo poteSenie. Mame ddokazy otom, Ze
Vv predhistorickom obdobi l'udia vyhubili alebo su zodpovedni za vymretie mnohych
velkych Zivo¢ichov ich nadmernym vyuZivanim. Najmid velké bylinoZravce, tzv.
megaherbivory, boli I'ahko zranitelné. V sGc€asnosti historia velkych velryb alebo
zralokov je podobna. Nadmerna exploatacia Uzitkovych druhov sa tyka najméd lovu
cicavcov avtakov pre miso, kozuSinu alebo trofeje. Niektoré druhy zivocichov
ohrozuje zberatel'stvo (hmyz, vajicka vtakov) a chovatel'stvo (plazy a obojZivelniky pre
terarid a ryby pre akvarid), rastliny pestovatelia a obchod (kaktusy, lie€ivé a aromatické
rastliny) (Elias, 2000).

Podstata nadmerného vyuZivania je vtom, Zze populdcie st tazené pri
rychlosti/intenzite, ktora (dana ich prirodzenou rychlostou mortality a kapacity pre
reprodukciu) nie je trvalo udrzatelnd (unsustainable). Vyhnut sa tomu je mozné
vyuzivanim organizmov pod prahom tinosnosti, t.j. zabranit nadmernému lovu a zberu,

aby sa populécie druhov mohli samostatne obnovovat’ (Elias, 2000).
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1.3.1.3 Invazne druhy

Pojmy invézia, invazny je odvodené z latinského slova ,,invado* a znamena
vtrhnat, vpadnuat, nésilne vstupovat’ (Elias, 2001).

Invazne druhy lahSie prenikaji a obsadzuji ekosystémy/biotopy vytvorené,
pozmenené¢ alebo naruSené¢ cCinnostou cCloveka. LahSie prenikaju na opustené
a nevyuzivané plochy (Cvachova a i., 2003).

Invazne druhy sa vel'mi liSia svojimi biologickymi vlastnostami. St to casto
trvace druhy s vegetativnym rozmnozovanim a schopnostou regeneracie. Vyznacuju sa
velkou schopnostou prisposobit’ svoj fenotyp prostrediu, v ktorom rastu a rychlym
vegetativnym rastom a vel’kou reprodukénou kapacitou. Su schopné prezivat pocas
nepriaznivych obdobi, reagovat na environmentidlne podnety, maju velmi ucinné
mechanizmy rozsirovania, prejavuji geneticky polymorfizmus aniekedy sa krizia
s inymi druhmi (Eliés, 2001).

Za invazne nepdvodné druhy povazujeme rastliny, zvierata, patogény a iné
organizmy, ktoré nie su prirodzené v ekosystéme, a ktoré mézu spoésobovat’ ekonomické
a environmentalne Skody alebo nepriaznivo ovplyviiovat Tudské zdravie. Maji
nepriaznivy dopad na biodiverzitu, zahffiajuc elimindciu prirodzene sa vyskytujicich
druhov ato prostrednictvom sutazivosti, predacie alebo prenosu patogénov a ni¢enia
lokalnych ekosystémov a ich funkcii. Invazne nepdvodné druhy, introdukované a/alebo
roz§irené mimo ich prirodzené biotopy ovplyviiuju prirodzent biodiverzitu a takmer
kazdy typ ekosysttmu na Zemi asi jednym znajvdcSich ohrozeni biodiverzity
(Mrazova, 2009).

Podla Hajkovej (2006) biotické invazie chapeme ako spontinne Sirenie sa
cudzich druhov organizmov v novych uzemiach aich hromadné prenikanie do
tamojSich domacich alebo udomacnenych spolocenstiev. Tieto druhy mézu byt zdmerne
zavlecené alebo prenesené neimyselne pri cestovani (napr. hlodavec pri plavbach lod’ou
v minulosti).

Invazne druhy su zodpovedné za dramatické zmeny v prirodnych druhoch
a prirodnych spolocenstiev. Podobny neZelany ti€inok sa moze vyskytnut, ked” osobitne
vplyvny exoticky druh je introdukovany do spolocenstva bez ohladu na doésledky
narusSenia potravovych retazcov. Napriklad, introdukcie bylinozravych ryb do jazera,

sposobuje zvidcSenie pozeru a narusenie potravovych vztahov v ekosystéme. Niektoré
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druhy sa spravaju skor invazne ako iné a niektoré druhy su lahSie vytlacené zo

spolocenstva ako iné druhy (Elias, 2000).

Elias (2001) uvadza tri etapy procesu invdazie.
+¢+ introdukciu — prichod Zivého jedinca alebo propaguly (diaspory) cudzokrajného
druhu na nové uzemie,
¢ kolonizaciu — zaloZenie novej populacie prostrednictvom reprodukcie,

¢+ expanziu — roz$irenie na nové lokality a zaloZenie

Introdukcia moéZe byt’:
% umyselna — vykonana clovekom zamerne, napr. na ziskanie novych zdrojov
potravy — zemiak, kukurica a pod.,
< neumyselna — vykonana Clovekom nezamerne, nechcene, znamena prisun,
zavleCenie, nepovodnych druhov, napr. spolu s dovozom tovaru — obilia, ovocia,

zeleniny, viny a pod. (Cvachova a i., 2003).

Invézne druhy by sme sa mali snazit’ regulovat’ a uvazovat o nich ako o hrozbe,
pretoze su agresivne a nebezpecné pre prirodzené a pol'nohospodarske ekosystémy. Na
jednej strane mézu vyhubit' ohrozené druhy invaziou ich prostredia alebo znizit
rastlinnii vyrobu. Prave preto je ochrana ohrozenych druhov tizko spojena s kontrolou
invaznych rastlin. Invazny potencial niektorych nepovodnych druhov rastlin, méze byt
znasobeny nepritomnostou prirodzenych nepriatelov, akymi st napriklad fytofagne

zivocichy v danej oblasti (Hofbauerova, 2008).

1.3.1.4 Globalne klimatické zmeny

Klimatické zmeny st mozno najvac¢S§im problémom, pred ktorym Tudstvo
celosvetovo stoji. Dnes uz niet pochyb o tom, Ze klimatické zmeny su realitou. Teploty
stipaji, menia sa ro¢né obdobia, pribudaju zaplavy a dlhé obdobia tepla a sucha.
Oteplovanie naSej klimy, ktoré sa zaCalo po€as minulého storocia, nepriaznivo pdsobi
uz teraz prirodné systémy a Vv budicnosti bude tento U¢inok omnoho dramaticke;jsi.
Teplota stapa a zmeny V skladbe dazd’ovych lesov a Klimatickych systémov ovplyviiuja
oblasti, v ktorych ziju zvierata arastu rastliny. V Eurdpe sa najcitlivejSie prirodné

ekosystémy nachadzaju v horskych regionoch pobreznych pasmach, v polarnych
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oblastiach a v r6znych castiach Stredomoria. Zvierata, podobne ako rastliny maja urcité
problémy pri adaptovani sa na klimatické zmeny vo vSetkych tychto oblastiach (Lapin,
1996).
Priciny klimatickych zmien moZeme rozdelit’ na (Machkova, 2005):
1. Prirodzené: astronomické (zmena sklonu zemskej osi, zmena slnecnej aktivity),
sopecné erupcie, zmeny obsahu prirodzene sa vyskytujicich atmosférickych
aerosolov.

2. Antropogénne: emisie sklenikovych plynov a aerosodlov l'udskou c¢innostou,

zmeny vo vyuzivani Zeme a urbanizacia.

1.4  Ochrana biodiverzity

Pojem ochrana znamena vzdy pritomnost’ subjektu, ktory ochrafiuje nieco alebo
niekoho pred nie¢im alebo niekym. Ochrana je vZdy proti nieComu alebo nickomu a
teda vzdy ma vyrazna negativnu dimenziu. V spojeni dvoch slov ochrana biodiverzity je
zahrnuté jednak hl'adisko socialne (implementované v slove ochrana), zodpovedajuce
potrebam, zdujmom a poziadavkam spolocnosti v konkrétnom historickom a ¢asovo
priestorovom zacleneni, a jednak hladisko biocenotické, v systémovom chapani
ekosystémové, implementované v slove biodioverzita (Voloscuk, 2005).

Ochrana biodiverzity spociva vo vyuzivani dvoch hlavnych pristupov.
V ochrane jednotlivych druhov a Vv ochrane biotopov. Opatrenia na Urovni druhov
a populéacie st naroné na Cas a zdroje. Zvyc€ajne su zamerané len na malé percento
ohrozenych druhov. Opatrenia zahfiiaji pravnu ochranu jednotlivych druhov, rozvoj
planov manazmentu na ochranu tychto druhov. Ochrana in situ — ochrana
Vv prirodzenych biotopoch, kde mézu pokracovat’ evolu¢né procesy. Stratégiou poistenia
pred vyhynutim druhov v prirode je ochrana ex situ. Ochrana ex situ predstavuje
ochranu druhov mimo ich prirodzenych biotopov. Na Slovensku je vela r6znych
zariadeni, v ktorych sa uchovavaji pdovodné alebo cudzokrajné druhy rastlin
a zivocichov. Najtradi¢nejSie zariadenia su zoologické a botanické zahrady a arboréta.
V minulosti sa zriad’ovali hlavne pre vedecké, kultirne a vzdelavacie ciele, ale postupne
sa stali aj miestom ochrany vzacnych a ohrozenych druhov fléry a fauny (Smirjakova
ai., 2004).

Zial’ faktom je, Ze priroda a zivot ma dnes jediného nepriatel'a — ¢loveka. Vztah

¢loveka a prirody nabral dramatickti podobu ekologickej krizy. Hrozby sebazniCenia
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&loveka devastaciu prirody. Clovek dokézal znidit' za niekol’ko storoéi to, ¢o priroda
budovala miliony rokov. Biologicka diverzita je vazne ohrozend. Integrita biosféry je
narusena a jej prirodzena odolnost’ nie je uz viac schopna vyrovnavat’ negativne vplyvy
zasahov spdsobenych exploata¢nou udskou ¢innostou (Seffer, 1998).

Ochrana prirody a krajiny je verejnym zaujmom. Priroda i krajina je sucast'ou
narodného bohatstva a na ich stave priamo ¢i nepriamo zavisi tiez nasa ekonomicka, ale
aj kultirna troven. Ochrana zivej prirody presla v poslednych dvoch desatrociach
vyraznou teoretickou a koncepénou prestavbou. TaZisko pozornosti sa presunulo na
problematiku ochrany biologickej rozmanitosti (biodiverzity), chapanej vel'mi Siroko
ako diverzita génov, populacii, druhov, spolo¢enstiev, ekosystémov az biosféry (Elias,

1995).

Strategické ciele ochrany biodiverzity su zamerané na:
< Stadium biodiverzity, ¢o znamena dokumentovat' ich zloZenie, rozSirenie,
Struktaru a funkcie,

¢ pochopit’ ulohu a poslanie génov, druhov a ekosystémov,

% pochopit’ zlozit¢é vdazby medzi modifikovanymi a prirodnymi systémami
a vyuzivat’ ziskané poznatky na podporu trvalo udrzate'ného rozvoja,

% hospodarit’ s biologickymi zdrojmi tak, aby sa zachovala ich prirodzena
obnovitel'nost’,

¢ Zzachovat' biologicku diverzitu, ¢o znamend ochranu génov, biocendz

a ekosystémov.

1.4.1 Stitna ochrana prirody

Vo vsetkych vyspelych Statoch jestvuji odborné organizacie ochrany prirody
zriadené Statom. Ich Struktara, poslanie, vyvoj asmerovanie savisi s vyvojom
konkrétnej politickej a spoloCenskej situacie v danom Stéate, ako aj s rovilou poznania
a vstupovania do medzinarodnych zavizkov. Na Slovensku mé toto postavenie Statna
ochrana prirody Slovenskej republiky (SOP SR), ktord bola zriadena rozhodnutim
Ministerstva Zivotného prostredia SR 34/2005-5 zo dila 26. oktobra zédkona ¢. 543/2002
Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny, ako odborna rozpoctova organizacia s celoslovenskou
pdsobnost’ou, prostrednictvom ktorej MZP SR zabezpetuje ochranu prirody a krajiny na

principoch biologickej a krajinnej diverzity a trvalo udrzatelného rozvoja. Sidlom SOP
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SR je Banské Bystrica. SOP SR sa organizaéne ¢leni na 9 sprav narodnych parkov, 14
sprav chranenych krajinnych oblasti, 2 regionalne spravy ochrany prirody a Krajiny
v Bratislave a Presove a Ustredie §tatnej ochrany prirody v Banskej Bystrici. Hlavnym
poslanim SOP SR je zabezpetovanie ochrany prirody a krajiny v sulade s platnymi
pravnymi predpismi Statu, najmé zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny,
ako aj zabezpeovanie uloh vyplyvajicich z ¢lenstva v EU, najmi na tGseku ochrany

biotopov a druhov eurépskeho vyznamu (Mizerak, Bozalkova ai., 2006).

1.4.2 NATURA 2000

Natura 2000 je ndzov sustavy chranenych uzemi ¢lenskych krajin Europskej
unie a hlavnym cielom jej vytvorenia je zachovanie prirodného dedi¢stva, ktoré je
vyznamné nielen pre prisluiny ¢lensky $tat, ale najmi pre EU ako celok. Této stistava
chranenych tizemi mé zabezpecit' ochranu najvzacnejSich a najviac ohrozenych druhov
vol'ne rasttcich rastlin, voI'ne Zijucich zivo¢ichov a prirodnych biotopov vyskytujicich
sa na Gizemi Statov Europskej Ginie a prostrednictvom ochrany tychto druhov a biotopov

zabezpelit' zachovanie biologickej roznorodosti Vv celej Eurdpskej tGnii (DurkoSova,

2008).

Zdikladom pre vytvorenie stistavy Natura 2000 sti dve prdavne normy EU:

Smernica Rady Euroépskych spolocenstiev ¢. 79/409/EEC 0 ochrane volne
Zijucich vtakov (znamena tiez ako smernica o vtakoch — Birds Directive). Jej cielom je
chranit’ vSetky povodné eurdpske druhy ato cely ich zivot, teda aj vajicka, mlad’ata
a tak isto hniezda chranenych druhov. Téato smernica chrani aj biotopy tychto druhov.
Od ¢lenskych $tatov EU vyzaduje, aby podnikli primerané kroky na udrzanie populacii
vSetkych volne zijucich vtac¢ich druhov, prioritne tych, ktoré si vymenované v jej
prilohe a to vytvaranim novych chranenych vtacich tizemi.

Smernica rady Eurépskych spolocenstiev ¢. 92/43/EEC o ochrane biotopov,
volne Zijucich Zivocichov avolne rasticich rastlin (zndma tieZ ako smernica
0 biotopoch — Habitats Directive). Cielom smernice je podporit ochranu biologickej
rozmanitosti cez ochranu prirodnych biotopov a biotopov volne zijucich Zivocichov
a vol’ne rastucich rastlin.

Tieto pravne predpisy predstavuji najkomplexnejSiu pravnu normu na ochranu

prirody vo svete. V SR su prislu§né smernice implementované prostrednictvom zédkona
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NR SR ¢. 543/2002 Z.z. 0 ochrane prirody a krajiny a vyhlasky Ministerstva zivotného
prostredia SR ¢. 24/2003, ktoré je vykonavacou vyhlaskou k zakonu ¢. 543/2002 Z. z.
Tieto smernice su tiez pravnym zakladom pre uplatiiovanie krizového plnenia v oblasti
ochrany prirody. Po vstupe Slovenskej republiky do EU sa musia obe smernice v plnej

miere uplatiiovat’ aj u nas.

Sustavu NATURA 2000 tvoria 2 typy uzemi:
1. Osobitne chranené uzemia (Special Protection Areas — SPAS) — vyhlasované
na zéklade smernice o vtakoch — v narodnej legislative: chranené vtacie uzemia.
2. Uzemia eurdopskeho vyznamu (Special Areas of Conservation — SACS) -

vyhlasované na zaklade smernice o biotopoch

1.5 Indikatory biodiverzity

Indikatory biodiverzity su informacné néstroje, ktoré sumarizuju udaje o
komplexe environmentalnych premennych tak, aby indikovali celkovy stav a trendy v

zmenach biodiverzity (Seffer, 1998).

Efektivny systém pre manazment biodiverzity musi obsahovat’ tri zakladné prvky:

1. kontrolovatelné ciele,
2. pravidelne inovované informacie o stave biodiverzity,

3. plén pre prijimanie napravnych opatreni.

Indikatory takto spajaju oblasti politiky a vedy; politici stanovia ciele a opatrenia
a vedci urCia prislusné ukazovatele stavu biodiverzity, monitoruji ich stav, urcéuju
porovnavaciu bazu a vypraciivaju modely pre prognozy budiceho stavu biodiverzity.
Takto urujii zameranie monitorovacich a vyskumnych programov. Preto je pri ich

vypractvani dolezita spolupraca medzi vedeckou a politickou sférou (Seffer, 1998).

Eurépska unia v roku 2007 vydala Uznesenie 0 zastaveni tbytku biologickej
diverzity do roku 2010. Aj ked’ tento ciel nie je redlny, indikdtory by jej mali pomdct’
zistit' v akom stave sa biodiverzita nachddza a ¢i dochédza k prirastku, ubytku alebo je

stav biologickej diverzity stabilizovany.
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Navrhuju sa Styri zdkladné sady indikdtorov, ktoré vyjadruju:

stav biologickej diverzity — druhova rozmanitost, rozmanitost’ ekosystémov,
zdroje

procesy, ktoré ju ohrozuju — tlak — verejné a dopravno — technické vybavenie,
priemysel, energetika, zneCistenie zloziek zivotného prostredia, klimatické
zmeny

vyuzivanie biologickej diverzity — manazment, eckonomické nastroje,
medzinarodna spolupraca

efektivitu prijatych opatreni — odpoved’/kapacita (Seffer, 1998).

Indikatory tychto procesov je mozine rozdelit’ do niekolkych skupin podla

najcastejsie citovanych pricin ohrozenia biodiverzity, ktoré stanovila IUCN a 1o je:

strata biotopov,
nadmerné vyuzivanie,
introdukcia druhov,
znecistenie,

potencidlne klimatické zmeny.
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2 Ciel prace

Hlavnym cielom predlozenej bakalarskej prace bolo zhodnotit' a analyzovat
stav, ohrozenie aochranu druhovej biodiverzity na uzemi Narodnej prirodnej
rezervacie Zoborska lesostep (zapadné Slovensko) na zéklade literarnych udajov.
Parcialnym ciel'om bolo zistit’ vyskyt chranenych a vzacnych druhov flory a fauny na

danej lokalite, pri¢iny ich ohrozenia a zabezpecenie ich ochrany.
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3 Material a metody prace
3.1 Vymedzenie tizemia

NPR Zoborska lesostep patri medzi najstarSie a zaroven najhodnotnejSie
maloplosné chranené tzemia okresu Nitra. Je reprezentativnou ukazkou nadhernej
lucnej krajiny pripominajucej stepi, resp. lesostepi, na vapencovom podlozi lemovane;j
teplomilnymi dubovymi a dubovohrabovymi lesmi. V roku 1952 bola vyhlasena za
Narodnt prirodna rezervaciu a nazyvala sa aj Prirodna rezervacia Svorad (NATURA,
2000).

Dané uzemie Sa rozprestiera sa na juhozapadne exponovanom svahu pohoria
Tribe¢, v nadmorskej vyske 300-460 m so svojou rozlohou 23,08 ha patri
k najhodnotnej$im tizemiam Zoborskych vrchov (Meravy, 1991).

Vznik lesostepnej krajiny suvisi s osidlenim v davnych dobach a s kl¢ovanim
lesa kvoli pastve. Juznu hranicu tvoria obe strany prijazdovej cesty k lieCebnému tstavu
Zobor v sirke 500 m. V juznej Casti rezervacie sa nachadza Svoradova jaskyna; lezi v
nadmorskej vySke 355 m a na juznej hranici rezervacie je zachytena krasova vyvieracka
znama pod nazvom "Svoradov pramen" (Rosinova, 2005).

Jahn (1990) uvadza, ze vychodnt Cast’ tvori erézna dolina tiahnuca sa v smere
SV-JZ. Severna a severozapadna Cast’ lezi na hrebeni medzi Zoborom (587m) a koétou
449 m a prilahlymi svahmi spadajucimi k pol'nej enklave na severe (Jarmoc¢na cesta).
Zapadny okraj je situovany na SV od koty 400 m a blizke okolie lie¢ebného tstavu .

Lokalita Zoborska lesostep je chranend najprisnej$im piatym stupiiom ochrany
ato z dévodu, Ze na nej je najzachovalejsi xerotermny charakter vegetacie. V roku 1989
vypracovali pracovnici CHKO osobitny reZim ochrany tejto rezervacie. Tento odborny

material rie$i komplexne vSetky problémy tejto rezervacie (Meravy, 1990).
3.2 Charakteristika prirodnych podmienok tizemia

3.2.1 Geomorfologické pomery

Podl'a geomorfologického clenenia Slovenska patri zdujmové tzemie do
sustavy Zoborskych vrchov. Zoborské vrchy tvoria najjuznejSiu cast Tribecského
pohoria. Na severozapade hrani¢i s Nitrianskou pahorkatinou, na juhu a juhozapade

s Nitrianskou nivou, na vychode so Zitavskou pahorkatinou a na severe ju oddeluje
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dolina potoka Huntdk od skupiny Jelenca. Podstatni cast’ skupiny Zobora tvori jej
hlavny chrbat, tiahnuci sa v smere juhozapad — severovychod, ohranieny na
juhozapade Zoborom (558 m) a na severovychode jeho najvys§im bodom Zibricou (617
m) (SOP SR, 2005; Abaffy a i., 2002).

Skupina Zobora je budovand krystalickym jadrom, ktoré je prekryté mezozoickymi
sériami sedimentarnych hornin. Jadro vo forme kremennych dioritov vystupuje na
povrch len v niektorych miestach juhovychodnych svahov masivu (Mederly, Hresko,
1989; Abaffy a i., 2002)

3.2.2 Geologické pomery

Geologické podlozie tvoria vyvreté horniny (kremenné diority a granodiority) a
z mezozoickych sérii sa na stavbe obalu najviac podiel'a tribe¢ska séria s prevahou
kriedovych, jurskych a triasovych vapencov a odolnych triasovych kremencov.
Severozapadné svahy skupiny Zobora v oblasti Podhorian pokryvaja hlinité kvarlérne
sedimenty. Celkovo ma skupina Zobora charakter vrchoviny so stredne az hlboko
rezanym reliéfom (SOP SR, 2005).

Charakteristickym ¢lenom tribecskej série s masivne vapence kriedy. Tvoria
podstatnu ¢ast’ NPR Zoborské lesostep najmd SV od Liecebného ustavu. Vacsinou su
silno rozpukané a vytvaraji krasové javy (Jahn, 1990; Abaffy a i., 2002).

Pravé pestré geologické podmienky v kombindcii s orientaciou svahov
k svetovym stranam dali priestor pre rozsirenie roznorodych typov biotopov s mnohymi
vzacnymi druhmi rastlin a zivo¢ichov. Stretdvaji sa tu rastliny a zivocCichy, ktoré su
typické pre nizSie pohoria Karpat s teplomilnymi rastlinami a zivo¢ichmi niZin

panonskej oblasti (SOP SR, 2005).

3.2.3 Pedologické pomery

Z pedologického hl'adiska v oblasti NPR ,,Zoborska lesostep* prevladaji stredne
az hlbkoké, prevazne hlinité rendziny modalne arendziny vylihované. Lokalne st
skeletnaté, vyskytuju sa predovsetkym na mezozoickych vapencoch (Hresko a i., 2006).

Oblast’ Zobora (od lie¢ebného tstavu po Haranc) pokryvaji hlboké, piesocnato-
hlinité, malo skeletnaté kambizeme mezotrofné na horninach krystalinika, na upiti sa

vyskytuju luvizeme typické az kambizeme luvizemné, hlboké, hlinité bezskeletnaté
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prevazne na sprasovych hlindch, vo vrcholovej Casti st plytké skeletnaté rankre na

kremencoch a rendziny sutinové na vapencoch (Abaffy a i., 2002).

3.2.4 Hydrologické pomery

Na danom Uzemi sa nachadzaju podzemné vody mezozoika, ktoré reprezentuju
hydrologicky najvyznamnejSie uzemia s vyraznejSimi akumuldciami podzemnych vod.
Mezozoika predstavuju triasové vapence a dolomity, ktoré su najvyznamnejSim
hydrologickym komplexom . Tieto podzemné vody, ktoré sa na danom uzemi
akumuluju su dolezité z hladiska zasobovania obyvatel'stva pitnou vodou. Na upéti
Zobora vyviera 8 pramefiov, ktorych vydatnost’ nepresahuje 4 1.5 v roénom priemere
s maximami okolo 6 I.s®. Tychto 8 pramefiov moZno zaradit' do triedy vyborny az
vel'mi dobry. Podzemné vody mezozoickych komplexov vo vapencoch a dolomitoch su
stredne mineralizované a s plytSim obehom obsahuju agresivny kysliénik uhlicity,
s hlbsim obehom maju zvy$ent mineralizaciu a teplotu (Hresko a i., 2006; Abaffy ai.,
2002).

3.2.5 Klimatické pomery

Klimaticky patri tizemie K najteplej$im a najsuch$im poloham na Slovensku.
Klima stepi je vyrazne kontinentdlna, suchd, s rozdielmi medzi teplotnymi priemermi
letnych a zimnych mesiacov dosahujucich niekol’ko desiatok °C (Meravy, 1990).

Nizke zrazky sice neumoziujui rast stromom a krom, no postaujii na rozvoj
vegetacie a trav a inych bylin. Nedostatok zrazok ovplyviuje rastliny i v zime, kedy sa
vytvara pomerne velkd snehovd pokryvka, poskytujuca len slaba ochranu pred
hlbokymi mrazmi (SOP SR, 2005).

Prevazna cast’ Studovaného Uizemia patri do mierne teplej oblasti s thrnom zraZok vo
vegetatnom obdobi 400-450 mm. Priemernd teplota v januari je 2-4 °C, priemerna

teplota v jali dosahuje 17-18 °C (Vozarova, 1986).

3.3 Pracovné postupy a metody

K naplneniu ciel’a bakalarskej prace sme uskuto¢nili rozsiahlu analyzu literatary
tykajucej sa biologickej rozmanitosti, faktorov, ktoré spdsobujii nepriaznivy stav vyvoja

biologickej roznorodosti a opatreni, ktoré zabezpecuju jej ochranu.
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Na vypracovanie prehl'adu prace sme pouzili knizné najma zo Skolskej kniznice,
ale aj ¢iastkovych kniznic Slovenskej pol'nohospodarskej univerzity v Nitre. Pripadové
Stadie a aktualne poznatky zrokov 2005 — 2010, sme ziskavali aj prostrednictvom
internetu, zo strdnok medzindrodnych organizécii a organov ako je napr. [IUCN. Na
cast’ Vysledky prace sme podklady a informécie ziskali najmé z kniznych publikacii
vypozi¢anych zo spravy CHKO Ponitrie a z kniznice Slovenskej pol'nohospodarske;j
univerzity v Nitre.

Vel'mi dobrym zdrojom podkladov bol internet a stranky ako Enviroportal, kde
sme si nastudovali ¢lanky ¢lenov mimovladnych organizacii pre dant problematiku.

Dalsou metodou, ktorti sme pouzili je metdda terénneho prieskumu sledovanej
lokality v obdobi aprila 2011.

Pri spracovani predlozenej bakalarskej prace sme pouzili metédy analyzy
a syntézy, na vyvodzovanie zaverov v jednotlivych podkapitolach a v casti ,,Vysledky

prace® sme pouzili metody dedukcie a indukcie.
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4 Vysledky a diskusia

4.1 Hodnotenie sicasného stavu biodiverzity NPR Zoborska lesostep
4.1.1 Flora

Na xerotermnych stanoviSitiach sa flora prispdsobila kombinécii extremného
pdsobenia ekologickych faktorov prostredia a to najma tepla a nedostatku pddnej vlahy.
Vegetacia naro¢nejSia na teplo sa Sirila na naSom uzemi uz v interglacidlnom obdobi
posledného (wiimského) zaladnenia. Na takomto type stanovist sa adaptacnymi
procesmi vyvinula $pecificka skupina rastlin — xerofyty. Xerofyty mézu rast’ na suchych
a teplych stanovistiach, ale niektoré aj na stanovistiach s dostatkom vody, kde je vSak
vodna bilancia ovplyviiovand nizkymi teplotami, alebo vysokym obsahom soli. Této
Specificka skupina rastlin ma vyvinuté viaceré morfologické a ekofyziologické
adaptacie, pomocou ktorych prezivaju v obdobi nedostatku vlahy, extrémnych teplot
a vysokych davok fotosynteticky aktivnej radidcie. Maji napr. rozvetveny a hlboky
korenovy systém (David a i., 2007).

Na xerotermnych stanoviStiach rasti aj viaceré vytrvalé druhy rastlin
(efemeroidy), ktoré maju skrateny vegetaény cyklus. Extrémne skratenie vegetacného
cyklu maju aj jarné efeméry, napr. veronika jarna (Veronica verna), veronika Dillenova
(Veronica dilleni), nezabudka kopcova (Myosotis ramosissima), jarmilka jarna
(Erophila verna) alebo vzacny krivec ¢esky (Gagea bohemica). Skratenie vegetaéného
cyklu sa prejavuje pritomnost'ou roznych tenofaz na jednej rastline (sucasne kvitne a ma
aj zrelé plody) (David a i., 2007).

Pre Zoborské vrchy st charakteristické stepné luky, ktoré vznikli na miestach
kde sa predtym nachddzali lesy. Tieto pastieri vyribali ana ribaniskach zalozili
pastviny, v ktorych sa pasli hospodarske zvierata. Takéto stepné biotopy s dnes uz
vzacnym pozostatkom hospodarenia naSich predkov, nehovoriac o tom, ze na nich nasli
svoj domov mnohé vzacne stepné druhy rastlin. Takéto rastliny vyuzivaji jarnt vlahu,
pretoZe neskor v lete st stepi vyprahnuté a suché (Meravy, 1990).

Kvetena Zoborskej lesostepi je najzaujimavejSia na jar. Niektoré miesta su
posiate vzacnymi chranenymi druhmi ako:

e Kosatec nizky — Iris pumila (¢elad’ kosatcovité — Iridaceae). Je to

trvaca bylina, ktora podla Cerveného zoznamu patri medzi zranite'né
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druhy. Druh je ohrozeny réznymi destrukénymi vplyvmi na lokalitach,
ako napr. zalesnovanie, vystavba chat a vykopavanim do zahrad.

e Poniklec velkokvety — Pulsatilla grandis (¢el'ad’ iskernikovité —
Ranunculaceae). Je to trvaci atrsy tvoriaci druh s mnohohlavym
podzemkom. Podla Cerveného zoznamu patri medzi zranitelné taxony
ajeho ohrozenie spociva predovSetkym v postupujiucej sukcesii
(zarastanie lokalit drevinami alebo agresivhymi druhmi trav).
Nezanedbatel'ny nie je ani podiel zahradkarov, ktory tieto velmi
dekorativne rastliny prendsaja do zahradiek.

e Hlavacik jarny - Adonis vernalis (Celad” iskernikovité —
Ranunculaceae). Je to trvaca trsnata a az 30 cm vysoka bylina, ktora
patri podla Cerveného zoznamu medzi zranitelné druhy a ohrozeny je
najmd zarastanim lokalit, deStrukciou stanovist, ale aj trhanim

a presadzanim do zahrad. (Prasa a i., 2005).

Najvzacnejsia rastlina Zoborskych vrchov je peniaztek jankov (Thlaspi jankae).
Je to kapustovita rastlina, ktora kvitne v aprili az maji na bielo a vyskytuje sa iba na
Zobore a v Slovenskom krase. Zvyc¢ajne sa vyskytuje v bohatych populaciach a tento
taxon v celostvetovom meradle patri medzi kriticky ohrozeny. Navokol rastie borovica
¢ierna (Pinus nigra). Opadom ihli¢ia a jeho rozkladom sa zvySuje kyslost’ pddy, ¢o
neznaSaju mnohé rastliny (najmi tie najvzacnejSie) a preto hynt. Na jar, ked’ stromy
eSte nie su celkom olistené, vyuzivaju dostatok svetla niektoré lesné rastliny, ktoré
prave kvitnu. Takymi su napriklad snezienka jarna (Galanthus nivalis), chochlacka
(Corydalis), prvosienka jarna (Primula veris), krivec zIty (Gagea lutea) a scila dvojlista
(Scilla bifolia) (Hasukova, 2002).

V NPR Zoborska lesostep sa chrania okrem travinnych biotopov aj lesné
spolocenstva. Su to teplomilné dubiny, ktoré su uvedené vo Vyhlaske o chranenych
rastlinach  a biotopoch medzi eurdpsky vyznamnymi biotopmi. Rastie tu
najteplomilnej$i z nasich dubov — dub plstnaty (Quercus pubescens). Ma plstnaté listy
anizku, zakrpateni korunu s pokratenymi konarmi. Duby st hostiteI'mi
poloparazitického imelovca europskeho (Loranthus europaeus). Tato rastlina je
neprehliadnutelnd v zimnom obdobi, ked’ st v korunach dubov napadné jej konariky so

#Itymi bobul'ami (SOP SR, 2005).

33



Néjdeme tu aj mnohé kroviny teplomilnych dubrav ako drien (Cornus mas),
jasen manovy (Fraxinus ornus), hoci je tu snajviac¢Ssou pravdepodobnostou iba
vysadeny azdomdcneny. V jarnom obdobi Sme Vramci terenného prieskumu
V rezervacii Zoborska lesostep spozorovali vzacne druhy ako hlavacéik jarny (Adonis
vernalis) (obr. 1 v prilohe), kosatec nizky (Iris pumila) (obr. 2 v prilohe), poniklec
velkokvety (Pulsatilla grandis) (obr. 3 v prilohe). Z d’alSich vyznamnych druhov tu
mobzeme najst’ sapu hl'uznata (Phlomis tuberosa) (obr. 4 v prilohe), prilbicu jedhojova
(Aconitum anthora) (obr. 5 v prilohe), gul'6¢ku bodkovanu (Globularia punctata) (obr.
6 v prilohe) a jasenec biely (Dictamnus albus) (obr. 7 v prilohe). Zo skupiny krov sa
v NPR Zoborska lesostep vyskytuje pakost krvavy (Geranium sanguineum), jasenec
biely (Dictamnus albus). Vel'mi dekorativne pdsobia v Case kvitnutia CereSna
mahalebkova (Cerasus mahaleb), jasen mannovy (Fraximus ornus), driei oby¢ajny
(Cornus mas). Prehl'ad vyznamnych druhov flory NPR Zoborska lesostep uvadzame
Vv tabul’ke 4.

Tab. 4 Prehl'ad vyznamnych druhov flory NPR Zoborska lesostep

hlavacik jarny Adonis vernalis VU
jasenec biely Dictamnus albus VU
kosatec nizky Iris pumila VU
poniklec velkokvety Pulsatilla grandis VU
prilblica jedhojova Aconitum anthora VU
sapa hl'uznata Phlomis tuberosa VU

Zdroj: Prusa ai., 2005

Vysvetlivky: VU — zranite'né druhy
4.1.2 Fauna

Zivogisstvo tvori tizku vizbu s prostredim v ktorom Zije. Distribucia druhov je
nerovnomerna a zavisi od zivotnych podmienok na tom ktorom mieste a podla
schopnosti Zivo¢ichov na ne reagovat. Zivotné podmienky st uréované abiotickymi
a biotickymi ¢initel'mi vratane antropickych vplyvov.

Vo faune lesostepnych lokalit prevladaji teplomilné a suchomilné druhy

prisposobené intenzivnemu slne¢nému Ziareniu, teplu a malym zraZkam (suchu). K
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lokalite Zobora sa k tymto faktorom prirad’'uje aj vyhodnad zoogeograficka poloha na
hranice Provincie stepi a Provincie listnatého lesa, ¢o podmienilo vyvoj druhovo vel'mi
pestrého spolocenstva (SAZP, 2005).

Zivodisny svet, tak ako ten rastlinny, je na xerotermnych biotopov vel'mi pestry
a bohaty. Pestré a roznorodé je na tychto tzemiach najmd zlozenie rdéznych skupin
hmyzu. Vyskyt jednotlivych druhov na réznych typoch xerotermnych stanovist je
podmieneny viacerymi faktormi. Primarna viazanost’ na typ substratu sa nachadza na
prvom mieste. Vyskytuje sa u zivoéichov, pre ktoré typ substratu vytvara Specifické
prostredie (chemizmus, zdroj mineralnych latok, mikrolima a pod). Patria sem hlavne
zivoCichy zijice v pode alebo priamo na obnazenom substrate, napr. niektoré druhy
mékkysov alebo roztoce, ale aj viaceré druhy hmyzu. Pre va¢sinu Zivo¢isnych druhov je
ale viazanost’ na typ substratu iba sekundarna. Rozhodujucim faktorom je pritomnost
potravy a vhodné mikroklimatické prostredie. Na xerotermnych lokalitdich vapencov
Zobora bola zistena najvysSia pestrost’ pavikov. Vysoky pocet zistenych druhov svedci
o velkom vyzname tychto habitatov pre zachovanie a prezivanie mnohych ohrozenych
druhov pavukov. Zlozenie spoloCenstiev paviukov na tychto stanovistiach, ktoré sa
velmi Casto mozaikovito striedaji aj na malom uzemi, je zavislé od zloZenia a
pokryvnosti vegetacie, vlhkosti, slne¢ného svitu a d’alSich mikroklimatickych faktorov.
Podobne tu bola zistend vysoka druhova pestrost, kde bolo zistenych 285 druhov s
vysokym podielom vzacnych a ohrozenych druhov, typickych pre xerotermy na
vapencoch. Zisteny vzacny komorkar ponticky (Atypus muralis), dosial’ znamy len zo
Stlovskych skal a Zobora. Medzi vzicne druhy uzemia patri aj komodrkar hnedy
(Atypus affinis). Komorkare, ktoré disponuji mohutnymi chelicerami smerujucimi
dopredu ako u pribuznych vtackarov (tarantul), si zaujimavé aj svojim sposobom lovu
potravy, pri ktorom vyuzivaju $pecialne upravené podzemné nory (David a i., 2007).

Podobnym xerotermnym stanovi§tom s druhovou pestrostou pavikov je aj NPR
Devinska Kobyla.

Majzlan ai. (2005) uvadza, ze na danom tzemi bolo celkove zistenych 320
druhov pavukov systematicky patriacich do 29 ¢el'adi. Toto Gizemie z hl'adiska druhove;j
diverzity pavikov patri k najhodnotnej$im uzemiam Slovenska. Zije tu 53 ohrozenych
druhov pavikov Slovenska a d’alSich 37 vzacnych a bioindika¢ne vyznamnych druhov.
Z bioindika¢ne vyznamnych druhov tu zije stepnik cerveny (Eresus cinaberinus),

kriziak pasavy (Argiope bruenichi) a mnohé d’alsie druhy.
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Rovnako ako na Zoborskej lesostepy sa na danom uzemi vyskytuju aj vzacne
druhy pavikov rodu Atypus a to Atypus piceus a Atypus affinis.

Na lesostepnych véapencoch bolo doteraz (aj s nepublikovanymi udajmi)
zistenych 85 druhov mesostigmatnych rozto¢ov. Ucholaky (Dermaptera) predstavuju
na uzemi Slovenska pomerne malu skupinu hmyzu, ktord aj mozno z tohto dévodu bola
v minulosti pomerne prehliadana, resp. do pozornosti entomologov sa dostala len popri
d’alSich pribuznych radoch (rovnokridlovce). Xerotermné biotopy predstavuju pre ne
pomerne vhodné biotopy. VicSina druhov vedie relativne skryty spdsob zivota na
povrchovych horizontoch pddy (predovsetkym v hrabanke) alebo v obnazenom
substrate, ¢i na vegetacii. K najznamejSim druhom patri nesporne ucholak velky
(Labidura riparia). Zakladnou podmienkou pre jeho vyskyt st exponované, slnecné
svahy s vegetaénym krytom, ktorého korefiovy systém speviiuje material. Kobylky
(Ensifera) akoniky (Caelifera), casto wuvadzané pod spoloénym nazvom
rovnokridlovce (Orthoptera), predstavuji neoddelitel'nu stcast’ ekosystémov xeroterm-
nych formdcii od niZin az po vysSie polohy. Z hladiska pocetnosti ¢i biomasy maja v
uréitych obdobiach roka na vhodnych lokalitdich dominantné zastipenie (Meravy,
1991).

Najviac zivocisnych taxonov tu zistenych patri k stredoeuropskej oblasti, no
vyskytuju sa tu druhy, ktorych centrom vyskytu je okolie Stredozemného a Cierneho

mora, ako aj zdpadnej Eurdpy.

Na zaklade vyclenenych fyziognomickych typov rastlinnych spolocenstiev boli

V NPR stanovené nasledovné spolocenstva Zivocichov:

A) Zivotisne spolofenstva stepného bezlesia, ktoré su viazané topicky a troficky
na travovobylinné xerotermné cen6zy. Z hl'adiska ochrany biocendz patria
k najcennej$im a zasluhuju si najvacsiu pozornost’. Pre zachovanie tychto
spolocCenstiev a ich zdarny vyvoj je nutné vytvorit’ optimalne podmienky, to
znamena zachovanie a ochrana ich prirodzenych biotopov.

B) Spolocenstva prechodnych biotopov, ktoré sa vyvinuli v prechodnom pasme
medzi dvomi alebo viacerymi biotomi. V pripade prirodnej rezervacie

Zoborska lesostep na miestach styku lesa so stepnym bezlesim.
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C) Zivotisne spolotenstva lesa: na Gizemie NPR Zoborska lesostep zasahovali
roznorodé drevité a bylinné skladby, priaznivé priestorové a mikroklimatické
Struktary lesov, ktoré vytvorili vhodné podmienky pre vznik a vyvoj viacerych

D) lesnych spolo¢enstiev Zzivocichov od najbohatSich xerotermofilnych lesov
S dubom plstnatym a mahalebkou az po druhovo najchudobnejsie porasty duba
zltkastého (Kolektiv autorov, 2007).

Z europsky vyznamnych druhov zivoc¢ichov tu mozeme najst: fuzaca alpského
(Rosalia alpina), fuzaca velkého (Cerambyx cerdo), rohaca obyc¢ajného (Lucanus
cervus). V prirodnej rezervacii sa vyskytuje najmd druhovo bohatd entomofauna
S mnohami vzacnymi druhmi a zaujimavymi druhmi ako je napr. saga stepna (Saga
pedo) (obr. 8 v prilohe), konik stepny (Acrida hungarica) (obr. 9 v prilohe), modlivka
zelena (Mantis Religiosa) (obr. 10 v prilohe), jasSterica zelena (Lacerta viridis) (obr. 11
v prilohe), samec tohto druhu je v ¢ase rozmnozovania prekrasne sfarbeny, mézeme vid.
v prilohach. Okrem jaSterice zelenej tu zije aj menSia jaSterica obycajna (Lacerta
agilis), d’alej sa tu vyskytuje aj stepnik Cerveny (Eresus niger), pestron vlkovcovy
(Zerynthia polyxena). Z vtakov tu nachadzaji hniezdne a potravné moznosti hlavne
lelek obycajny (Caprimulgus europeus), labtuska horna (Anthus trivialis), Skovranok
polny (Alauda arvensis). Vhodné podmienky tu maju tiez mnohé drobné cicavce ako
napr. sysel' obycajny (Citellus citellus), hrabo$ polny (Microtus arvalis), piskory
(Soricidae) ai. Zoznam chranenych Zivoc¢ichov v NPR Zoborska lesostep uvadza
tabul’ka 5.

Tab. 5 Zoznam chranenych zivo¢ichov v NPR Zoborska lesostep

Askalafus skvrnitokridly Ascalaphus macaronius EN
Jasterica zelena Lacerta viridis CR
Konik stepny Acrida hungarica EN
Modlivka zelena Mantis religiosa VU
Pestron vikovcovy Lerynthia polyxena VU
Saga stepna Saga pedo EN
Strehun Skvrnity Lycosa singiriensis EN

Zdroj: Prisa a i., 2005

Vysvetlivky: : CR — kriticky ohrozené, EN — ohrozené, VU — zranitel'né
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4.3  Ohrozenie biodiverzity NPR Zoborska lesostep

Biodiverzita rezervacie bola uz v minulosti ohrozovand nevhodnym lesnym
hospodarenim, ktoré zapricinilo zmeny v druhovom zlozeni. Lesnici vykonavali aktivity
zamerané na snahu 0 zalesnenie, ktora vSak spdsobila zmenu pdvodného druhového
zlozenia a prienik nepdvodnych v sucasnosti invdznych druhov drevin, ktorymi su
najmé agat biely (Robinia pseudoacacia), jasenn mannovy (Fraxinus ornus) a borovica
Cierna, ktorej zastupenie v danej lokalite je pomerne vel'ké (David a i., 2007).

Ohrozenost’ xerotermnych biotopov zdovodnuje Vicenikova (2005) tym Ze,
mnohé lokality biotopu v stcasnosti podliechaju sukcesnym zmenam ato hlavne
nasledkom zmien v hospodarskom vyuziti, najmé zédnikom extenzivnej pastvy. Mnohé
zanikli zalesiovanim tzv. pustych ploch.

Ohrozenia, ktoré mézu mat’ rozhodujuci vplyv na d’al$i vyvoj a stav biotopov

Zoborskych vrchov mozno rozdelit’ do dvoch skupin:

Prirodzené — vyplyvajiuce z dynamickych javov prebiehajucich v prirode bez pri¢inenia
Cloveka. V stcasnosti tieto procesy ohrozuju nelesné, teplomilné spolocenstva rastlin a
zivoCichov, ktoré su dnes v oblasti Zoborskych vrchov predmetom ochrany. Tieto
rastliny a zivolichy osidlili miesta, kde v historickych dobach ¢lovek zasiahol do
prirody Zoborskych vrchov (klcovanie, Ziarenie ,pasenie) a tak pre ne vytvoril vhodné
podmienky pre uspeSné prezivanie a rozmnozovanie. Dnes, ked’ tieto aktivity ¢loveka
ustali, prebiehaju prirodzené procesy (sukcesia), ktorych vysledkom je navrat k
povodnému stavu (klimax) — lesu. Ak by sa nechal tomuto prirodzenému vyvoju vol'ny
priebeh, doslo by k postupnému a samovol'nému zaniku dnes chranenych biotopov stepi

a lesostepi Zoborskych vrchov.

Antropické — vyplyvajlce z aktivit cloveka.
e vyrub stromov,
e odlesnovanie,
e vypalovanie vegetacie,
e polovnictvo a pytliactvo,
e rekreacie/turistika,
e vysadzanie nepovodnych druhov,

e nedodrzanie turistickych chodnikov,
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e skracovanie trasy,
e cyklistika, skutre,
e poskodzovanie vegetacie a podneho krytu,

e zoslapana vegetacia.

Nasledky negativnych vplyvov — poskodend vegetdcia, vodnd erozia, zmyv
pody, hluk, znizeniny, nepriaznivé podmienky pre organizmy.

Na zéklade vykonaného terenného prieskumu moézeme potvrdit ohrozenie
biodiverzity na danej lokalite vplyvom antropogénnej Cinnosti. Turisti nereSpektuja
stanovené opatrenia vyplyvajice zo stupiia ochrany na danej lokalite. Nedodrziavaja
turistické chodniky, skracuju si trasu a svojim neuvaZenym konanim ohrozuju vzacne
aohrozené druhy ako napr. zoslapom vegetacie. Dalej sme tu spozorovali aj

znecistenie vo forme odhodenych odpadkov, flia§ a konzerv.

4.4  Ochrana biodiverzity PR Zoborska lesostep
4.4.1 Sucasna ochrana uzemia

Potreba zékonnej ochrany jedine¢nych prirodnych hodnot silnejiicim
neusmernenym tlakom ¢loveka viedla v juni roku 1985 k vzniku Chranenej krajinnej
oblasti Ponitrie, do ktorej patri aj navrhované tizemie eurdpskeho vyznamu (UEV)
Zoborské vrchy. Stcastou Gzemia su rezervacie vyhlasené uz zaciatkom pétdesiatych
rokov minulého storo¢ia na prisnu ochranu pritomnych teplomilnych lesostepnych
rastlinnych a zivo€iSnych spolo€enstiev — Narodnd prirodnd rezervacia ,,Zoborska

lesostep* a Prirodné rezervacia ,,Zibrica®.
4.4.2 Navrhovana ochrana tuzemia

Prirodné hodnoty Zoborskych vrchov s vyskytom eurdpsky vyznamnych
biotopov a druhov umoznili ich zaradenie do Narodného zoznamu navrhovanych Gzemi
eurépskeho vyznamu. Uzemie bolo vlddou SR 17. 3. 2004 navrhnuté do zoznamu
chrdnenych Uzemi. Bolo to S§tadium tzv. predbeznej ochrany ktorej dévodom je
zachovanie biotopov. Predbezna ochrana je realizovana prostrednictvom stupiiov

ochrany, ktoré su pre prislusné tizemie uvedené podla katastralnych uzemi a parciel v
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narodnom zozname; v pripade UEV Zoborské vrchy tieto vychadzaju zo stupiiov
platnych uz v stcasnosti. Rozsah obmedzeni vyplyvajucich z jednotlivych sgtupiiov
ochrany stanovuje zakon NR SR ¢&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny (SOP
SR, 2008).

Kostal (2006) uvadza, ze v rdimci CHKO Ponitrie je oblast’ Zoborskych vrchov
znama vyskytom xerotermnych biotopov, na ochranu ktorych boli uz v 50-tych rokoch
20. storo¢ia vyhlasené prirodné rezervacie Zoborska lesostep, Lupka a Zibrica. Tieto

xerotermné porasty patria k najhodnotnej$Sim porastom uzemia Zoborské vrchy.

4.4.3 S vyS$§im stupiiom ochrany je spojenych viac zakazov

Zakon o ochrane prirody rozdeluje tGzemie krajiny na pét stupfiov a zaroven
stanovuje, o je v ramci urCitého stupiia zakazané. Stupne ochrany s usporiadané od
najnizsieho - prvého po najvyssi piaty. V zasade plati, Ze to, ¢o je zakdzané v nizSom
pasme, je zakazané v kazdom vyssom (Obroda, 2004).

NPR Zoborska lesostep ma 5. stupeii ochrany a v tab. 6 mozeme vidiet
orientany sadzobnik vybranych pokit pre uzemie s takymto stupiiom ochrany.
Predmetom ochrany je ochrana teplomilnych skalnych, stepnych a lesostepnych
spolocenstiev Tribeca, dolezitych z vedeckovyskumného, nauéného a kultarno-
vychovného hladiska. V tab. 7 av tab. 8 je uvedena vyska pokut pri jednotlivych
chranenych rastlinach a Zivoc¢ichoch. Ochranu biodiverzity ako aj izemnt ochranu NPR
Zoborska lesostep zabezpetuje sprava CHKO Ponitrie so sidlom v Nitre (SAZP, 2005).

Program starostlivosti (5. stupen ochrany): je zakazané zasiahnut do lesného
povrchu, rusit’ ticho, lovit® zver, budovanie akychkol'vek stavieb, zbieranie lesnych
plodov, tazba dreva, prechadzky so psami. Predmet ochrany urcuje vyhlaska. Zaznamy
dodrziavania podmienok ochrany sa zaznamenavaju v reviznych knihach. Pohyb v NPR

nie je svojvolny, ale je vyty€eny trasami a nau¢nymi chodnikmi formou znaciek.
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Tab. 6 Orienta¢ny sadzobnik vybranych pokut pre 5. stupen ochrany (Obroda, 2004)

S mo\tlcj)arlcfs;rf tj:)fidlom 17-66,4
Vjazd a statie s bicyklom 6,6-33,2
Pohyb mimo
cﬁodnika 3,3-17
Taborenie, stanovanie 17-66,4
Zakladanie ohna 17-66,4
Nepovolené Sportové aktivity 6,6-66,4
Zber rastlin a plodov 17-132,8*
chvimengeh ratlin 17-1328*
Porusovanie poriadku 3,3-66,4
Poskodzovanie drevin 17-66,4
Vol'né pustanie psa 6,6-66,4

*zmena ceny od r. 2008
Zdroj: Obroda, 2004

Tab. 7 Vyska pokut pri jednotlivych chranenych rastlinach v NPR Zoborska lesostep

Hlavacik jarny (Adonis vernalis ) 50
Chudébka drsnoploda (Draba lasiocarpa) 116,2
Kosatec nizky (Iris pumila.) 26,5
Poniklec velkokvety (Pulsatilla grandis ) 26,5

Peniaztek slovensky (Thlaspi jankae) 83

Zdroj: Dite, 2008
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Tab. 8 Vyska pokut pri jednotlivych chranenych Zivo¢ichov NPR Zoborska lesostep
(Zakon ¢. 24/2003)

Modlivka zelena (Mantis religiosa) 99,6
Saga stepna (Saga pedo) 498
Konik stepny (Acrida hungarica) 332
JaSterica zelena (Lacerta viridis) 498
Pestron vlkovcovy (Lerynthia polyxena) 66,4
Strehtin skvrnity (Lycosa singiriensis) 166
Askalafus ékvmitokri_dly (Ascalaphus 166
macaronius)

Zdroj: Zakon ¢. 24/2004
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5  Navrhy na vyuzitie vysledkov

Prirodzend sukcesia bola aj v minulosti pri¢inou zdniku mnohych xerotermnych
ekosystémov, preto by sme v NPR Zoborskd lesostep navrhovali tradicny spdsob
obhospodarovania, ktory by bol zamerany na potlac¢enie sukcesnych $tadii a eliminaciu
nepovodnych druhov drevin a krovin. V podmienkach Slovenska stepné a lesostepné
spolocenstva zavislé na dodatkovej energii sa udrziavaju len ¢innost'ou ¢loveka a to
pasenim, kosenim a Vv niektorych pripadoch vypalovanim.

NPR Zoborska lesostep je silne ovplyvnena a ohrozena predovsetkym ¢innostou
Cloveka, ktory svojim neuvaZzenym konanim ohrozuje a poskodzuje druhy, ktoré su
predmetom ochrany daného tzemia a preto potrebuji zvySenu pozornost. Priamo cez
rezervaciu vedie vySliapany chodnik od turistov. Ochrancovia prirody chodnik
presmerovali na vedlajsi hrebienok, ktorym vedie aj trasa ndu¢ného chodnika. Malokto
vsak tito skutocnost’ reSpektuje. Hned’ nad Svoradovou jaskynou je kriz, pri ktorom sa
spominany chodnik zacina a tu mozno najlepSie pozorovat’ negativny vplyv zo$lapania.
Porast je zoSuchany az na skalné podlozie. Hrozi tu potom veternd erdzia alebo zosuv
zvetranych kamienkov, $trku, o ma za nasledok odnos aj tak tenkého pddneho
substratu. Nadmernym zosliapavanim sa ni¢ia vzacne stepné porasty. Aby sme sa vyhli
poSkodzovaniu vegetacie zoSliapadvanim navrhujem SirSie uplatiiovanie zakona
0 ochrane prirody a vzacnych a existen¢ne ohrozenych druhov rastlin. Zabezpecenie
doslednejsieho dozoru, kontroly i praktickej realizacie postihov podla sadzobnikov pre
5. stupeil ochrany.

Dalej tu mozeme vidiet aj zne&istenie vo forme odhodenych odpadkov, flias
a konzerv. Hrozi tu potencidlne nebezpeCenstvo vznietenia suchého porastu. Staci
pohodend fl'asa, rozbité sklo, aby sa od nich za intenzivneho slnka vznala trava a step sa
ocitd v plamenoch. Zhori humus, rastliny, zivoCichy a Vv nebezpecenstve su aj okolité
porasty lesov. Navrhujeme umiestnenie informaénych tabul’, ktoré by sluzili pre turistov
ako sprievodca lokalitou. Tabule by boli rozmiestnené po celej trase nau¢ného chodnika
vedlceho rezervaciou v priblizne rovnakych vzdialenostiach a kazdd z informacnych
tabul’ by mala obsahovat’ stru¢ny popis a fotodokumentaciu jednotlivych chranenych
druhov. Na jednej zo sprievodnych tabal’ by mali byt aj informacie o poziari z roku
1999, aby sme tak u turistov docielili zamyslenie sa nad svojim spravanim a konanim
pri svojej kratkodobej navsteve v rezervacii, ktora méze znamenat’ dlhodobé nésledky

na tak citlivy ekosystém.
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KedZe na danom tzemi sa uZz niekolko rokov nevykoniva ziadna forma

manazmentu navrhujeme nasledovné manazmentové opatrenia:

zavedenie pravidelného monitoringu biodiverzity na danej lokalite,
odstraniovanie sukcesnych bylin a drevin,

odstrafiovanie invaznych druhov,

pravidelné kosenie,

odstraniovanie vzniknutej biomasy,

podporovat’ pasenie, ako tradiény manazment udrziavania trvalych porastov

elimindcia a zabranenie Sireniu nepdvodnych druhov drevin na d’alSie lokality.

Velmi dolezitd je aj informovanost verejnosti. Uviest spolo¢nost’ do

problematiky, ukdazat’® dolezitost biologickej diverzity, potrebu jej zachovania,

zachovania povodnych druhov daného biotopu, pre zachovanie pdovodnej Struktiary

a funkcii systému. Mohli by sme ju dosiahnut’ napriklad zavedenim environmentélne;j

vychovy na vSetkych typoch §kol a mladez viest’ uz od zakladov k ochrane biologickej

diverzity, pretoze prave jej ochrana na vsetkych urovniach je uspechom trvalo

udrzatel'ného rozvoja pre sucasne i budice generacie.
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6 Zaver

V ramci Studia sme zistili, Ze problematika ohl'adom biodiverzity je pomerne
dobre rozpracovana a zarovenn mozeme konstatovat,, ze touto problematikou sa zaobera
Siroké spektrum naSich, ale aj zahraninych autorov z celého sveta. Su tiez mnohé
Stadie, ktoré sa zamerali hlavne na priciny ubytku biodiverzity a na spdsoby, ktoré by
viedli k jej komplexnej ochrane.

Na lokalite NPR Zoborska lesostep sa vyskytuje niekol’ko chranenych ale aj
vzacnych rastlinnych ¢i ZivociSnych druhov ako napr. z rastlinnych druhov st to
peniaztek slovensky (Thlaspi jankae), kosatec nizky (Hesperis sylvestris), hlavacik
jarny (Adonis vernalis), sapa hluznata (Phlomis tuberosa), zo Zivo¢isnych druhov tu
moézeme vidiet sagu stepnu (Saga pedo), konika stepného (Acrida hungarica),
modlivku zelenti (Mantis Religiosa), jastericu zelenu (Lacerta viridis). Pre tieto vzacne
a chranené druhy je potrebné venovat’ rezervacii zvySenl pozornost’, zastavit’ sukcesiu a
chranit’ dany ekosystém pred neuvdzenym konanim navstevnikov.

Prostrednictvom terenného prieskumu a dostupnej literatiry modzeme
konstatovat’, Ze sme zaznamenali zmeny V druhovom zlozeni, ktoré boli zapri¢inené
najmd nevhodnym lesnym hospodarenim v minulosti, kedy na danej lokalite lesnici
vyvijali aktivity zamerané na snahu o zalesnenie, ktora vsSak sposobila zmenu
povodného druhového zloZenia andsledne aj prienik nepdvodnych v dneSnej dobe
invaznych druhov drevin. Su to najmé dreviny ako je jasenn mannovy (Fraxinus ornus),
agat biely (Robinia pseudoacacia) a borovica Cierna (Pinus nigra), ktorej zastupenie
V rezervacii je pomerne vel'ké a jej zmenu druhového zlozenia je mozné pozorovat
V tesnej blizkosti jej stanovista.

Dal§im problémom ktorym sme sa zaoberali vo vysledkoch prace je ohrozenie
uzemia NPR Zoborska lesostep procesom sukcesie, pretoze na lokalite sa uz niekol'ko
rokov nevykonava ziadna forma manazmentu. Prirodzend sukcesia predstavovala uz
vV minulosti problém, ktory zapri¢inil zanik mnohych xerotermnych ekosystémov.
Biodiverzitu daného uUzemia ohrozuje aj zvelkej miery clovek, ktory svojim
neuvazenym konanim spdsobuje $kody na ekosystéme, ohrozuje nasu floru a faunu.

Ochranu biodiverzity ako aj uzemnt ochranu NPR Zoborska lesostep zabezpecuje

sprava CHKO Ponitrie. Pracovnici CHKO sa snazia o zodpovedné spravovanie danej
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lokality, ktora ma 5. stupen ochrany aktorej predmetom ochrany je ochrana
teplomilnych skalnych, stepnych a lesostepnych spolocenstiev Tribeca, tak ako sa

uvadza aj v programe starostlivosti.
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Zoznam priloh

Obr. 1 Hlavacdik jarny (Adonis vernalis)

Obr. 2 Kosatec nizky (Iris pumila)

Obr. 3 Poniklec vel’kokvety (Pulsatilla grandis)
Obr. 4 Sapa hluznata (Phlomis tuberosa)

Obr. 5 Prilbica jedhojova (Aconitum anthora)
Obr. 6 Gul’o¢ka bodkovana (Globularia punctata)
Obr. 7 Jasenec biely (Dictamnus albus)

Obr. 8 Saga stepna (Saga pedo)

Obr. 9 Konik stepny (Acrida hungarica)

Obr. 10 Modlivka zelena (Mantis Religiosa)

Obr. 11 Jasterica zelena (Lacerta viridis)
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Obr. 3 Poniklec velkokvety (Pulsatilla grandis)

53



Obr. 4 Sapa hPuznata (Phlomis tuberosa)
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Obr. 7 Jasenec biely (Dictamnus albus)
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Obr. 9 Konik stepny (Acrida hungarica)
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Obr. 11 Jasterica zelena (Lacerta viridis)
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