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Abstrakt

Hlavnou témou predloZzenej diplomovej prace je karapa vybranych indikatorov trvalo
udrzaté&ného rozvoja obai’eladice a Alekince. Ciem bolo zhodnoti sitasny stav danych
obci prostrednictvom vybranych socialnych indikawrako demograficka Struktara
obyvaté'stva, miera nezamestnanosti a vybranych enviroraimemah indikatorov ako je orna
pdda na jedného obyvdite a tvorba komunalneho odpadu. Tieto indikatory néfadruju
meratény Udaj, informacie o tondi aktivity v Uzemi smeruju k trvalo udrz&emu rozvoju
alebo nie. Indikatory boli vyhodnotené na zakladejov, ktoré nam poskytli obecné urady
oboch obci.

Praca prezentuje naSe vysledky vybranych indikatarvalo udrzatBného rozvoja za
poslednych 5 rokov.

Na zaklade skutmosti o stave a vyvoji obci sme zistili potreby eatd’ov na ich Zivote

a zivotnom prostredi. Kazda obec prosperuje kladngemografickym vyvojom, no
nezamestnanége v obciach rozdielna. Yky prinos do obci prinaSa separovanie odpadu.
V navrhoch na opatrenia sme uviedli rieSenia damdblémov a na zaklade nich by obec
mala do bududcnosti prosperavavies tiez oltanov k ochrane Zivotného prostredia.
Zaverom mbzeme zhodnttte, Ze kazda obec prosperujémedobre. Aj ke’ je kazda obec

z hradiska poétu obyvat&stva rézne vika, vé'mi vel’ké rozdiely sa nevyskytuju, az na
nezamestnan6és ktor4 v obci Celadice klesa, no vobci AlekSince naopak stipa.
V AlekSinciach prevazne obyvdt#vo tvori Zenské pohlavie aleladiciach maju v&Sie
zastupenie muzi. Orna pdda na obylatesa kazdym rokom znizujg€o je spbsobené
neustalou vystavbou v obci. MnoZstvo komunalnehpadd v oboch obciach je priblizne
rovnaké, najvé&sie zastupenie tam tvori odpad z domacnaste komunalny odpad ale

i papier, PETIfase a iné.

Kracové slova: trvalo udrzaitey rozvoj, indikatory, nezamestnatipsbyvatdstvo, péda,
komunalny odpad



Abstract

The main theme of my thesis is a comparison of céade indicators of sustainable
development in the villag€eladice and Alek3ince. The aim was to assess therdustatus

of the communities through social indicators sushldeamographic structure, unemployment
and environmental indicators such as arable lamatggta and household waste production.
These indicators are expressed in measurableatat#prmations if activities in the territory
lead up to sustainable development or not. Theyevedso evaluated on the basis of data
provided to us by municipal authorities.

This work presents our results of selected indisabd sustainable development over the past
5 years. Based on the fact about state and develupoh communities we found the needs of
citizens through their lives and the environmentuery community thrives positive
demographic trends, but unemployment in villagedifferent.

Great benefit to the community brings waste semarafThe proposals for measures we
introduced solutions of the problems and on thatshahe municipality should prosper in the
future and also lead citizens to environmentalguoon.

Finally we can evaluate that, that each villagdasg very well. Although each community
with different population size, very large diffeoms do not occur, except for unemployment
rate which in the villag€eladice is falling, but in the village Aleksince stincreasing.

In Alekince population is predominantly female gen and in Celadice is greater
representation of men. Every year arable land p@itz decrease due to the permanent
building in the municipality. Municipal waste in thovillages is the same, there is the greatest

representation of household waste, as municipaleNas also paper, PET bottles and others.

Key words: sustainable development, indicatorsmpieyment, population, land, civic waste
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Uvod

V3etko,&o nas obklopuje, je nase prirodné prostredlievek je presvetkeny, Ze Zem
sa t@&i len okolo neho, no zasahuje do prirody, do kmgjolm prvkov atym nastavaju
ale nie kazdy z nich ich vie zlepSdva napravé& Priroda si na Zemi vytvorila svoje zlozky
aclovek ich nadmerne vyuzivBudia su schopni bez mihnutia oka&nivsetko,co im brani
v ceste pre svoje navyky a zvyklosti. Neuvedomujeiniakt, Ze¢lovek by nemohol prefi
bez Ziv@&ichov a rastlin, no naopak zitiohy a rastliny by bezloveka vedeli pre¥i ovd’a
viac a dlhSiu dobu. Kazd§lovek tvrdi, Ze vSetko téo robi, robi pre svojich potomkov, ale
oni budu potrebovacisty vzduch a pitnd vodu. Jé&as kedy si musime uvedamvztah
¢loveka a prirody a tento vah musime prehodnéti

V minulosti sa nam zdalo, Ze niektoré zdroje sUyterpaténé, no dnes tomu tak nie
je. Je potrebné pri vyuzivani nerastnych surovidrdava poziadavky na vyuZivanie
prirodnych zdrojov a principy trvalo udrZzBtého rozvoja. Taka voda, ktora je zakladny
ludsky prvok organizmu sa vyskytuje v obrovskych #steach ale aj to mnozZstvo sa da
vel'mi rychlo poskodi a znehodnofi napriklad takym priemyslom. TieZz ovzduSie nart3a
priemysel, doprava a hromadenie odpadov, ale ajapdtbra je potrebna pre vyzZivu
obyvatd'stva. Odpady tiez narusuju Zivot vodnych mikrooigarov, rastlin a Zivéichov
najma chemikaliami, olejmi a inym latkami usadzindicsa na dne vodnych tokov. Volai
velkej miere sa k nAm dostava aj otazka rieSenia diydoasilie ale aj nezamestnatios
Clovek dnes teda stoji pred déleZitou tlohou a to eranf’ seba i Zivotné prostredie pred
Skodlivymi a nebezpmymi désledkami vliastn€jnnosti.

Kazdy z nas by si mal uvedorfiaka je délezitd snaha o trvalo udrZaterozvoj,
pretoze ten poukazuje na spokojni buditnpee jeho potomkov, ktori budld musie
v opanom pripade znaganasledky naSich nedbalych krokov, a budl vystamegativhym
vplyvom kvoli naSej netolerancii a ignorancii. Temroces je vSak Veni nara@ny pretoze ide
o prechod z neudrzdt®ého na udrzafay rozvoj, a preto treba tento proces zabé&irpaelen
cielavedome ale aj programovo prostrednictvom vybrangdikatorov trvalo udrzateého

rozvoja.



1 Preh’ad o si®asnom stave rieSenej problematiky

,UdrZzate/ny rozvoj je spdsob Zivota, ktory sa priblizujeéiden humanizmu a harmonie
vzzahu medzélovekom a prirodou ¥asovo neobmedzenom horizonte,,
( Vavrousek, 1984 ).

1.1  Trvalo udrzatel’ny rozvoj

Prva definicia pojmu trvala udrzéitews’ sa objavila vroku 1972 v prvej sprave
Rimskeho klubu — ,Hranice rastu“, kde Meadows dgértrvalo udrzatény rozvoj ako stav
globalnej rovnovahy, pri ktorej sa f&t obyvatéov Zeme a kapitél udrziavaju na viac-menej
konStantnej Urovni a Usilia, ktoré posobia na tagiokles tychto vetiin a musia bty pod
vel'mi vel’kou kontrolou (Meadows, 1972).

Dnes mame mnoho definicii trvalo udrdat&ho rozvoja, no spomentindzeme par a to:

- Chiras ( 1993 ) - Trvalo udrzditey rozvoj znamena Zivot v medziach anosnej kapacity
biosféry.

- Turner ( 1988 )} Zda sa Ze argumenty udrZatesti zdora#uju potrebu vidié ochranu
Zivotného prostredia a pokiguci ekonomicky rast ako vzajomne kompatibilnéien
nevyhnutne konfliktné ciele.

- Hasna (2007) udrzaténogq’ je proces, ktory rozprava o rozvoji vSetkych aspek
ludského Zivota ovplyjucich Zivobytie. Znamena to vyriéSkonflikt medzi réznymi
konkurernymi cid’mi, zalna simultanne vykony ekonomickej prosperity, kvalituotného
prostredia a socidlnu spravodlios- zndme ako tri rozmery, ktorych vysledkom je
technoldgia. AvSak cleudrzaténosti nie je ciom v klasickom zmysle slova.

- ,Trvalo udrZzatény rozvoj je vylepSovanie kvality Zivot&loveka vramci Unosnosti
podpornych systémov “ (Caring for the Earth [JUCN9Q ).

V sikasnosti je podstatou trvalo udrZatého rozvoja kladeny déraz na komplexhos
rozvojovej problematiky. Sgtatku sa sice spajal s potrebou zachidwadicim generaciam
kvalitné Zivotné prostredie, no v&snej dobe je tento koncept chapany komplexne ako
prienik socialneho, ekonomického, environmentalnahostitucionalneho liadiska rozvoja
spolanosti ( Hudekova, Mederly 2003 ).

V prdvnom systéme Slovenskej republiggd’a zdkonat. 17/1992 Z. z. o Zivotnom

prostredi je udrzafay rozvoj definovany ako:



.--.taky rozvoj, ktory zachovava &iisnym aj buducim generacidm mozhaspokojové ich
z&kladné Zivotné potreby a pritom nezniZzuje rozmeahiprirody a zachovava prirodzené
funkcie ekosystémov*.

Trvalo udrzaténym rozvojom sa rozumie cieleny, dlhodoby, kompiearsynergicky
proces, ovplyiujuci podmienky a vSetky aspekty Zivota (kultursegcialne, ekonomické,
environmentalne a inStitucionalne), na vSetkychvaiach (lokalnej, regionalnej, globalnej) a
smerujuci k takému furkému modelu witého spol@éenstva (miestnej a regionalnej
komunity, krajiny, medzinarodného spéémstva), ktory kvalitne uspokojuje biologicke,
materialne, duchovné a socialne potreby a zaujodi, prcom eliminuje alebo vyrazne
obmedzuje zasahy ohrozujuce, poSkodzujluce alebiacei podmienky a formy Zivota,
nezaazuje krajinu nad unosnu mieru, rozumne vyuZivadepje a chrani kultdrne a prirodné
dedistvo ( Demo a i., 2007 ).

Zo vSetkych definicii trvalo udrzd®eho rozvoja su najviac akceptované definicie,
ktoré su uvedené v sprave Svetovej komisie pretriiévprostredia a rozvoj ,, NaSa spaia
buddcnosg®, ktord komisia spracovala v roku 1987 pod vededr Harlem Brundtlandove;j:

.Trvalo udrzaténym rozvojom ozné&jeme rozvoj uspokojujuci potreby &snych
generacii bez ohrozenia schopnosti uspokojeniaigbotbuduicich generacii a taktiez
predstavuje proces zmeny, ktory vedie k harmonizaguzivania prirodnych zdrojov,
smerovania investicii, orientacie technologickébmvoja a institucionalnych zmien* ( Demo
ai., 2007).

Ciel'om trvalej udrzaténosti je zosuladenie hospodarskeho rozvoja s oolramirody,
prirodnych zdrojov a Zivotného prostredia. Odbdrei@ta na tuto problematiku maju rézne
nazory a tie vy(&ju do spoldnych zaverov, ktoré mozno formulavaasledovne:

- v demografickej oblasti sa treba dopraabkatabilnej svetovej populacii,

- v oblasti zdrojov vo w&ej] miere prejs od neobnovittnych k obnoviténym a tieto

intenzivne, ale racionalne vyuztya

- v energetike je potrebné préjsa taky sposob ziskavania energie a jej vyrobtorék

bude zaigova’ efektivnos, ale aj garantovaminimalizaciu poSkodenia a Skdd na

zlozkach prostredia,

- na zabezp®nie udrzattného rastu uroBispravne ekonomické kroky zahrnujlce aj

redistriblcie zdrojov,

- v politickej oblasti orientova prechod ku globalnej dohode zaloZenej na

komplementarnych cfech medzi vyspelymi &enej vyspelymi oblaami

( Michaeli, Matlovt, DuSecinova, 2005 ).
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Trvald udrzattnog’ ma 5 zakladnych zloZziek, ktoré st uvedené nizSie:
1. zahrnutie vSetkyckudi a druhov teraz i buducnosti
prepojenie ekonomickych, ekologickych a socialngiov
rovnog’ v rozdeleni zdrojov a vlastnickych prav v ramaig&cii a medzi nimi

rovnovaznos pri odhade moznych katastrof ZP

o b~ 0N

bezp€nog’ preludi teraz i v budlcnosti aby mali bezpg, zdravy a vysokokvalitny

Zivot (Michaeli, Matlové, DuSecinova, 2005 ).

1.1.1 Biofyzikalny a socioekonomicky rozmer trvalej udrzdelnosti

Trvalo udrzatény rozvoj z poliadu biofyzikdlneho znamena defingvairovei
faktorov ako:
a) rozsah wgerpavania zdrojov- rychlos tazby z prirodného prostredia trvalo udriage
v case,
b) rozsah vytvarania odpadov produkovéd odpady z vyroby a spotreby takého druhu
a v takom mnozstve, Ze budlahko absorbované prirodadialej dosiahntl Gplnu recyklaciu
odpadov a vytvoti trvalo udrZzatény energeticky systém zalozny na : 1. efektivnejSom
vyuzivani fosilnych paliv 2. vytvaranie a vyuziweaaobnoviténych zdrojov energie,
c) popula’ny rast— ten modze planéta realisticky zvladnbez ohrozenia procesov, ktoré
udrzuju Zivot na Zemi,
- v stasnosti sa narodi 90 mfiudi za rok,
- 0 péar rokov bude na Zemi asi 8 milddi, to je narast asi o0 33 %,
- OSN sa usiluje o stabilizovanie populacie,
- je potrebné dosiahtiypokles populacie,
- Uz teraz je na Zemi asi 2,5-krat viadi ako je mozné pri TUR,
d) vytvorenie v&ej rovnosti medzi rozvinutymi a rozvojovymi krajim sveta— asi 25 %
populécie Zije v rozvinutom svete, kontroluje 85/8&tkych finatnych zdrojov a spotreblava
80 % prirodnych zdrojov Zeme,
e) zmena vahu medzi ekonomickym a ekologickym systémeond’alSou Kucovou
poziadavkou je lepSie vnimavztah medzi postupom ekonomicke&jnnosti a postupom
procesov na Zemi, pretoze biofyzikalne cykly sauiskiuju evolitnou rychlogou pricom
priemyselnacinnog®’ sa vyvija revoltnou rychlogou (Michaeli, Matlové, DuSecinova,
2005).
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Pochopenie trvalej udrzditeosti zo socioekonomického rddiska znamena
preskimanie ciest, ktoré nam zabe&ipe celosvetovi ekonomickd, socialnu
a environmentalnu spravodlivgs ¢o si vyZaduje vytvorenie previazanej Struktary
rozhodovania zalozenej na komunitach. Umozni sd’udlom koordinové svojeciny tym

spbsobom, Ze sa neznspola@né bohatstvo ( Demo ai., 2007 ).

1.1.2 Principy trvalo udrZzatd’ného rozvoja

Pozname Sés principov, ktoré formuluji TUR akde TUR predstgvuidernu
a komplexnu alternativu pre &sny zapadny model rozvoja. Tieto principy defindgalny
stav, ktory je rovnako dblezity ako principy san®otlie o nasledovné principy:
1. Princip kultirnej a socialnej integrity rozvojpod’a tohto principu rozvoj musi vychadza
zvnutra a nespolieliasa na pomoc zvonku.
2. Ekologicky princip rozvoj sa musi prispdsobavaprirodnym podmienkam, musi
obnovova druhovu pestras a musi vychadzaz trvalo udrzaténych foriem vyuzivania
zdrojov.
3. Princip solidarity rozvoj musi zabezgeva’ zakladné Zivotné potreby, zabegipeZivotné
podmienky pre vSetkych, podporavavnog’ a vyvarovd sa nespravodlivych zmien.
4. Emancipdny princip rozvoj musi podporovasebaddveru, miestnu kontrolu zdrojov,
podporu dastiludi neprivilegovanych a stojacich na okraji sgalasti. Aktivni pritom musia
citit’, Ze dostanu prileZités
5. Princip nendsiliarozvoj musi by mierovy ako doslovne (nepouzitie fyzického nagilia
tak aj v zmysle Strukturalnom (nasilie stelesnes@alaenskych instituciach).
6. Princip malych prijaténych chybrozvoj musi dovtova’ len také chyby, ktoré neohrozia
integritu jestvujuceho ekosystému a zdrojovej zdikéa( Demo, 1998).

Principy slUzia aj ako vychodisko pre cely procedrotenia, zhtujici vyber a navrh
indikatorov, ich interpretaciu a zapracovanie dslegtkov (Federal Planning Bureau, 1998).

Verky déraz pri vnasani principov by sa mal Klas prehodnotenie vhodnosti
pravneho systému v oblasti Zivotného prostrediasnga vymedzenie kompetencii
a zodpovednosti medzi prislusnymi orgdnmi, zabegpe &innych kontrolnych
mechanizmov a zodpovednostnych mechanizmov, zlepS@ostupov administrativnej

podpory s ofadom na efektivh@dsa finartnd nar@énos’ ( Krasnec, Kozova 2000 ).

12



1.1.3 Strategické ciele trvalo udrzattného rozvoja

Medzi strategické ciele TUR, ktoré je potrebné mecasmerovania k dlhodobej priorite
dosiahnti vo vz'ahu k ZP patri:
- zZlepSenie zdravotného stavu obyVaie a zdravotnej starostlivosti, skvalitnenie
Zivotného Stylu,
- rozvoj integrovaného modelu pwhospodarstva,
- reStrukturalizacia, modernizacia a ozdravenie vyéblo sektora,
- zlepSenie dopravnej a technickej infrastruktanyzvoj CR,
- reStrukturalizacia a modernizacia bankového sektora
- zZniZzenie energetickém a surovinovej raasti a zvySenie efektivneho hospodarstva
SR,
- zniZzenie podielu vyuzivania neobnovVitgch prirodnych zdrojov pri racionalnom
vyuZivani obnoviténych zdrojov,
- zniZenie environmentalnehotzdenia prostredia,
- zmiernenie désledkov global zmeny klimy, naruSeveénovej vrstvy a prirodnych
katastrof,
- zlep3enie kvality ZP v regionoch.
VSetky prostriedky a cesty na podporu priorit ai@usutie strategickych diev TUR SR
navrhuja¢innosti, ktorymi by mala spotmog’ prispi¢’ k spineniu jednotlivych strategickych
cielov ( Enviroportal, 2010 ).

1.2 Indikatory trvalo udrzateI’ného rozvoja

Indikatory TUR sa z&naju vo svete vyhodnoco¥go svetovom summite v Riu de
Janeiro a to v roku 1992 kde sa ich vyznam zdérabnviacerychéastiach Implementaého
planu. Vyvoj indikatorov prebiehal po ,oficialnelfnii globalnych a nadnarodnych institdcii,
ale aj vo viacerych nezavislych odbornych instégbi ( 1zakowova, 1996 ).

Vo vedeckej a odbornej literature je vypracovanyoioho definicii indikatorov:
»Indikatory su Specialne vyrobené, alebo transforam@& data, ktoré podavaju podstatné
informacie o rozvoji spolknosti hospodarskym a politickym subjektom aj vevsiif
(Izakovicova, 1996).

»Indikatory su charakterizované ako parametre aletdnoty odvodené z parametrov,

ktoré davaju informéacie o stavesitého javu o ZP alebo Gzemi* (OECD, 1993).
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oIndikatory s utité kvalitativne ukazovatele, ktoré napoméahaju #teeTUR"
(United Nations, 2007 ).

Indikatory — spnaji rézne  funkcie. MOZu  zjednoduddya objasiova’

a sprostredkovavasuhrnné informacie pre rozhodovanie, pontaratlenovaniu prirodnych

a socialnych vied do rozhodovania a pomaimera’ a upresova’ pokrok smerom k cliem
trvalo udrZzaténého rozvoja. M6Zu poskytovavéasné varovanie na mozné ekonomické,
socialne a environmentalne ohrozenia. Predstavuplbl@zité nastroje na prenos predstav,
hodnot a myslienok ( UN DSD, 2005).

Environmentalne, socialne a ekonomické variabilitglikuju, ¢i dané spoléenstvo
Uspedne napreduje k udrZmému rozvoju. Specifickym aspektom je&a& komunity,
verejnosti, integracie environmentalnych, socialngeekonomickych indikatorov. Indikatory
su teda kusky informécii, ktoré odrazaju sta¥ného systéemu. SU merémé reprezentanti
stavu vékého systému a doVoju nam vidi€ cez ich komplexnasve’'mi vel’ky obraz.
Mézeme ich poufiv kratkych Usekoch na pozorovaniecasného stavu alebo ich potizi
v kontexte pravidelného monitoringu. Indikatory n&mvoria aj o rozvoji alebo smerovani
systémugi sa zlepSuje & zhorSuje alebo je ten isty (Michaeli, MatléyDuSecinova, 2005).

Indikatory vyznamne napomahaju pri planovani, stamani politickych ciéov a
kontrole ich plnenia. SU merdited veltiny, ktoré poskytuju informacie o vyvoji a trendech
javoch a procesoch, v kvantitativnom a kvalitativneyjadreni. Indikatory by mali by
- politicky relevantné a pritom uzdné pre uzivat@, t.j. mali by by reprezentativne,
jednoduché #iahko interpretovat®é, odrazajuc prebiehajlice zmeny v Zivotnom prdgtre
- vedecky zddvodnené,j. mali by by po teoretickej stranke jasne vedecko-technicky
zdévodnené, zalozené na medzinarodnych Standaedioiitoch,

- meraténé t.). mali by by T'ahko meratthé a dostupné, primerane zdokumentované a
pravidelne monitorované ( Enviroportal, 2010 ).

Indikatory mdzu napomdczlepst’ kvalitu Zivota a Zivotného prostredia vtedy ak sa
uplatnia pri vytvarani stratégie rozvoja mesta, Zj0u v rozhodovacom procese pri
posudzovani planovanych aktivit, alebo inak zagtado mestskych nariadeni (Hudekova,
Mederly 2003).

Slovenskd agentura Zivotného prostredia pravidehwanoti rézne kategorie
indikatorov, ktoré predstavuju vyznamny podklad méslednom vypracuvani rdznych typov

sprav. Ide o:

1. Indikéatory trvalo udrzat@ého rozvoja,
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2. Indikatory zivotného prostredia ( Enviroport2010).

Program pre ukazovatele udrdaého rozvoja pdéh komisie obsahuje 132

indikatorov, ktoré su rozdelené gadMederly ( 2003 ) détyroch oblasti:

Environmentalne ukazovatele trvalo udrZatsho rozvoja 56 indikatorov
Socialne ukazovatele trvalo udrZatého rozvoja 38 indikatorov
Ekonomické ukazovatele trvalo udrZatiého rozvoja 23 indikatorov
InStitucionélne ukazovatele trvalo udrdaého rozvoja 15 indikatorov

Environmentalne indikatorymoziuji mera a sledové stav a trendy vyvoja mesta
v oblasti ZP. Poméhaju pri vykone samospravnycldiinpri zavadzani environmentalneho
manazmentu na Urovni mesta, monitoruju stav a vyiatného prostredia a kvalitu Zivota
miest. (napr.: zasoby podzemnej vody, pouzivanielych hnojiv, spotreba vody na jedného
obyvatéa...).

Socialne indikatoryje mozné vyu#i tie, ktoré charakterizuju zdravotny stav obyVatea,
byvanie alebo podiel potencialne neberyeh chemickych latok ( hustota obyvata,
demograficka Struktlra, nezamestnanogs

Ekonomické indikatory vydavky na ZP ako podiel HDP, merna spotrebaenéov...).
InStitucionalne indikatory( vydavky na vyskum arozvoj ako percento HDP,stpp
k informé&ciam...) (Hudekova, Mederly, 2005 ).

Pri formulovani a vybere indikatorov musime vzdihfimda’ na tri Grovne: kvalitu,
kvantitu acas. Ku kazdej urovni cfev treba osobitne vybetaharakteristické indikatory (
Huba ai., 2000).

Z&kladnym ciBom pouZivania avyhodnocovania indikatorovn TUR by v
vdeobecnosti malo Byposkytnd Gdaje o nafhani konkrétnych ciov TUR. Indikatory sa
jednak vZahuju k utitej priestorovej jednotke a jednak su vyhodnoteaéukité c¢asove
obdobie ( Petrovi 2007 ).

Indikatory nam poskytuju predovSetkym informaciee grodnotenie a recenzovanie
tloh a ci€ov Agendy 21. Existuje viac pouZzivania indikatorétoré moézu podpofi TUR.
Zahfhaju miestnu odozvu spaloosti pre aktivity vyboru, podporovanie zmien
individualnych Zivotnych cyklov a podporuju diskesi TUR.

Indikatorydale;:
1. meraju zmenu,
2. smeruju politiku a buduice planovanie,

3. obracaju pozornosna hodnotné potreby,
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4. zvySuju povedomie a pomenia kEpola@nosti,
5. podporuja diskusie z psadu na TUR ( Cotter, Hannam, 1999).

1.2.1 Indikatory Zivotného prostredia

Na zéklade analyzy indikatorov vypracovanych a jplelme hodnotenych Eurépskou
environmentalnou agentarou (EEA), Organizaciou @kenomicky rozvoj a hospodarsku
spolupracu (OECD), Statistickym Gradom Eurdpskepolasenstva (EUROSTAT) a po
zhodnoteni moznosti vyhodnocovania indikatorov drpinkach Slovenska, boli vytvorené
indikatory Zivotného prostredia. Indikatory su usadané do wahov podla DPSIR modelu (
Driving force - hnacia sila,Pressure- tlak, State- stav, Impact - dbésledok,Response
odozva) ktoré charakterizuju:
¢ hnaciu silu ('Driving force" - D), t.j. spu$acie mechanizmy procesov v spaiosti, ktoré
vyvolavaju,

e tlak ("Pressure”- P) na Zivotné prostredie v negativnhom, pripadne vtpoom zmysle,
ktory je bezprostrednou gihou zmien v

e stave Zivotného prostredia”Gtate” - S). ZhorSovanie stavu Zivotného prostredia ma
zvyéajne za nasledok negativny

e dobsledok (‘Impact” - I) na zdravietloveka, biodiverzitu, funkcie ekosystémawo, logicky
vedie k formulovaniu opatreni a nastrojov v spolwsti zameranych na eliminovanie, resp.
napravu Skod v Zivotnom prostredi v posledritémku tohto kauzalnehotiazca, ktorym je

e odozva ('Response* R) ( Enviroportal, 2010).

Indikatory Zivotného prostredia sluzia indikatoryrep potrebu monitorovania
a vyhodnocovaniai prislo k plneniu principov trvalo udrzdmeho rozvoja. V roku 2005 bol
v SAZP vypracovany navrh nového suboru indikatotrwalo udrZzaténého rozvoja a ich
Struktara a spbsob prezentacie tak, ze sdarhbvali indikatory Agendy 21, indikatory
RIO+10 proceu, Lisabnonské indikatory EU a indikgteyhodnotené na Grovni OSN a UN
CSD. Okrem danych, socialnych, ekonomickych, emwvirentalnych indikatorov je dany

stbor doplneny o indikatory so Zivotnym prostredi8AZP, 2011 ).

1.2.2 Spol@né eurdpske indikatory udrzatd’ného rozvoja miest a obci

Okrem uarovne akou je medzinarodna a narodna Jenivelblezité vyhodnocova

pokrok v oblasti udrzafeeho rozvoja aj na nizSich Urovniach. Indikatory regionalnej
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arovni su doposiazriedkavé. Na hodnotenie indikatorov je vS8akmievhodnou zaklagbu
miestna uarovie V ramci Eurdpskej Unie sa od r. 2000 vyvinulo calhotilo niekdko
indikatorovych systémov tenych najma pre mesta. Sa,®polocné europske indikatory —
European Common Indicators Project” (ECIF0o dvojr@nej praci bol navrhnuty vysledny
subor 10 indikatorov z toho 5 povinnych a 5 dobfoweh, pre ktoré boli vypracované tzv.
metodické harky ( Demo ai., 2007 ).

Spola®né eurdpske indikatory ECI:

Povinné indikatory

spokojnosg ob¢anov s miestnou komunitou,

miestny prispevok ku globalnym klimatickym zmenam,
miestna mobilita a doprava cestujucich,

dostupnos miestnej verejnej zelene a miestnych sluzieb,

vV V V VYV V

kvalita miestneho ovzdusSia ( Demo a i., 2007 ).

Dobrovad’né indikatory

» doprava deti do Skoly,

trvalo udrzatény manazment samospravy a miestnych podrikate
zne&istenie Zivotného prostredia odpadmi,

trvalo udrzaténé vyuZzivanie krajiny,

YV V V V

produkty podporujice trvall udrzéitegs’ ( Demo a i., 2007 ).

Tieto ukazovatele by sa mali pouivarozhodovacom procese na urovni jednotlivych
krajin. Nie vSetky ukazovatele su poufité v kazdej individualnej situacii. Krajiny si vyite

a budu aplikovétie ukazovatele, ktoré su relevantnéladiska ich narodnych priorit, ¢@v

a planov ( Klinda, 1996).

Viacero miest uz v minulosti vyuzivalo roziié druhy indikatorov, pomocou ktorych
meralo stav mestského prostredia, vplyv mestskytiviana Zivotné prostredie, pripadne
pokrok dosiahnuty implementaciou MA. Tvorbe a vyberdikatorov TUR v mestach sa v
minulosti venovalo, ale aj v &asnosti venuje viacero institlcii a su to:

- Eurdpska agentura Zivotného prostredia

- Svetova zdravotnicka organizacia

- vramci 5. ramcového vyskumného programu EU s0P®WSTILLE, PROPOLIS,
ECOPADEV ( Enviroportal, 2011 ).
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1.3 Agenda 21 a oblasti na ktoré sa zameriava

Agenda 21 je suborovy dokument prijaty viadami vé&o 178 krajin na Konferencii
OSN o ZP arozvoji (UNCED), ktor4 sa konala v Rie daneiro v Barazilii v roku 1992
a obsahuje , Deklaraciu o ZP arozvoji , ( aj walaskom jazyku) a , Principy trvalo
udrzat&éného manaZzmentu lesov “ (pravne nezavazné stammopiskcipom globalnej dohody
0 vyuzivani, ochrane a trvalo udrdatem rozvoji vSetkych typov lesov). Tieto dokumesnty
suborom vSeobecnych a Specifickych principov a pedak spoluprace krajin v zaujme
smerovania k TUR. Agenda je Iiei rozsiahly 800 stranovy dokument, ktory obsahuje
preambulu, 40 kapitoElenenych na programové oblasti, pozostavajuce hodisk pre
¢innosti, cidov, ¢innosti spésobov realizacie ( Klinda, 1996 ).
Agenda 21 sa zameriava na r6zne oblasti, ktoré&edemé niZSie:

» socialna a ekonomicka dimenzia — pre efektivhu rawyanu globalu ekonomiku,
ktorA modze vSetkym krajindAm pomdqri dosiahnuti udrzateého rozvoja, je
nevyhnutné partnerstvo vSetkych krajigtay

» ochrana a vyuZivanie zdrojov — vyuZivani&egpanie zdrojov je nevyhnutne spojene
s uspokojovanifudskych potrieb a tiez s hospodarskym rozvojom,

* posiliovanie ulohy hlavnych skupin — vlady sa zhodli naohych operénych
cieloch, mechanizmoch a politikach, no na splneniettycig’ov je potrebna aktivna
Ucag’ vSetkych vrstiev spodaosti,

» prostriedky uplatovania — implementacia rozsiahlych programov udfietho
rozvoja su potrebné Vmni vel'ké investicie, ktorych wdina pochadza zo sukromného
a verejného sektora prislusnej krajiny ( Klinda9a.9.

Kapitoly su teda zamerané na hlavné problémy buskicnJednotlivé kapitoly obsahuju
indikativne odhady nakladov potrebnych na updafnie a wuju formu a prostriedky
realizacie prostrednictvom réznych organizacii amét zapojenia mimovladnych organizacii
do procesov ( Vilinow, 2000 ).

Agenda 21 vysvétije, Ze populacia, spotreba a technolégie su hlavimhacimi silami
pri zmene Zivotného prostredia a udrEaého rozvoja Zeme. Ponuka koncepcie a program,
ktoré dosiahnu udrzdtell rovnovahu medzi spotrebou, populaciou a medZkossou
populéacie, ktora je schopna Zem uZivAgenda 21 sa zaobera sa chudobou, nadmernou
spotrebou, zdravim, vzdelavanimI'kemestami aj vidiekom. Jej hlavnou témou je potreba
odstranf chudobu tym, Ze sa chudobnym spristupnia zdragegksu pre ich Zivot potrebné

v sllade s udrzateym rozvojom. Apeluje na vlady, aby prijali medziodné stratégie pre
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udrzatény rozvoj, a potlhh Agendy 21, iba globalne partnerstvo zabazpgetkym krajinam
bezpeénejSiu a lepSiu budiucnbgDemo, 2007).

Slovenska republika dala suhlas na pristipeniggéele 21 v roku 1993. Od tejto
doby na Slovensku prebieha mnoho aktivit podpordjuaiplaiovanie principov trvalo

udrzaté&ného rozvoja v praxi ( Kozova a i., 2000 ).

1.4 Implementany ramec a implemeta&ny plan

Ramec pre implementaciu Agendy 21 maju predstavovdaodné stratégie, plany,
politiky a postupy. Narodné i medzinarodné inSiglby mali vytvard podmienky naco

Implementé&ny plan je vysledkom 9 tlového rokovania konferencie OSN o TUR
v Johannesburgu v roku 2002. Program konferendiedmerany na zavemeé dokumenty
ato predovSetkym na Agendu 21. Dokument bol prije zaver konferencie a vyiyten
isty cid® ako Agenda 21 prijatA v Rio de Janeiro. NajprolaltckejSou oblau
v implement&anom plane sa oblasti v ktorych sa piSe o konkrétrg@vazkoch a terminoch
(Demo ai., 2007).

Implementé&ny plan je spracovany v 153 odstavoch, ktoré saukrdo nasledovnych
10 oblasti: 1. Uvod, 2. Odstranenie chudoby, 3. @anaeeudrzat@ych vzorov spotreby
a vyroby, 4. Ochrana a manazment prirodnych zdrgjes pdnohospodarstvo a socialny
rozvoj, 5. TUR v globalizujicom stave, 6. Zdrasi@d UR, 7. TUR malych ostrovnych Statov,
8. TUR Afriky, 9. Prostriedky implementacie, 10Stitucionalny ramec pre TUR ( UN DSD,
2005).

1.5 Miestna Agenda 21

Agenda 21 vyjadruje zjednoduSene ,rozvojovy progmam21. storo&“. Vypracove’
a uplatiova’ by sa mal na viacerych drovniach a to na medzirejp narodnej, regionalnej
a miestnej. Miestna agenda 21 j€éama pre miestnu Uroie- v nasom prostredi su to obce
a mikroregiony. Miestna agenda 21 je program TWRZ1. stordie, ktory predstavuje subor
vzajomne podporujucich komunitnych aktivit pre obeunikroregion (Mederly, 2001).
Miestna agenda 21 je procesom, v ktorom samosps@gajupracuju s ostatnymi
zaujmovymi skupinami mesta alebo obce. TUR by s& radit pomocou vypracovanych

a schvalenych dokumentov — na narodnej urovni j8$dUR (Narodna stratégia TUR), na
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regionalnej drovni Regionalna Agenda 21 ana m@stirovni Miestna Agenda 21
(Hudekovéa, Mederly 2005).

Miestna agenda 21 je ¥rai vyznamna z Fadiska Zivotného prostredia, pretoZe je to
spésob akym sa da spojionaduplnos k Zivotnému prostrediu, rieSenie socialnej
problematiky a ekonomicka prosperita. TaktieZz jeesfina agenda 21 vyznamna pre obce
aregiony. PrinaSa stratégiu fungujuceho dialégudzanesektormi, radnicou i @anmi.

Stratégia predchadza konfliktom ako &&tas, Usilie a financie ( Huba a i, 2000 ).

1.5.1 Indikéatory trvalo udrZzatePného rozvoja v nadvéaznosti na Miestnu agendu 21

Indikatory TUR mozu spat’ v ramci MA 21 cely rad funkcii — zjednodu$dya
objasiova’ a sprostredkuva suhrnné informacie pre rozhodovanie obce/mikranegi
poméahd zalenovaniu environmentalnych, socialnych, kultarnycéoaialno - ekonomickych
aspektov a pomalianera’ a upresova’ pokrok obce/mikroregionu smerom ken TUR,
poskytovd véasné varovanie pred moznym ekonomicky, socialnyeamvaronmentalnym
ohrozenim. Zakladnou zasadou je vybiadikatory tak, aby koreSpondovali s prioritami
acidmi MA 21. Délezité je aby boli udaje reprezentadvmziadom k MA 21 danej
obce/mikroregiénu, aby boli meréited, dali sa opakovane ziskaa vyhodnocova
s minimalnymi nakladmi (Mederly, 2003).

V procese tvorby dokumentu Miestnej agendy 21 géedté stanovi si zakladny
subor indikatorov Miestnej agendy 21. NajlepSi spoge stanovenie minimalne jedného
indikatora, ktory da vypoved o jeho naplneni. Jedwmfikator mdze vypovedao plneni
viacerych ciéov ( Kozova a i., 2005 ).

Ako nastroj na informovanie a zapajanie verejndstiprocesu Miestnej agendy 21
sluzia indikatory trvalo udrzateého rozvoja. Uita ¢as’ indikatorov je zaloZzena na aktivnej
Ucasti oltanov, ktori svojim spravanim ovplyvnia vywt@lSi indikatorov ( Huba a i., 2000 ).

Partnerska spolupraca samospravy s tretim sektardaiSimi skupinami spolmosti
vytvara motivujice podmienky pre Gspes$né ujgaanie strategickych dokumento¥im je
personalne zmeny samospravy.

Uplatzovanie MA 21 moze pomdc
1. zvysit kvalitu vykonu miestneho Uradu, napr. prostredmict vzdelavacich

programov pre vSetkych zamestnancov Uradu.
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2. zvysit kvalitu miestnych rozvojovych programov a planoiestnej samospravy tak,
Ze sa budl reSpektavpoziadavky kvality Zivota a ZP.

3. zvysit doveru hlavnych skupin spdélwosti a vSetkych obyvdtev voti samosprave
napr. vyhodnocovanie #&kyh programov, zostavenim a sledovanim miestnych
indikatorov TUR.

4. zvySit uvedomelos miestnych obyvat®v napr. podporavanim vzdelavacich iniciativ
dobrovd@nych organizacii.

5. vytvara’ partnerstvd medzi samospravu, miestnou Statncvepy tretim sektorom,
podnikatémi a verjenogou — je to mozné realizovgpomocou stretnuti, konferencii,

v oblasti mimoskolskych aktivit deti a mladeze pdw i., 2000).

1.6 Definicie demografickej Struktary, nezamestnanosti, ornej pody
a komunalneho odpadu v nadvaznosti na vybrané indiétory trvalo

udrzatel’ného rozvoja

Demografia

Obyvaté'stvo je objektom Studia z&i@ého mnozstva vednych disciplin zo skupiny
medicinskych, biologickych a ekonomickych discipliNajblizSia z tychto disciplin ma
geografia obyvafistva. Demografia je veda o obyvigwve arozlinych zoskupeniach
obyvatdov urenych v¢ase a priestore. Z mnozstva znakov, ktoré demegraféa su
spolaienské znaky ( Mladek, 1992 ).

Nezamestnanot

.Zamestnanie je K¢ k zabezpé&eniu potravy, byvania, zdravotnej starostlivosti
a vzdelavania. Zvysujuci sa & nezamestnanych méze vidai globalnej chudobe, hladu
a mdze tak podéeva’ politickl nestabilitu“ ( Demo, 2007).
Nezamestnandsje sprievodnou formou trhovej ekonomiky a mozno spaj&@ s menej
rozvijajucou ekonomikou. Je spojena s pohybom pragjosily a vysledkom toho, Ze ditt
¢ag’ pracovnej sily sa prispdsobuje zmenatah®vanim sa za pracou alebo rekvalifikaciou
obyvatd'stva ( Martincova, 2005 ).
Arendad (2005)- Prirodzenym atribGtom spainosti, ktor4 je zalozend na trhovom

mechanizme a demokracii je nezamestnénbsnto pojem vyplyva z pohybu pracovnych sil,
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zo slobodného rozhodnutia osdb o tatn budd v buddcnosti zavislé od prijmov zo
zamestnania alebo budu zavislé od inych prijmov sliodavky socialnej starostlivosti,
podpora v nezamestnanosti a mndiadsich.
Klinda (1996) — nezamestnariosvori jednu z pkiin chudoby v bohatych krajinach a je
pricinou chudoby’udi s vysokoSkolskym vzdelanim.
Nezamestnanye osoba, ktora je schopna pradgvge ochotnd nastipido prace, nema
sebazamestnanie ani platené zamestnanie ale amikiiMne nevybadava. Podmienkou
registrovanej nezamestnanosti je registracia rusrnom organe prace ( Brozova, 2003 ).
Typy nezamestnanosti:
V ekondmii ma dnes vyznamné postavenie dobho&@ nedobrovimd nezamestnanbs
Dobrovdna nezamestnanos- ¢ag’ pracovnych sil neche pracavari urcitych mzdovych
podmienkach.
Nedobrovénd nezamestnanos- ak pd@et vd’nych pracovnych sil je ¢&i ako pdet
pracovnych miest, ak je dopyt po praci vySsi ngiojeuka prace.
Frikcna nezamestnanos- je vnimana ako prirodzena nezamestngn&sgitkodoba, kde
preklenovacie obdobie je 6 az 12 typd kad’ si oktan Hada pracu
Strukturdlna nezamestnanos jej zmeny su spésobené technickym pokrokom diebmi
medzi ponukou a dopytom po préci.
Cyklicka nezamestnants je vémi nebezpé&na pre ekonomiku pretoZe dopyt po tovaroch
a sluzbach pri danych mzdach a danej produktivépostéuje na zamestnanie &mov,
ktory s schopni pracova
Sezénna nezamestnarnios je ponukana v odvetviach s nerovnomernou vyrolbaie
produkcia je viac-menj zavisla od @sia.
Skrytd nezamestnanos ak sa osoba neregistruje na prisluShom orgéee @ ani Si pracu
nel’ada.
Zastreta nezamestnanos- nikto z olanov pracu neponudka, preto obyvwateo pracu
nenachadza (Arendas, 2005).
Dlhodoba nezamestnanosajviac postihuje:

- 0soby s nekvalifikovanou pracovnou silou a s nizkgrijmami,

- prisludnikov romskych komunit,

- obyvatdov vidieckych oblasti,

- zdravotne postihnutych obyviéiter ( Rievajova, 2003 ).
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Orna p6da

Pdda je zvetran&as zemského povrchu, gom mbéze by stanovifom pre

pestovanie rastlin alebo ju k tomuttelu mozno prispdsotii
Pbéda je vémi dolezity faktor precloveka ajej vyznam mézeme hodmwotiasledovnym
sposobom:

- je to osobitny prirodny Utvar,

- produkeny faktor pdnohospodarstva,

- produkeny faktor lesnictva,

- faktor prostredia zivota,

- zakladna zloZka Zivotného prostredia ( Fehér, 2005

Pdda je najmladSia pokryvka a zlozka fyzickogeagkaj sféry. Vytvorila sa po tom, ako
organizmy osidlili zemsky povrch a vstupili do irgkcie s vrchnowad’ou zemskej kory.
Pbéda vznikla premenou vrchnégsti litosféry pdsobenim organizmov, sinej radiacie,
vzduchu a vody ( Michaeli, Matlo¥i DuSecinova, 2005 ).

Komunalny odpad

Pojem odpad existuje odkedy vznikol Zivot na Zeiazdy odpad vznika z désledku
ludskej ¢innosti. Odpad obsahuje ohrozujuce, &sijuce latky, ktoré narusaju
a znehodnocuju naSe zivotné prostredie ale i mdistisamotnéhéloveka.

Jednym z najzavaznejSich priznakov krizy, v ktosanocitol na$ wah k zivotnému
prostrediu je zaplava odpadkov, ktoré sa valiaSamamiest. Zéiname sa vSade tapiNaSa
spolanog’ je zaloZzena naipdpoklade, Ze nam prirodné zdroje dovolia produikordiké
mnoZstvo odpadov a umoznia zmiértento prud odpadov ( Gore, 1994).

Pod’a zakona. 223/2001 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplnekianjech zdkonov -
Odpadom je hnutea vec, ktorej sa jej drzitebavuje, chce sa jej zbéalebo je v

sulade s tymto zakonom alebo osobitnymi predpisminmy sa jej zbavi

Komunalne odpady su odpady z domacnosti, ktorékegnina Uzemi obce pginnosti
fyzickych o0s6b a odpady, ktorych pdvodcom je prékai osoba alebo fyzicka osoba-
podnikatd. Za odpady z domacnosti sa povazuju aj odpadyhauté’nosti sliziacich

fyzickym osobam na ich individualnu rekreéaciu, rnklad zo zahrad, chat, chaltp, alebo na
parkovanie alebo uskladnenie vozidla pouzivanékopptreby domacnosti, najma z garazi,

gardzovych stojisk a parkovacich stojisk. Medzi kUpnaine odpady mdézZzeme zahfng;
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vSetky odpady vznikajlce v obci gfisteni verejnych komunikacii a priestranstiev, &ter
majetkom obce alebo v sprave obce, a taktiez mih&lverejnej zelene vratane parkov a

cintorinov ad’alSej zelene.
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2 Ciel’ prace

Predkladana diplomova praca je zamerana na andlgzmotenie a naslednld komparaciu
prostrednictvom vybranych socialnych a environmegtdh indikatorov trvalo udrzateéeho
rozvoja obci CePadice a Aleksince. Predmetom hodnotenia si sociaidéatory ako
demograficka Struktura obyvdites, miera nezamestnanosti a environmentalne inaikako

orna pdda na jedného obyvide tvorba komunalnych odpadov.
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3 Metodika prace
3.1 Charakteristika zemia okresu Nitra, obceCel’adice a obce Aleksince

3.1.1 Okres Nitra

Okres Nitra je jedno z najstarSich slovenskych tmesSlovensku. LeZi v Nitrianskom kraji
s rozlohou 871 kfa rozprestiera sa na juhozapade Slovenska v kegjoblasti Poddunajska
nizina, z juhozapadneégasti zasahuje pohorie Triba Zobor. Dominantnymi riekami su rieka
Nitra a Zitava. Okres Nitra ma& 8’ Chranenej krajinnej oblasti Ponitrie, chranenéntiae
Zoborska lesostep, Lupka a Zibrica (NSK, 2011 ).

Turistické a oddychovo - poznavacie miesta v okridftea mbzZete najs na Upati
pohoria Tribg€, pod zracaninami stredovekého hradu, rekméa stredisko Jelenec s
moznosou kupania, chatova osada, autokemping a reStaurBdjemny oddych poskytuje
rekre&né stredisko Fimy Kesov, turisti sa m6zu vyZivay rekre&nych aktivitach, ktoré
poskytuje kastiev Mojmirovciach, kde su ihriska, bazén, strelnitesazne sluzby. Pohorie
Tribe¢ umoziuje milovnikom prirody a pohybu kratSie i n&nejSie peSie tary. Prijemné su
i vychadzky, ktoré poskytuje areal Arboréta v kHyoch. Pre turistov je atraktivne samotné

mesto Nitra, najma jeho historickas’ s hradom ( Kollar, 2003 ).
Historia okresu Nitra

ISlo 0 Uzemie, v ktoré podliehalo v 16. a 17. stotareckej nadvlade so vSetkymi
nepriaznivymi nésledkami na demografické zmeny ekdikokrat vypélené sidla, vo
viacerych pripadoch ich zanik bez obnovy, vydiaZanie a vysahovanie sa obyvdiev, o
¢om najlepSie hovoria davé supisy. Podobné&simky mali aj stavovské povstania. V roku
1970 Zilo v okrese 140 333 obyvEdg, v roku 1980 Zilo 152 627 obyvéity a v roku 1991
trvale Zilo v okrese 160 725 obyvibe. Z narodnostnéhoradiska v okrese Zilo 149 060
obyvaté'ov slovenskej narodnosti, 10 956 dizaiskej, 1 14&eskej a 579 romskej narodnosti.
V roku 2003 Zilo v okrese 8 4695 Zien a7 8904 muZApolu 163 599. NajsilnejSie je
zastupena vekova skupina od 25 do 29 rokov — 7m3@4ov a 7 018 Zien, spolu 14 342
obyvatéov (Kollar, 2003).
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3.1.2 Ceradice
Poloha obce

Obec Celadice sa nachadza od mesta Nitra 14 kilometrovewarsvychodnom
vybezku Podunajskej pahorkatingeladice patria do Nitrianskeho kraja a do okresného
mesta Nitra. V zapadnejasti trasa Useku pretina juzny vybeZzok pohoria €€rib vo
vychodnej¢asti sa dotyka juhozapadného Upéatia Pohronskéhacdnqluzn&ias’ Tribeta
vytvara vybezok reliéfu do Podunajskej pahorkatiayna sever od Nitry sa vypina masiv
Zobora vo vySke 450 m nad udolnou nivou Nitry. Jélaky vybezok od Nitry zasahuje do
Zitavskej pahorkatiny. Pdd Struktary sidiel sieladice kategorizované ako — vidiecky
priestor — samostatna obec, sidlom miestneho vyan@mnecCeladice pozostava z jediného
katastra a susedi s obcami: Dolné Obdokovcetd¥ds Kolinany, V&'ké Chragany, Malé
Chyndice, Klasov, Babindol ( Uzemny plan obce,&2p0

Geologicka charakteristika

UzemieCeradic je zastipené troma geotektonickymi jednotk&toré maju rozdielnu
stavbu a zlozenie hornin. Su to: jadrové pohoribéta, neovulkanické pohorie Pohronského
Inovca a severovychodny vybeZzok Podunajskej paliogkeso sedimentarnou vyimu.
Véapence triasu, ktoré sa vyskytuju v prevataegti Gzemia su skrasovatené. Krasové dutiny
sU do zné&nej miery vyplnené ilovitou hlinou. Kamenito - hté sedimenty sa vyskytuju
vel’'mi malo ( Uzemny plan obce, 2006).

Rastlinstvo a ziv@isstvo

Z vegetacie sa v okoli obce nachadzaju, dubovaovéelesy, dubovo-hrabové lesy,
luzné lesy a lipovo-javorové lesy. &sné druhové zloZenie Ziidstva je dbsledkom
geografickej polohy klimatickych a vegéteych pomerov, ktoré tu formovali v minulosti ale
aj v sitasnosti vyvoj a zloZzenie zoocendz. Vyskytuju sayznamné teplomilné spalenstva
a chranené druhy Zi¢achov najméa bezstavovcov a to: saga stepna, madiielend, jasterica
zelena, uzovka stromova, a mnozstvo spevavéhovatcizemny plan obce, 2006).

Historicky vyvoj obce CePadice

Pod’a doterajsich historickych prac, najstarsi doklakistenciiCeradic pri Nitre je
Zoborska listina z roku 1113, kde sa obec uvadzdovme villa Scala. ZFadiska zZivota

miestnej komunity p&as  stredoveku hlavnym  vyrobnym  odvetvim  bolo
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pol’nohospodarstvo, chov domécich zvierat a miestnasemicka vyrobaCas’ &achticov
slizila v kr&ovskom vojsku a vykonavali spravne funkcie. V mnohsa zlepsili aj Zivotné
podmienkyl'udi. Podporovala sa vzdelatipgaviedla sa povinna Skolska dochadzka, dbalo sa
0 Udrzbu ciest a hasiku zachrannu sluzbu. V mnohych obciach salpas vystavbou domov

z trvacnejSich materialov. V ramci farnosti sa wuy&eali obhliadky farnosti, kde sa
zaznamenavala nielen zachovahdostolov, kaplniek, far, farskych Skél ale aj aj&
naboZenska skladba v regionoch, kto duja miestne deti a aky pet Ziakov navsStevuje
Skoly, v akych socialnych podmienkach Ziju obyvatgdnotlivych obci. V ramci urbarov sa
zistoval aj celkovy vymer pOdy, pasienkov, Il0k., lesokforé obyvatelia obce
obhospodarovali. Obyvateli@eladic sa aZ do rozpadu Rakisko — Uhorskej monarchie
zaoberali predovsetkym poohospodarskou vyrobodjastaine vinohradnictvom a v obci
bolo aj zopar miestnych remeselnikov. V polovici. B8or. zuril v obci ako aj na celom
Ponitri mor, ktorému padli za obelesiatkyludi. Zid’ aj patas 1. svetovej vojny zahynul
znany paset obyvat#ov obce Celadice patrili do roku 1902 pod notariat v Klasope,roku
1902 pod notariat v Pohraniciach. Z historickycim@dok existovala miestn&l'adicka fara
okolo kostola svatého Michala Archanjela. Miestambs’ spravovala 4 obce — Vieé a Malé
Chyndice Celadice a Babindol (Enviroportal, 2010).

3.1.3 AlekSince

Poloha obce

Obec AlekSince sa nachadza v Nitrianskom kraji #2 ¢&d okresného a krajského
sidla mesta Nitry. Obec patri do kategérie stredel&ka obec, vidiecke Uzemie t@azisku
pbsobnosti osidlenia mesta Nitra. Je vo vySke 146-&. n. m v juhovychodnejasti
Nitrianskej sprasSovej pahorkatiny. Obcou pretel@vd’ky potok And&, ktory sa vlieva do
rieky Nitra. Obec Zije bohatym kultrnym a sp@askym Zivotom, kde sa aktivni &nia
zWashuju v hojnom pote. AlekSince susedia s obcami: Zbehy, Lidwee, LuZianky (Valek,
Cubaiova, Culik, 2006).

Geologicka charakteristika

Chotar obce, ktory je so zvySkami dubrav a agateon usadeniny, ktoré su pokryté
spraSou. V lokalite sa vyskytuju prevaZzne hlinitBoaito - hlinité pédne druhy. Z pdkadu
zastupenia skeletu v respektive kamenitosti ideeskeletnaté az slabo kamenité pody

s obsahom skeletu od 0 do 20 %. Rodtlasu krajiny SR sa v lokalite nachadzaju pédy
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relativnecisté z radiska kontaminacie rizikovymi prvkami. Lokalitgey SirSie okolie patri
do povodia Vahu. Z lladiska typu rezimu odtoku patri kataster a jeh8igSiokolie do
vrchovinovo — nizinnej oblasti s déidvo - snehovym typom reZzimu odtoku. Priamy vplyv na
kvalitu véd ma vypu&nie odpadovych vod do vodnych tokov. Pévodcom ddpgch vod v
lokalite je najma komunalna sféra. V katastralnaranii obce sa v severovychodnej lokalite

susediacej s intravilanom obce nachadzaju Aleksinglniky (valek, 2007).

Rastlinstvo a ziva@isstvo

V obci sa zachovali bohaté bukové porasty. Rybktkry sa nachadza v obci je
sprevadzany porastmi ako jéba krehka a jelSa siva. NajbeznejSim vodnym vlaamuc

vtactvom v obci su kace a labute. NajznamejSou zverou su zajace a bagatalek, 2007).

Historicky vyvoj obce AlekSince

Pisomné premene nam zachytavaju existenciu pomees&oro. Prva pisomna
zmienka v obci pochadza z roku 1156 . O osudoctk3iéec v nasledujucich sto rokoch
pisomné pramene tih. KedZze AlekSince lezali na frekventovanej stredovekepte
spdjajucej Hlohovec s Nitrou, stali sa tiezéten tatarskeho plienenia. Hradny rytier Densa
a zrejme aj vé&ina obyvatkov dediny v tomto obdobi zahynula a AlekSince Zosiac ako
tri desiatky rokov opustené. V priebehu. stisiodosSlo k vSestrannému rozmachu uhorskej
stredovekej spolmosti. Obdobie vnatroného mieru bez$i@h konfliktov umoznilo rozvoj
stredovekého sidlenia. V roku 1372 prepukol spedzn majit¢émi Rigioviec a AlekSiniec.

V polovici 16. storgia doslo k zmene vlastnikov AlekSiniec a HornycliBviec. UZ pdas

17. storgia musela obec reprezent6vabecna samosprava. Obecnu samospravu tvoril
richtar spolu s dvoma - Styrmi pomocnikmi. Spravioeali obec, rieSili drobné miestne
spory, zodpovedali za hospodarenie s obecnym noayetkAlekSince teda pozostavali zo
Styroch samostatnyalasti. Staré AlekSince tvorili centrum s obchodrmskalou, pri ceste na
Anda bola aj vtedyas” Gecovske. Jediny potok, ktory preteka obcou, zvanga: sa ani

v 30. rokoch nedal vyuZikvéli malému mnoZstvu vody. Zi¢@stvo bolo nepatrné, no
jedinym Zzivaichom boli ondatry, ktoré boli rychlo vyhubené. dku 1926 bola zaloZena
obecna kniznica, tmicky dorast od roku 1933 a Jedn&skoslovenského orla od roku 1935
(VIkolinské, 1996 ).
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3.2 Definicie vybranych socidlnych a environmentalch indikatorov trvalo

udrzatel’ného rozvoja

Struktira obyvatstva ma pri skimani popudieej dynamiky véky vyznam. Na
Stadium Struktury obyvalstva sa pouziva mnoho znakov. Tieto znaky sa deli& skupin
nasledovne:

1. biologické znaky ( pohlavie, vek, rasa, rodimngdravotny stav )
2. ekonomické znaky ( ekonomické aktivita, povataaizamestnanie, socialna prislugnos
3. kultdrne znaky ( vzdelanie, narodtipsabozenstvo, jazykova prislustigs( Michaeli,

Matlovi¢, DuSecinova, 2005).

1. Demograficka Struktira obyvat®v

Strwna definicia:, Indikator hodnoti demografické ukazovatele hagnej obce — pet
obyvaté¢ov, vekovu Struktiru ( podiel obyvditer predproduktivneho a poproduktivheho
veku ), pohlavna Struktaru, vzdelanostnu Struktaprpfesijna Struktlru, nérodnostnu

a ndbozensku Struktaru“ ( Mederly, 2005).

Vekova Strukturasa hodnoti na zaklade vekovych skupin:
* predproduktivny vek 0 - 14 rokov
» produktivny vek 15 — 59 rokov ( muzi)
15 — 54 rokov ( zeny )
* poproduktivny vek 60 a viac ( muzi)

55 aviac ( Zzeny ) ( Papcunova, Gecikova, 2007 ).

Do produktivnej zloZky obyvalstva sa nezagdavaju 4 kategoérie: Studenti &ni, vojaci
ZVS a invalidi, Zeny na materskej dovolenke.

Na vypaet vekovej Struktury je dolezity index starnutigpry sa vypdita ako podiel
obyvatdov v poproduktivnom veku a obyvéiter v predproduktivnom veku ( Papcunova,
Gecikova, 2007 ).

NajcastejSie pouzivany spodsob interpretacie vekovajktiry obyvatéstva je vekova

pyramida. Popri vekovej StruktGre uniofe graficky spdsob zobraziaj Struktlru
obyvaté'stva podla pohlavia.
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Vekové pyramidy mézu nadobideozlicné tvary, pom ako uéité porovnavacie normy
sliZia tri zakladné tvary:

Tvar Azobrazuje progresivny typ populacie, ktora chamaktije vysoky podiel mladého
obyvatd'stva. Prejavuje sa Sirokou zakiadi pyramidy a predpoklada sa rozSirena
reprodukcia obyvatstva.

Tvar B zobrazuje stacionarny typ populacie. Ma rovnakéepws vo vSetkych kategoriach
obyvatd'stva. Tento tvar pyramidy vyjadruj g narodenych i zomretych a charakterizuje
tak jednoduchu reprodukciu.

Typ C zobrazuje regresivny typ vekovej Struktary, v r&to je relativne mald zlozka
obyvatd'stva. M& zUZzenu zaklad, ktor4 je dbésledkom stadleho zmenSovaniatpo
narodenych ( Mladek, 1992 ).

Na vypaetvekovej Struktirpbyvatdstva sme pouZili nasledovny vzorec:

pdet obyvatéov v poproduktivnom veku

patet obyvatéov v predproduktivnom veku

Is>1 (100, 1000 ) jedna sa o degresivny typ vekstruktury ( obyvatigstvo starne )
Is=1 (100, 1000 ) jedna sa o stacionarny typvekstruktary ( obyvatistvo rovnakeé )
Is <1 (100, 1000 ) jedna sa o progresivny tympvekstruktury ( obyvatestvo mladne )
( Papcunova, Gecikova, 2007 ).

ik @ détska slozka (@ slozka ekonomicky aktivnich () sloZka lidi v diichodovem véku

50

progresivni typ stacionarni typ

regresivni typ

( Mladek, 1992).

Pre vyvoj vekovej Struktlry obyvdigva je charakteristicky proces starnutia obyRedte,
ktory sa prejavuje znizovanim podielu obyVatea v predproduktivnom veku a zvySovanim

podielu obyvatkstva v poproduktivnom veku ( Michaeli, MatléyDuSecinova, 2005 ).
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Pohlavna Struktaravyjadruje pdéet zastupcov oboch pohlavi v populécii. Zastlpéemém

a muZzov zistime pdad indexu maskulinity a indexu feminity ( Papcuno@&cikova, 2007 ).

Na vypaet pohlavnej Strukturpbyvatdstva sme pouZili nasledovné vzorce:

(Papcunova, Gecikova, 2007).

Existuju 2 typy populacii na zaklade pohlavnej ltinay:

a) populacia s prevahou Zenského obyiste — sU ovplyvnené celym radom faktorov,
z ktorych najvyznamnejSim je muzska nadammnos

b) populacia s prevahou muzského obywstiea — Zeny maju nerovnopravne alebo

znevyhodnené postavenie v spwlosti ( Michaeli, Matlow, DuSecinova, 2005 ).

Vzdelanostna Struktar&leni populaciu poka vysky dosiahnutého vzdelania. Ovplyje tak
Struktaru vyroby, ale idynamiku petnosti firiem. Vzdelané obyvdivo je viac

informované, je ochotné mereamestnanie (Papcunova, Gecikova, 2007).

Narodnostna Struktaravyjadruje rozdelenie obyvdiev pod’a narodnosti.

Narodnostna Struktira obyvéstva je vysledkom dlhodobého zlozitého vyvoja. Na
formovanie mali vplyv politické, socialne, demogc&g, kultirne, geografické a ekonomické
faktory (Papcunova, Gecikova, 2007).

Velky vyznam tu zohrdva kategéria narod a reprezentugoricki formu Tudskej
spolanosti, ktord vznikla na z&klade pevného spetstva, hospodarskeho Zivota,
spolaného jazyka, uzemia kultdry, spésobu Zivota a tiadNajvyznamnejSiu ulohu tvori
jazyk. Tato skuténos’ nachadza odrazdastej zhode nazvov jazyka a naroda, ale vyuziva aj

pri zostavovani narodnostnej Struktury obyVstea sveta ( Mladek, 1992 ).

Nabozenska StruktUravyjadruje rozdelenie obyvdiev poda vierovyznania ( Papcunova,
Gecikova, 2007 ).
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Za narodnu Struktiru je povazovanyta&ha medziclovekom a nadprirodzenou podstatou,

v ktord on veri a od ktorej sa citi thyavisli. NaboZenstvo ptid socialno - priestorového

hradiska delime na:

1. rodové — ide o ndbozenské systémy, ktoré exitugimci jedného rodu, su uzko spojené
s exitenciou tohto rodu a dorazaju tradicie acagy

2. narodné — Wé&ie teritorium a odzrkddju zlozitrjSie socialne vazby charakteristické pre
narod

3. svetové — patria sem naboZenské sygiéktoré sa neohrahiju na jeden narod

( Michaeli, Matlovt, DuSecinova, 2005 ).

Profesijna Struktara vyjadruje rozdelenie obyvdigtva poda jednotlivych profesii

( Papcunova, Gecikova, 2007).

2. Miera nezamestnanosti

Strwena definicia ,, Miera nezamestnanosti je pomer nezamestnanyatikovej pracovnej
sile * ( Mederly, 2005 ).

Na vypaet miery nezamestnanostine pouZili nasledovny vzorec:

pocet nezamestnanych
U= x 100
ekonomicky aktivne obyvdtvo

(Papcunova, Gecikovaa, 2007).

3. Orna p6da na jedného obyvdte

Strwwna definicia:,, Rozloha ornej pédy ( gmohospodarskej pédy bez trvalych travnych
porastov ), ktora je trvalo éend na pestovanie pmwhospodarskych plodin, vyjadrena na
jedného obyvat@a“ (Klinda, 1996).

4. Tvorba komunalnych odpadov

Strwna definicia:, Tvorba komunalnych odpadov je odvodena z prodekaipadu v mieste

jeho vzniku, vyjadrend v hmotnostnych jednotkadfiinda, 1996).
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3.3 Zvolené metbdy a pracovné postupy

Zber udajov

- Stadium teoretickych poznatkov o praktickych mmf@ciach potrebnych pre vyskumas’
diplomovej prace.

Metdda komparacie metdda porovnavania

Je to vyliadavanie objektov, javov, ktoré maju sgolécrty. Metdda zisuje zhodné alebo
rozdielne vlastnosti pozorovanych udajov a je pida vo vSetkych vedach a v mnohych
vedach sa aj pouziva. Komparacia je vSeobecnacpemyslenia, ktora usti do zistenda,
su dva predmety alebo javy rovnaké, podobné aldhsne.

Metdda vedeckej abstrakciezameriavanie sa na najvyznamnejSiu stranku pmallé

Metdda sa chapé&asto ako ,subor pravidiel, ktorymi sa treba riadiprocese poznania, ktoré
vyjadruju ugity a objektivne zvoleny sp6sob ako skinev a dosiahniivedecké poznanie*,
alebo ako ,sp6sob, ktorym sa ziskavaju, klasifikajirysvefuju vedecké poznatky“, alebo
ako ,zamerny a cimavedomy, postup pri praci alebo v konani“. Vedeeké&trakcia je
pojem, ktory oznéuje suhrn postupov, na zaklade ktorych je veda aglana .

Metdda analyticko-syntetickaanalyzovanie navrhnutych ukazovate

Vypracovanie navrhov na vyuzitie poznatkov pre prax

Pre rieSenie naSej problematiky sme pouzili metédmparacie, analyticko-synteticku
metddu, metddu vedeckej abstrakcie, zozbierali smateridly, ktoré nam poskytli
zamestnanci obecného Uradu oleteFadice a Aleksince, urobili sme si potrebné pr#yo

vytvorili grafy a tabiiky. Informéacie budu prezentované v grafickej a tbuej podobe za

pomoci p&itacoveho programu.
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4 Vysledky prace
4.1 ObecCePadice

4.1.1 Demograficka Struktura obyvat&ov

Tab.1 Vekové Struktira obyvatd’stva obceCeladice v rokoch 2006 - 2010

OBYVATELSTVO
Rok kategoria i i i
predproduktivne | produktivne | poproduktivne
Zeny 67 210 122
2006 muzi 74 268 59
spolu 141 478 181
Zeny 70 207 126
2007 muZzi 71 273 60
spolu 141 480 186
Zeny 71 206 130
2008 muZzi 72 272 66
spolu 143 478 196
Zeny 63 257 111
2009 muZi 67 294 73
spolu 130 551 184
Zeny 82 308 89
2010 muzi 89 329 54
spolu 171 637 143

Zdroj: vlastné spracovanie

Z tabu’ky 1 vyplyva, Ze najuéSie zastupenie ma v obci produktivne obylstien. V obci sa

kazdym rokom zvySuje poérodnsa tym sa zvySuje get 'udi v predproduktivnom veku.
Predpokladame, Ze tato situaciatgaz viac spésobena priaznivou socialno- ekonoouick
situaciou mladych rodin. Kazdym rokom sd’kie pccet obyvatéov g’ahuje za pracou do

vacSich ekonomickych centier. Tento problém nie jebfirmom iba obce, ale i celého Statu.
Do buducnosti to vSak predstavuje vazne ohrozenid’alSi vyvoj obce.

Pohlavna Struktara obyvatd’ov

Tab. 2 Pohlavna $truktdra v obciCePadice v rokoch 2006 — 2010

Rok Zeny muZi spolu If Im

2006 399 401 800 99,50 100,51
2007 403 404 807 99,75 100,00
2008 407 410 817 99,27 100,50
2009 431 434 865 99,30 100,25
2010 479 472 951 101,83 98,54

Zdroj: vlastné spracovanie
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Z tabu’ky 2 vyplyva, Ze od roku 2006 az do roku 2010 natagpaiet obyvatelstva v obci.
V sasnosti ma obyvakstvo vzrastajicu tendenciu a to z roku 2009 daoi 210 sa piet
obyvatéov zvysil o 86I'udi. Co sa tyka indexu feminity a maskulinity mézeme mtade Ze

v sttasnosti prevysuju Zzeny o 3, 29 % muzov.

Vzdelanostna Struktura obyvatd’ov

Z obrazku 1 vyplyva, Ze naj¥siu skupinu v obci tvoria alania so zakladnym stiapm
ukonteného Skolského vzdelani& predstavuje 48 %. Nasledujeénovské vzdelanie bez
maturity ¢o tvori 19 % a stredna odborna Skola bez maturit$ 8. Strednu odborna Skolu
S maturitou maju obyvatelia, ktorych zastupenigitd@ %. Menej zastupeni su obyvatelia
s vysokogkolskym vzdelaninip tvori len 3 % z celkového i obyvat@&ov. Urovei stupia
vzdelania je pomerne slaba. Ma& vyhovujucim by bolodalSie vzdelanie pre skupiny
obyvatd'stva, ktoré maju iba zakladny stupezdelania alebo daiovské vzdelanie bez

maturity.

Obr. 1 Najvy33i ukor¥eny stupai vzdelania obyvat&ov obceCeladice v %

3%

O zakladné
48% O uénovské
O stredné odborné s maturitou

13% | stredné odborné bez maturity

B vysokoSkolské
17%

Zdroj: vlastné spracovanie

Narodnostna Struktira obyvatd’ov

Vroku 2010 sa kslovenskej narodnosti prihlasitb @8 % obyvatbov. K narodnosti
mad’arskej 0,9 % obyvatev, ceskej narodnosti 0,2 % k nemeckej a chorvatskejdmésti sa
prihlasilo 0,1 % obyvat®v a nezistena narodnbs/ori v obci 0,2 %. V obci na nevyskytuju

Ziadne narodnostné problémy.
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Tab. 3 Rozdelenie obyvatov obceCePadice pod’a narodnosti (absolitne Gdaje)

Narodnos t’

trvale byvajlice

obyvate Fstvo . ! . . . . .
slovenska | madarska | ¢eska | nemecka | chorvatska |nezistena

951 937 8 2 1 1 2

Zdroj: vlastné spracovanie

Nabozenska Struktura obyvat&ov

Z obrazku 2 mézme postigdize najviac obyvatev v obci je rimsko - katolickeho vyznania a
to az 95,70 % atomu prislicha aj kostol patriéisko - katolickej cirkvi, ktory je v obci
postaveny. Evanjelického vyznania predstavuju 0,dl5vatéstva, nezistené vierovyznanie

sa zistilo u 1,9 % obyvdistva a bez vyznania su 2 % obyVate

Obr. 2 NaboZenska Struktira obyvat&ov obceCel’adice v %

bez vyznania i 2,00%

nezistené I 1,90%

nabozenstvo

evanijeliska cirkev | 0,40%

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

po éet Fudi

Zdroj: vlastné spracovanie

Profesijna Struktira obyvatePov

Obrazok 3 znazdauje % ekonomicky aktivneho obyvéistva podla jednotlivych odvetvi
hospodarstva. Z uvedenych hodnét vyplyva, Ze aajabyvatéov obce je zamestnanych
v pa’nohospodarskej vyrobe. V lesnickej vyrobe ich p@acajmenej a v priemysle pracuje
10,7 % obyvatiov. Nezistené, ostatné obyvigevo tvori najvaésiu zloZzku az 18,8 %.
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Obr. 3 Profesijna Struktdra obyvatel’ov obceCePadice v %

@ polnohospodarstvo

11,7

188 O lesnictvo

W priemysel

O stavebnictvo

O ostatné a nezistené ( sluzby,
Skolstvo, zdravotnictvo..)

Zdroj: vlastné spracovanie

4.1.2 Miera nezamestnanosti

Obr. 4 Nezamestnanagobyvatd’ov obceCePadice v %

5 .,/.\.\
4 \I\
\.

% nezamestnanych

2006 2007 2008 2009 2010
roky

Zdroj: vlastné spracovanie

Napriek pokraujucemu zniZovaniu zostdva nezamestnéineSte stale dds vysoka

a nerovnovaha na trhu prace je ovplyvnend prediog®estrukturalnymi zmenami, ktoré sa
prejavuju redukciou zamestnanosti v priemysle peevapd’nohospodarskych podnikoch. Za
posledné roky dosSlo k zvySeniu g0 zamestnancov¢o sa pozitivne odrazilo na miere
zamestnanosti v danom regiéne. Nezamestanlose sa znizuje, v désledku zamestnéavania

obyvatéov obce vo firme MINITUBE, ktor& sidli priamo v abc
38



4.1.3 Orna pdda na jedného obyvala

Rozloha katastralneho Gzemia ofioe’adice ma vymeru 1074 ha. Z toho’pohospodarska

pbda tvori 973 ha a nefimhospodarska pbda tvori 101 ha z celkovej vymédyp

Tab. 4 Vymera pddy v obciCeladice v ha

Pofnohospodarska p tGda Nepo 'nohospodarska péda
Celkova | ® - |. = o
Kataster | vymera @_ g | S |8€xleey S |gZ|s2 =
A = = | 88| %= s|Spolu | . T Q| g9 © Spolu
pody s | E1£128(2®5 @ [50]| 80 5
c > S |3 =5 a o >o| 8o o
o Q N
Ceradice 1074 875 | 50 36 2 10 973 19 14 61 7 101

Zdroj: vlastné spracovanie

Z tabuky 4 vyplyva, Ze najwiu cag’ tvori ornd péda s rozlohou 875 ha, nasleduje vasta
plocha s rozlohou 61 ha, vinice maju rozlohu 5 Z&hrady 36 ha a najmenstas’ tvoria
ovocné sady s vymerou 2 ha.

Prirodné podmienky v danej oblasti umoji dobry rozvoj rastlinnej a zi¥@nej vyroby.

Obr. 5 Vyvoj ornej pédy v obci CePadice v ha

0,54
0,53 -
o
=
>
o
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Zdroj: vlastné spracovanie

V obci predstavuje rozloha ornej pody stale klesajéendenciu. Vykrdsijuci vyvoj ornej

pédy na obyvat@ v obci mézeme vidiena obrdzku 5. Na obyvd® obce pripada v roku
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2006 aZz 0,533 ha ornej pdédig je v danom obdobi najviac. Od roku 2007 do ro@t(ma
rozloha ornej pédy neustéle klesajlcu tendencily lsadznizila az 0 0,010 ha na obyvVate
¢o je spOsobené zvySovanimcpo obyvatéstva, ktoré kazdym rokom pribdda a neustalou
vystavbou v obci. Tento trend v znizovanic¢po vymery ornej pédy na obyvdte sa

predpoklada i do buducnosti.

4.1.4 Tvorba komunélnych tuhych odpadov

Zmesovy komunalny odpad v obci tvori najSi#& mnoZzstvo za poslednych 5 rokdwe, je
hodnota 210,70 ton. Je to 0 148, 34 ton viac akuku 2006. NajmenSie mnozZstvo v tonach
v roku 2010 tvoria sklo, zmes betonu a tehal atpld3apier sa v obci za posledné tri roky
prestal zbierd ¢o mbzeme vidie v tabdke ¢. 5. Taktiez sa prestali zbieraelektrické
zariadenia. V roku 2006 sa v obci netvoril odpad &klezo, elektrické zariadenia, zmes

betonu a tehal ale i objemny odpad. Odpad sa z wb@a raz tyzdenne.

Tab. 5 MnoZstvo komunalneho odpadu v obdiePadice v tonach

Druh odpadu rok

2006 2007 2008 2009 2010
zmesovy KO 62,35 57,60 125,30 183,30 210,70
PET plasty 0,94 1,58 2,30 2,81 3,15
Papier 11,63 1,90
Sklo 1,46 3,73 2,09 2,46 2,72
objemny odpad 10,74 38,00 4,78 7,90
zmes betonu a tehal 13,38 4,34 3,20
Zelezo 3,90 5,60
elektrické zariadenia 0,34 1,45 1,92

Zdroj: vlastné spracovanie

4.1.5 SWOT analyza obceCeladice
Silné stranky

- obec je lokalizovana v blizkosti rychlostnej ceRtly
- v obci je existujuce verejné osvetlenie
- nachadza sa v blizkosti&&ich sidiel

- tvorba pracovnych miest v obci
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Slabé stranky
- zhorSujlci sa stav technickej infrastruktary
- rodiny s nizkymi prijmami
- nedostatény zaujem obyvat®v o spolédenskeé akcie

- zne&tistené verejné priestranstva obce

Prilezitosti

rozvoj socialnej starostlivosti
- rozvoj spol@enskych akcii v obci
- rozSirenie zelene v obci

- rekonstrukcia vybranych budov v obci

Ohrozenia

- miera nezamestnanosti
- nedostatok financii na rozvoj CR
- nedostaténa aktualizacia informacii nachadzajlcich sa naowejstranke obce

- starnutie obyvatistva

4.2 Obec AlekSince

4.2.1 Demograficka Struktura obyvat&ov

Demografickd Struktara obyvdmv predstavuje vyznamny ukazouateelkovej

populacie. Désledkom je migréacia ale i celkova pdag’ i imrtnos.

Vekova Struktura obyvatePov

V tabu’ke 6 vidime, Ze celkovy get obyvatéov sa v produktivnej zloZzke kazdym
rokom zvySuje atak prevySuje predproduktivhe a@dyktivne obyvatéstvo. Najmenej
obyvaté¢ov je v poproduktivnej zlozkeio je spdsobené préaksnou umrtnag®u. Vplyvom
zvySovania obyvatev v predproduktivnej zlozke a ubytkom v poproduhkéj zlozke sa tak

zniZuje priemerny vek obyvdigtva a tieZ sa zniZuje index starnutia.
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Tab. 6 Vekova Struktira obyvatd’ov obce AlekSince v rokoch 2006 - 2010

Rok kategoria OBYVATELSTVO
Predproduktivne produktivne poproduktivne
Zeny 168 580 126
2006 muzi 131 569 101
spolu 299 1149 227
Zeny 172 579 148
2007 muzi 129 553 104
spolu 301 1132 252
zeny 151 616 116
2008 muzi 116 596 105
spolu 267 1212 221
zeny 130 657 136
2009 muzi 102 559 109
spolu 232 1216 245
Zeny 135 521 126
2010 muzi 128 495 131
spolu 263 1016 257

Zdroj: vlastné spracovanie
Pohlavna Struktira obyvatd’ov

Celkovy p@et obyvatéov v obci mal v sledovanom obdobi piatich rokovpsiacu
tendenciu. Oproti roku 2006 sa celkovypbzvysil o 12 obyvat®v. Paet Zien sa zvysil od
roku 2006 o 54 Zien a pet muzov sa naopak znizil o 42 obyvate Do buddcna je Veni
dolezité zabezp#’ stabilizovany demograficky vyvo.

Co sa tyka pohlavnej Struktary vidime, Ze v obcpjevaha Zien p@s sledovaného obdobia
a percentualny podiel je vysSi. Pohlavna Struktjea zavisla najma od pohlavia

Zivonarodenych deti v obci a od migngch pohybov.

Tab. 7 Pohlavna Struktura obyvatdov v obci AlekSince v rokoch 2006 - 2010

Rok Zeny muZzi spolu If Im

2006 874 801 1675 109,11 91,65
2007 899 786 1685 114,38 87,43
2008 883 817 1700 108,08 92,53
2009 923 770 1693 119,87 83,42
2010 928 759 1687 122,27 81,79

Zdroj: vlastné spracovanie
Vzdelanostna Struktira obyvatd’ov

V obci je pomerne na rovnakej arovni zakladné vadigl, ktoré ma 32% obyvdits/

a wnovské vzdelanie, ktoré ma 36% obyvate ¢o ma negativny vplyv na zamestnahos
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V s&asnosti si mladi’'udia kazdym rokom zvySuju svoje vzdelanie tym, Zestapia na

vysoku Skolu, pripadne si dorobia maturitnt skasku.

Obr. 6 NajvysSi ukorteny stupai vzdelania obyvat&ov obce AlekSince v %

O zakladné

gy 6%

300 O ucfiovské
18%
O stredné odborné s maturitou

36% W stredné odborné bez maturity

W wokoSkolské

Zdroj: vlastné spracovanie

Narodnostna Struktara obyvatd’ov

Najviac obyvatéov je slovenskej narodnosttp tvori az 97 % z celkového §a
obyvatd'stva. Malarskd narodna's ceska narodnastvori 0,1 %, nemecka narodmwoori
0,11 %, romskej narodnosti su az 2 % obykstte 0,2 % tvori nezistena narodnog obci

sa nevyskytuju sa tu Ziadne problémy v oblasti didosti medzi obyvateni.

Tab. 8 Rozdelenie obyvatkov obce AlekSince poba narodnosti ( absollutne Gdaje )

trvale byvajlice Narodnos t
obyvate Istvo slovenska ma darskd | ¢eskd | nemecka romska nezistena
1687 1643 1 1 2 35 5

Zdroj: vlastné spracovanie
Nabozenska Struktura obyvat&ov
Velmi velka v&Sina je rimsko - katolicka cirkev az 88,93 %, najejepreviada

v obci evanjelick& cirkev. V obci sa nachadza Kedttory navstevuje kazdua nelie ve’ky

pocet obyvatéov.
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Obr. 7 NaboZenska Struktura obyvat&ov v obci AlekSince v %

cirkev

evanjelicka cirkev I 2,60%

nabozenstvo

nezistené . 3,84%

bez wznania F 4,63%
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poéet Pudi

Zdroj: vlastné spracovanie
Profesijna Struktara obyvatelov
Z obrazku 8 vidime, Ze najviac obyvide pracuje v priemysle¢o tvori az 24 %

Z paitu obyvatdov, nasleduje dmohospodarstvo 22 %, Skolstvo a zdravotnictvo t2aro.

Najmenej obyvafiv pracuje vo sfére Ykoobchod a maloobchodp tvori 7 %.

Obr. 8 Profesijna Struktura obyvatePov obce AlekSince v %
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21%
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Zdroj: vlastné spracovanie

4.2.2 Nezamestnana’s

Nezamestnands v obci je ovplyvnena podnikdimi, ktori poskytuju pracovné
prilezitosti pre obyvatstvo a vytvaraju tak zamestnatiodlajviac nezamestnanych tvoria

obyvatelia rémskej narodnosti, ktori nemaju zaujpracova a Hada si tak priemerné
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zamestnanie. Z obrazku 9 teda vidime, Ze v obcrammezamestnanosti postupom rokov
klesa. Vroku 2006 bola nezamestnanakolo 7%, kazdym rokom klesala z dévodu
fungovania firmy EUROVAT, kde tato firma priniestbyvat€éom nové pracovné miesta.
V roku 2008 dostala nezamestnahopd stupajucu tendenciu no nie tak vysoka ako v roku
2006. V tomto roku 2010 stUpla nezamestnamas5% a‘oraz viac sa priblizuje k oku 2006,
pretoze firma Compacta, sa v minulom roku v obciSita a tak sa znizila zamestnatos

a zvysila sa nezamestnaros

Obr. 9 Nezamestnano® obyvatd’ov obce AlekSince v %

—
: N
3 N

2006 2007 2008 2009 2010
roky

% nezamestnanych

Zdroj: vlastné spracovanie

4.2.3 Orna pdda na obyvatka

Z nasledovnej tabulky 9 mézeme vidlide kataster obce AlekSince tvori 1 316 ha
pddy. Vymera pbnohospodarskej pédy v obci je 1 126 dwm predstavuje 85 % celkovej
vymery pody.

Tab. 9 Vymera pddy v obci AlekSince v ha

Pol'nohospodarska poda Nepo [Pnohospodarska poda
Celkova © - | . = ‘0
Kataster | vymera @_ g1 g % 2|22 a ]| |2 %’ < %’ 2
pody w| £ | £ | c8 |ERZ|SPO| o [BS|EE| & |Spolu
c > '© 3 =53 o |22l o
o @ N
AlekSince 1316 980 80 30 25 11 1126 [ 30 | 23 [ 128 9 190

Zdroj: vlastné spracovanie

Orna pbéda na obyvdia v obci od roku 2006 klesala az po rok 2008 kedytanrychly
vzostup, kde sa orna poda v roku 2010 vySplhaladiadornej pédy na obyvdiena hodnotu
0,62 ha.
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Obr.

10 Vyvoj ornej pody v obci AlekSince v ha
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Zdroj: vlastné spracovanie

Z roku 2006 ké& pbda nabrala rychly spad az po rok 2008 je tovir@mmentalneho Fadiska
negativny jav pretoZze orna péda je vynimana Pnplospodarskeho pédneho fondu a je
preradend do kategérie zastavanych pléch.

4.2.4 Tvorba komunalnych tuhych odpadov

Obec produkuje komunalny odpad, ktory tvori 227 t@9®. Produkcia odpadu od roku 2006
stupala. Najviac odpadu je z plastov a papieraledag sklo a viacvrstvovy kombinovany
material. Désledkom zvySovania odpadu v domacndstsl vysSie vydavky obyvdm na
potraviny a zZivotny Styl obyvakev v obci. O odvoz odpadu z obce sa stara firmau&u

Company, ktord odpad spracuva. V obci na nenachéddaacierna skladka odpadu.

Tab. 10 MnoZstvo komunélneho odpadu v obci AlekSirecv tonach

Druh odpadu rok

2006 2007 2008 2009 2010
zmesovy KO 142,72 187,66 248,55 224,81 227,69
PET plasty 7,89 8,21 8,38 10,02 14,27
viacvrstvovy
kombinovany 3,12 3,37 4,09 3,48 3,10
materidl
opotrebované 3921 201
pneumatiky ’ ’
Papier 7,92 9,77 10,01 15,34 20,35
Sklo 10,89 11,74 26,08 13,90 12,70
elektrické zariadenia 0,38 0,52 6,26

Zdroj: vlastné spracovanie
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4.2.5 SWOT analyza obce AlekSince

Silné stranky
- obec je lokalizovana v blizkosti §&ieho sidla
- v obci je mnozstvo kultirnych podujati
- dlhodobé tradicie v oblasti zahradkarstva
- miestny rozhlas

Slabé stranky

zly stav chodnikov a ich nedosté&ty rozsah

obci chybaju orientné tabule

nedostatdné Sportové vyuZzitie mladeze

migracia Skolském mladeze do Skdl okresného meista N
Prilezitosti

- zlepSenie dopravy a parkovania v obci

- budovanie novych bytoviek

- rozvoj Sportovych aktivit

- zZlepSenie okolitého prostredia v okoli rybnikov

- budovanie kanalizacie

Ohrozenia

klesajuca porodnds

netolerantnasmedzilud’mi

- stahovanie obyvatstva z obce za pracou

vandalizmus

4.3  Komparacia vybranych indikatorov v obciCePadice a Alek3ince

4.3.1 Demograficka Struktara obyvatel’stva

Vekova Struktira obyvatstva obceCeladice a Alek3ince

Vyvoj vekovej Struktary obyvatstva AlekSiniec je charakteristicky starnutim
obyvatéstva kazdym rokom¢o naopak v obcCeladice poproduktivne obyvdstvo klesa.
Proces starnutia sa prejavuje zvySovanimétpoobyvat&ov v poproduktivnom veku
a znizovanim p&u obyvatdstva v predproduktivnom veku. V oboch obciach tegjisie

v uréitych rokoch prevahu poproduktivneho obyVatea nad predproduktivnym.
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Pohlavna Struktira obyvalstva obceCeladice a Aleksince

V Struktire obyvatkstva v obciCeladice a Aleksince pdd pohlavia sme spozorovali,
7e v obciCeladice je prevaha muzov na rozdiel od Aleksiniece kaevaZzuje dlhodobo
zenské pohlavie. Muzi tedaGeladiciach tvoria 49,63 % z celkového¢po obyvatdstva
a Zzeny tvoria v AlekSinciach 55,00 % z celkovéhatpoobyvat&stva Zijuceho v danych
obciach. Pohlavie ma ¢&ité 3pecifika na vekovl kategoriu. &ee sa \Cel'adiciach rodi viac
chlapcov nizSich kategériach maju prevahu muzivdtra Zien v obci AlekSince sa prejavuje

u vysSich vekovych skupin teda produktivneho veé&suvisi s vysokou umrtntsu muzov.

Vzdelanostna Struktira obyvésera obceCeladice a Aleksince

Vzdelanostna Struktira obyvéséva odraza socio-ekonomickd vyspélostatu.
Sleduje sa najma v produktivnej zloZzke obyisttea. Z porovnania vzdelanostnej Struktury
medzi obcami vyplyva, Ze v ob€leladice prevliada zékladné vzdelanie a v obci Alel&inc
prevlada unovské vzdelanie. NajmenSitas’ vzdelanostnej Urovne tvori v oboch obciach

vysokoskolské vzdelanie, ktoré sa pohybuje v rozngeb %.

Narodnostna Struktira obyvditva obceCeladice a Alek3ince

Slkasna néarodnostna Struktira obyVatea v danych obciach je vysledkom
dihodobého vyvoja. Na formovanie narodnostnej Ueowmalo vplyv viacero faktorov ako
ekonomicke, politické, demografické. Hadzisteni obe obce maju prevazne obyisit®

slovenskej narodnosti.

Nabozenska Struktira obyvétera obceCeladice a Aleksince

Obyvatelia bez vyznania v oboch obciach maju nizéstupenie od 2 do 4,63 %
z celkového pé&tu obyvat@ov. NajvaSie zastupenie ma rimsko-katolicka cirkev v danych
obciach. Rimsko-katolicka cirkev je najvyznamnejikkev v celej Slovenskej republike.

MenSie zastupenie uz tvori evanjelicka cirkev.

Profesijna Struktira obyvatstva obceCeladice a Aleksince

Profesijna Struktira obyvdtva je v kazdej obci rozdielna. Qeladiciach tvori
najvasie percento odvetvie pmohospodarstva a naopak v obci AlekSince tvori &8je

percento odvetvie priemyslu.
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4.3.2 Miera nezamestnanosti obyvatstva obceCel’adice a Aleksince

Pojem nezamestnanbge v danych obciach Veni znamy problém. V roku 2006
nezamestnanésv Cel'adiciach tvorila priblizne 5 % a nezamestnanesAleksinciach sa
zatala priblizova k 8 %, ¢o patri medzi najvySSie za poslednych 5 rokov. Bokgj miere
nezamestnanosti prispieva nedostagokvalita a motivacia ziaej ¢asti pracovnych sil a ich

neprispésobivasna trh prace.

4.3.3 Orna pbéda na obyvat®a obceCeladice a AlekSince

Ornéa péda ma v kazdej obci raziii rozlohu. Orna péda tvoriQeladiciach 875 ha
a v Alek3inciach 980 ha. ¥eladiciach orna pdda na obyvidema klesajlicu tendenciio
spbésobuje neustala vystavba v obci a naopak orda péa obyvafi@a v obci AlekSince ma
stapajucu tendenciu. Do buducna sa predpokladézieizornej pody na obyvdte v obci

AlekSince z dévodu neustaleho vyvoja.

4.3.4 Tvorba komunalneho odpadu obceCeladice a Aleksince

Komunalny odpad za posledné roky v kazdej obci stpt4 Najv&Sie mnozstvo
odpadu je zaznamenané v roku 2006. Postupne kardgom tony odpadu rastli. Odvoz

odpadu v obciach je zabezpay raz tyZzdenne.
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5

Navrh na vyuZitie poznatkov

Na zéklade vyvoja vybranych indikatorov trvalo wate&ného rozvoja v obcCeladice a

AlekSince navrhujeme na zlepSeni€¢asného stavu nasledovné opatrenia:

Celadice

obec by mala podpati rozvoj agroturistiky, ¢im by sa znizila aj miera
nezamestnanosti. Obec by vytvorila projekt na wjmtamalého penziéonu spolu s
chovom zvierat, koni adomacej hydiny. Tym by sanestnali 'udia z obce.
V penzione by sa vykonavali r6zne posedenia, zalahgre.

zabezpeit rozvoj technickej infraStruktiry ( pripojenie v&gth domacnosti na
verejny vodovod, stavba polyfuétkého zariadenia pre obecny Urad a zdravotnicke
zariadenie, vybudovaoddychovla zénu — Aquapak, &&e v obci sa nasiel vrt, ktory
by to mohol umozni, vybudova hotely a ubytovacie zariadenia ).1vi@ realne by to
bolo v pripade ak by sa naSiel investor na redliz@cojektu alebo by sa uvoili
prostriedky z eurofondov.

organizové v obci vzdelavanie mladyciiudi o Zivothom prostredi na zaklade
rokovani avies ich k zvédad’ovaniu obce a poukédgZana to, Ze zalezi na budicom
rozvoji obce. Obec by vytvorila skupinu mlady&hdi ,, ochrancov prirody* ati
formou letakov, rozhlasu uskwtali stretnutie na ktorom by sa rozpravali
o problémoch Zivotného prostredia v obci, o ochrgmé&ody v obci. Informécie
o priebehu tohto stretnutia by boli vzdy zverejnera vyvesnej tabuli v obci pred

obecnym uradom, a tiez vyhlasené cez obecny razhlas

AlekSince

vyuZzitie Uzemia pre rozvoj vidieckej turistiky any prispie¢’ k rozvoju vidieka (
dostat@ne vyuZzi’ rybniky na rekreéné rybaéenie, konanie si@azi rybarov....).
dobudovd@ za&atu kanalizaciu v obci AlekSince, ktora sacala vroku 2010

a z dévodu nedostatku finémych prostriedkov bola pozastavena.

na mieste kde sa nachadzal kedysi miestny naregliyr by bolo vhodné vybudova
denny stacionar pre ¢énov, ktori Ziju v rodine s ekonomicky aktivnymigpusnikmi

a nemoézu im poskytnlcelodennu starostlivésno ale nechcu aby boli umiestneni do
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domova doéchodcov. Vyplnia si tak froy ¢as vyuzivanim pfitacov, kondénym
cvicenim ale i zaujmovymiinnog’ami.

dobudové chodniky popri hlavnej ceste z oboch stran otlatleu obce po koniec
a tym sa skvalitni zZivot a bezpreg’ obcanov.

zrekonStruovana Skola v obci AlekSince by mohldakat’ deti z blizkych dediniim
by Skola ziskala W&iu sumu financii, ktoré by investovala do nakupolskych
pomdcok a inych Skolskych veci. Fikaé prostriedky ako sponzor by mohlat’ by
firma EUROVAT alebo sukromni podnikatelia. &ee Skolské vyéovanie kowi

v skorSich hodinach od 11.00 hod. do tej 12.005je4ité aby mali deti zabezfnu
starostlivog a zaujmovu¢innog’ po ukorteni Skolského vytovania pokid ich
rodicia pracuja. Deti by mali k dispozicii telogiu v ktorej by mohli vykonawa
rézne Sporty ako futbal, voleybal, basketbal, giogg, bedminton a diéata by sa
venovali vySivaniu, Strikovaniu, kresleniu, cRé@vaniu, tiez by sa Ziaci mohli
vzdelava v cudzom jazyku.

schatralé priestory ako je byvaly kagtidoyvala Skola a budovy kastiela, byvalé
koniarne a mastale by sa mohli v obci AlekSince 2tyuna mozno$ predaja
investorom, ktori by do obce priniesli investicienaZznos prace obanom ( stavba
novej firmy, zariadenie pre mladez — kino....).

propagacia obce ( bilboarddasopisy, reklamy ) na prildkanie turistov do obce.
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6 zZaver

Na zaklade analyzy a zhodnotenia vybranych indik&tseme prisli k nasledovnému zaveru:

ObecCeladice

Celkovy pa@et obyvatéov obce kazdym rokom narastd. Vekovu Struktiru
obyvatd'stva vo vékom zastupeni tvori produktivhe obyVaiyo ¢o spbsobuje priazniva
situdcia mladych rodin. MuZi tu majud&ie zatupenie ako Zen¢o sa tyka vzdelanostnej,
narodnostnej, naboZenskej a profesijnej Struktuggeme skonsStatovaze za posledné roky
sa to nezmenilo, previada teda zakladné vzdelamibgyatelia su vo J&kom povere
slovenskej narodnosti s rimsko-katolickym vierowyzim a najvéSiu ¢ag’ profesijnej
Struktury tvori odvetvie pgmohospodarstva. Nezamestnahebci klesaco je spbésobené
nepriaznivym vplyvom obce. Orna péda ma n&e zastipenie, no na jedného obylate
ornej poédy pripada priblizne 0, 52 ha z celkovemeyy, no do budicna s&akava ovéa
nizSia vymera na obyvdia Odpad zohrava dbleZitu ulohu v obci’ke sa snazime zachdva
si ¢isté a kvalitné Zivotné prostredie. Komunalny odpeadbci tvori najvéSie zastupenie

oproti inym druhom odpadu ako je napriklad skigipaa plasty.

Obec AlekSince

Obec AlekSince sa za posledné rokynae dobre rozvija zFadiska produktivity
obyvaté'stva. Prevlada teda produktivne obyVateo v zastupeni Zenskej zlozky, ktora sa
kazdym rokom zvySuje. Vzdelanostnd umdvebyvatdov tvori wnovské vzdelanie,
obyvatelia su slovenskej narodnosti¢$iia rimsko-katolickeho vierovyznania a né&gia
¢ag’ obyvatédstva pracuje v priemysle. Nezamestnanosbci od roku 2008 vzrastlacaraz
viac sa priblizuje k roku 2006 Kenezamestnanésdosiahla priblizne 7 %. Orna pdda na
obyvatéda tvori 0,62 ha. Obec si chce zachbvsstotu a preto separuje odpad a népié

zastlpenie ma komunalny odpad, kde tony sa kazdionr zvySuju.
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Celkové zhodnotenie

Obyvatelia obciCeladice a AlekSince st i spokojni s kvalitou byvania v danom
regione. V spominanych obciach je vynikajucaiabiska vybavends Su tu zariadenia
kultary a socialnych sluzieb, r6zne spi#aské podujatia atiez viacero zdruzeni, ktoré
spolupracuju s predstavitai obce pri nafhani potrieb obanov. Samospravy maju pozitivny
postoj k aktivitam, ktoré vytvaraju aby prilakalibyvatédov z inych obci. Zapojenie
obyvaté¢ov do rozhodovania méze printege’mi dblezitl spatnu vazbu a dosiakinak vyssi
zaujem obyvateov o ochranu Zzivotného prostredia v ktorom Ziju odgori sa tak
spolupatrénos” medzi obyvatémi , ktora vplyva na kvalitu ich Zivota. Obyvéstvo tiez
musi by informované o vSetkych zameroch, ktoré chce ohbeadiéicnosti dosiahitiu

Ak by nafalej stupala nezamestnatiasobciach prinuti tak obyvafev k migracii
do v&Sich miest, kde si najdu vhodné pracovné miessopné prilezitosti.

Obce sa tiez mdZu v buducnosti pddiena vyiWadavani investorogim prispeju v zrnénej
miere k zniZeniu nezamestnanosti v obci a vytviakadostatok pracovnych prilezitosti, ktoré
budi zékladom pre Uspesny rozvoj podnikania v obci.

Je vémi doblezité do buducnosti vigsnladychludi k ochrane Zivotného prostredia, k ochrane
ich okolia a ich doméacnosti. Kvalita Zivota v olsa zlepSi tym, Ze budd pribddkazdym

rokom nové navrhy zo strany obyvidtya.
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