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Abstrakt

Pre vybratie tejto témy ma viedol ndpad skibenia myglienky teologickej, prirodnej, geografickej
a historickej a tak vytvorenie pohladu trochu in4d¢ na sakrdlne stavby. Hladania a pochopenie inac
jednoduchych stavieb, ktoré stretivame kazdodenne. MoZno to nie je len stavba ,,bez duse®, stavba len
tak ndhodne hodend v krajine, stavba ktord ma spocitané svoje dni, ale predstavuje stavbu, ktord ma
svoju ideu, symboliku, vyznam, svoju histériu, svojho autora aj ked’ sa povazuje za l'udovu tvorbu.
A taktiez md presny dovod preco stoji tam kde prave stoji (Co sa tyka dlhodobého €asového useku).
Funkcia tychto objektov sa zmenila. Mnohi z nds zabudli, ¢o kedysi znamenali pre naSich praotcov a
pre nas narod. AvSak aj napriek tomu su viacSinou miesta zZivého, aktudlneho kultu i ked’ zmena vzt'ahu
Cloveka k drobnym sakrdlnym objektom je cite'nd. Zatial o kedysi boli sicastou kazdodenného
Zivota, dnes sd unikom z kaZzdodennosti. Touto pracou chcem vysvetlit’ pojem drobny sakralny objekt,
jeho vyznam, funkciu, vzt'ah ku krajine. Cast’ prace je venovand zhodnoteniu a analyze si¢asného stavu
drobnych sakrdlnych stavieb v dneSnej krajine, ich vztahu k vegetatnym upravdm a prostrediu, ich
legislativnemu zaradeniu, tiez analyze drobnych sakrdlnych stavieb v katastri obce TvrdoSin

a konkrétnym navrhom architektonicko-sadovnickych tprav v ich okoli na danom priklade.

KPacové slova: Drobna sakrdlna stavba, sakralne objekty, tvorba krajiny (krajinotvorba), vegetacné

upravy, krajinny obraz, symboly

Abstract

For choosing this topic led me idea to join together teological, natural, geografical and historical
facts and so make same diferent view of religious architecture. To research and understand so primitive
constructions, which we have meet everyday. Maybe it isnt only construction ,,without mind®,
construction that is random planted in landscape, construction which clocks are running, but it is
construction, which has own idea, symbolizm, definition, own history, own autor (even if is confident
like country art and exactly reason for standing there, where is still standing (what is mean in long time
distance). The function of this objects has been chanched. Many of us had forgotten, what meaning had
for our grand parents and for our nation. However, even spite this, they are still places of living, actual
cult if there is change betwen relation human and tiny sacral objects. Meanwhile they were
components of common life, today they are helping us to escape from everydayness. In this work
I want to explain concept small sacral object, his meanings, his gunction, and his relation with
landscape. Part work is devoted evaluating and analyse actual position of small sacral objects in
nowdays landscaping, their relation with vegetation reforms and environs, their legislative
classification, also analyse small sacral objects in city TvrdoSin and make the architectural - planting

plan in example.

Keywords: Small religious construciton, sacral objects, landscape creations, landscape picture,

vegetation reform, symbols




Cestné vyhlasenie

Podpisany Roman Jurinec, vyhlasujem, Ze som diplomovi priacu na tému ,,Drobné
sakralne stavby a uprava okolia v meste TvrdoS$in“ vypracoval samostatne a pouzil som len
literatdru, ktord uvddzam v zozname pouZitej literatdry. Som si vedomy zdkonnych dosledkov

v pripade, ak hore uvedené udaje nie su pravdivé.

Nitra 13.md&ja2011 e

Pod’akovanie

Tymto sposobom by som sa chcel podakovat’ svojmu konzultantovi Ing. Gabrielovi
Kuczmanovi,PhD. svojim rodicom, ktori ma podporovali a taktiez vSetkym, ktori mi
akymkol'vek spdsobom pomdhali pri vzniku tejto diplomovej prace. Vam vSetkym patri moja

vd’aka.

V Nitre 13. mdja 2011 e




Obsah

1. Celkovy pohPad do problematiKy ...............ccccccoeviiiiiiiiiiiiiiciececeece e
1.1 VymedzZenie POJIMOV .....ccccueeeriiieriieeeiieeeiieeeieeeereeeereeereesereeeeaee e
1.1.1 NabozZensky Priestor ...............ccccoooeevviieiieeieeiienieereeeeens
1.1.2 Sakralna architektira...............c..cccoocevenininniieecee,
L.1.3. Legislativa ...
1.1.4 Cudova architektlira ...............c.ccoocooviniiniiiinece
1.2 Strom a jeho symbolika ........cccccooiiiiiiiiiini
1.2.1 Strom Zivota a sveta ............cccoceiviiiiiniiinineeeee
1.3 Histéria drobnych sakrdlnych objeKtov ........ccccvevviveniieeniiieeeiieee,
1.4 Funkcie drobnych sakralnych stavieb .........c.cccccvvevviieniieeniieenieeeen
L5 Genius 10CT o
1.6 Rozdelenie a charakteristika drobnych sakrdlnych objektov ...............
161 KIHZ oo
1.6.2 BozZie MUKY ........c.ccoooviiiiiiiieiecieceeee e
1.6.3 Kaplnka ...
1.6.4 Kalvarie a KriZoveé cesty .............ccccooevviievviieiienieeiriennnenns
1.6.5 Stipy 2 SOChY ......o.ooiviiiieiieeeeeeeeeee e
1.6.6 DalSie drobné sakralne stavby ..............ccccocoovieeiuveeeennn.
1.7 Sucast’ sakrdlnych stavieb, Vegetacia .........cccceveveeneeiienieneniicneeeenee.
2. CHEP PIACE ...ooeeiieeieeeeeeeeeeee ettt ettt aeas
3. Metodika PIACE .......occoooviiiiiiiiccieceeee et et
3.1 Charakteristika zdujmového tizemia - mesto TvrdoSin ...........ccceeeveenne
3.1.1 Funkcia a poloha mesta v sidelnej Struktire ......................
3.1.2 Geologicka stavba vizemia ...................cccoecooieiiiiiiiiiiiee
3.1.3 Abiotické faKtory ..............ccccoieiiiiiiiiieeeeeeee e
3.1.4 Historia mesta ............ccccoeviiiiiiieiiiienceeeeeee e
3.2 Charakteristika pracovnych postupov .......ccccceeevvieeiieeniieenieeeiee e
3.2.1 Vymedzenie predmetu skimania .......................ccoeeveenennnn.
3.2.2 Teoreticka priprava — zhromazd’ovanie podkladov ..........
3.2.3 Analyza ziskanych poznatkov ................c..cccoeeviiiiiniienenne.

3.2.4 Vymedzenie zadujmového tizemia .................cceceeviieiiennn,

3.2.5 Sposob ziskavania Gdajov ................cccccoeiiiiiiieiieniiiee
3.2.6 Pouzité metody vyhotovenia a interpretacie vysledkov ......
4. VYSIEAKY PIACE ...c.oooovviiiiiiieeeeeeeeee ettt a e v e veesraeeaneas
4.1 Sakralne objekty v TVIAOSINE ....ccceeveuiieviiiiieiieeeiieeeiee e
4.1.1 Stip SVALE] troJICe .........ooveeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e
4.1.2 Pricestna kaplnka a zvonica ................cccocooeeviiiiiiniiceniennnan,
4.1.3 Kaplnka na skalke ..............ccocccoiiiiiiiiiiiiie e,
4.1.4 Kamenny KkriZ pri dome smatku ...............c.cccoooveiieiieniinnnnn,
4.1.5 Kamenné kriZe na sikromnom pozemku ............................
4.1.6 Kaplnka Panny MArie ...........ccccccoovveiiiiiiinienieieeieeeee e
4.1.7 Kamenny pricestny KriZ ............cccccccoviievincienienieienieieeene,
4.1.8 BoZie MUKY .......ccoooviiiiiiiiiiiiicccce e
4.1.9 Dreveny goticky KostoliK .................cccoooviiiiiiiiiniiiieiee
4.1.10 DalSie sakralne StaVhY ...........ocoooeveiereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenns
5. Vegetalnad analyza ... e
6. NAVIR e eabeas
6.1 NAVID VYSAdDY e s
6.2 Névrh stavebnych prvkov ........cccooiiiiiiiiineeee e
ToDISKUSIA .ottt sttt
8L ZLAVET ...ttt sttt
9. PouZita lIteratlira .............cccoooiiiiiiiiiiii e
TO.PrilORY ..ot be e rae e




Uvod

Ako zacina nové tisicrocie, tak zacinaji nové moznosti a pohlady do perspektivnej
buducnosti, nezodpovedanych otdzok a mnozstvo otvorenych tém a problémov v oblastiach
kultiry, vedy a umenia. V tomto duchu sa zacala venovat’ vel'kd pozornost’ vyzoru, vzhl'adu
nasho okolia, krajiny. Ved’ okrem svetoznamych a v slovenskom meradle zndmych pamiatok
stredovekej architektiry ainych prejavov vytvarného umenia, maji svoje nenahraditelné
miesto v nasej kultire aj nendpadné kaplnky, kriZze skryté v hordch, pri pol'nych cestich, na
hraniciach chotarov, ¢i v blizkosti ciest.

Ved kazdy znds uz na potulkidch krajinou narazil na tychto svedkov doby,
ovplyvilovanych len ¢asom.

Viera od pociatku l'udstva zohrdva v Zivote Cloveka vyznamnu tlohu. Tak ako sa
rozvijala schopnost’ 'udi rozmysl'at, pozndvat’ Svet, tak sa aj rozvijala kultdra a ruka v ruke aj
viera. “Pritomnost’ ¢loveka v krajine znamend pritomnost’ kultiry.” (Supuka et al.,2004)
Pomerne skoro zacal pocitovat’ potrebu stretivat sa s podobne zmyslajicimi I'udmi na
miestach k tomu urcenych. Spociatku tito funkciu dostatocne plnili posvitné hije a iné svité
miesta, ale ako sa rozvijala schopnost’ l'udi upravovat’ si svoje prostredie podl'a svojich potrieb
a predstdv, zacali podl'a nich upravovat’ aj svoje okolie, svoje posvitné miesta.

Ked’Ze také miesta sa mali stat’ pribytkami bohov, bolo nutné ich na prvy pohl'ad odlisit
od pribytkov obyc¢ajnych l'udi. Mali udivovat’ a vzbudzovat’ tictu. Okrem toho to boli stavby,
ktoré nepatrili jednotlivcovi, ale celej komunite a z verejnych budov boli prave sakrilne Casto
tie najdolezitejSie. To umoZiovalo vynaloZit’ na takuto stavbu viac prostriedkov i usilia, neZ na
stavby svetské. Prave vd’aka tomu vZdy boli sakrdlne stavby vynikajicim svedectvom doby,
ked’Ze pontkali svojim tvorcom vyuZit’ najnovsie poznatky a vedomosti vedy a techniky. Preto
aj najstarSie zachované architektonické postupy ludstva sa daji zaradit’ prave do sakrdlnej
architektdry. Patria k nim pravdepodobne aj menhiry, dolmeny i komplikovanejSie kamenné

stavby typu Stonehenge roztrisené doslova po celom svete.




1. Celkovy prehl’ad do problematiky

1.1 Charakteristika pojmov

Latinské slovo sacrate tvori zdklad slov sakrdlny, sakrdlna, sakrdlne, ¢o znamena
zbozne, posvitne, svito, tajomne. Podla religionistov sa posvitné, sakrdlne, alebo tiez
numidzne (nadprirodzené), tajuplné chdpe ako pocit alebo preZivanie celostnej (udctivej)
zavislosti (F. Scheiermacher, 2001), ako mysterium tremendum et fascinans (R. Otto 1990),
ktord nds presahuje. Z toho mdzeme sudit’, Ze v podstate sacrate mdze dosiahnut’ aj samotny
Clovek. Pojem sakrdlneho sa pouZiva zvidcsa v protiklade voci profannemu, tento protiklad je
vsak v krest’anstve a Zidovstve znacne relativny pojem.

Karol Moravcik tvrdi Ze: ,,V naSich podmienkach sme dedicmi krestanskej tradicie,
ktord bola vo vSeobecnom vnimani prekddovanid do marxisticko-komunistickym odmietanim
tradicne svitého, eSte predtym bola vSak poznaCend zjednodusenym racionalisticko-
analytickym a tizko empirickym pristupom ku skuto¢nosti. Z odstupu storoci, ktory nds deli
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napr. aj od sakrdlnych pamiatok, asi len tazko vieme ,,Citat™ ich odkaz, a eSte menej ho vieme
vyuzit pre seba dnes. Preto, ak ndm ide o sakrdlne dnes nemdzeme zacinat' pri starych
sakrdlnych pamiatkach, ale pri sebe, pri vlastnom hladani pravdy, ktord sa zjavuje, najmi
v naSom l'udskom pribehu a potom v tom, ¢o zanechdvame ako komunikativne formy svojej
skdsenosti. Urcite si nemoZeme dovolit’ konzervovanie minulého na tkor dne$ného. Dnesného
zvladnutia mdjho, nasho zivota vo vSetkych dimenzidch, ktorymi sa nds dotyka skutocnost™
Kvasnicovd, (Carny akol. 1999), mdzeme povedat, Ze transcendentilne chépanie tychto
stavieb je opodstatnena.

Samotné sakrdlne stavby su stavebné objekty cirkevného (ndboZzenského) charakteru
v obciach a krajine, mnohé z nich vzhl'adom k jeho vzniku i spdsobu stavby zarad’'ujeme do
okruhu l'udovej architektiry. Murované dedinské kostoly, ktoré sa cez svoje charakteristické
rustikdlne prvky viaZu k slohovej architektire, mézu byt vychodiskom k datovaniu sidla
k ureniu jeho pdvodnej polohy st vyznacnou architektonickou sucastou. Navsi (centrd)
a dominantou obce (Florec a Vareka, 1983).

Religiézne stavby sid jednou z kategérii, ktoré vyjadruji vyznamné priestorové
dimenzie a znaky historickych krajinnych Struktir (Supuka, 2003). Pod pojmom drobné
sakrdlne stavby rozumieme zhmotnené symboly hlavne cirkevného charakteru, ktoré pomahaji
slabomysel'nému n4jst’ svoju cestu pomocou viery. Su symbolmi a od symbolov mozno Ziadat’

predovsetkym jednoduchost’, skromnost” a vkus (Snopko, 2004).

Medzi konstitutivne Cinitele kultiry radi Jan Pavol 1I. v roku 1983 (inHanus,1997) aj
nabozenstvo. Kultdra v dosahu svojich moZnosti dotyka sa sveta hodnot, znakov a symbolov.
Nébozenstvo zase hl'add najpodstatnejsi zmysel a vyznam l'udského Zivota. Kultdra vo svojom
pokuse zodpovedat’ na zdkladné otazky l'udského Zivota, jeho zmyslu ako aj zmyslu utrpenia
a smrti, ale il4sky, posvidcovania, dorozumenia, spolucitenia, sebaovlddania je vlastne vo
svojej podstate naboZenskd. Clovek je bytost’ s transcendentnymi aSpirdciami. Hlad4 trvalejsi
stav ako je neistd pozemska ¢asnost’. Pre naSich predkov bolo zdkladnym problémom fyzické
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prezitie. Pre nds je ,to“ identita. Silné motivy ponika krestanstvo. BohuZzial nie je
vSadepritomné. Miestom pokoja v meste je kostol. ,,Centrum® ticha a pokory. MozZnost’
lokalizovat’" svoj vnutorny hodnotovy svet. Spiritualitu modZeme chdpat ako bdelost’

a vnimavost’ (Grun, Seuferin in Jancura, 2001)

1.1.1 Nabozensky priestor

Tam, kde nachddzame l'udské sidla, m6Zeme s istotou predpokladat’ i miesta a priestory
naboZenského kultu. Doteraz sa totiz ani archeologicky nepodarilo ndjst’ I'udské etnikum bez
nejakej formy ndboZenstva.

Volba tychto priestorov sa zakladala na ich zvldStnom pdsobeni, ktoré vyvoldvalo
v Cloveku pocit ndboZenského zdazitku, zdzitku transcendentna, teda miesta so zvlastnou
atmosférou, ,,duchom®. Mohli to byt zvlastne ,terénne upravy“, najCastejSie vyvySeniny,
pahorky, hory (Olymp, Sinaj, Rip), jaskyne, vegeticia (hdj, les, strom), ¢i vodné prvky
(pramen, jazero rieka). Vzt'ah definovany medzi 'udskymi sidlami a kultovymi miestami bol

vzdy vyjadreny aj v priestore.

1.1.2 Sakralna architektara

Prvé najstarSie tvarové prejavy praludské, plastiky, ¢i jaskynné mal’by maji zmysel
naboZensky. St to prejavy lasky, oddanosti, prosby, zaklinania. St otvorené, tprimné, preto aj

vytvarne silné.

Najmocnejiim prostriedkom vyjadrenia idedlov je vSak architektira. Cloveka
definujeme ako ,,telesno-duchovnu bytost’ v jednej osobe®, ma svoje vnitro a svoj zoviajsok;

766

je obrateny do svojho vniitra, je ,,introvertny®, a je obrateny aj navonok, do sveta toho, ktory je




,hie ja“, je ,extrovertny“. Potom celé jeho duchovné dianie je komunikdciou medzi jeho
vnitornym a vonkajSim svetom (Hanus, 1995).

Sakrdlna architektira — kostoly, chrdmy st vSade vrcholom architektonickej a vytvarne;j
tvorby. Prave architektira kostolov je neraz mierkou a mozno prave tou podstatnou mierkou
vytvarnej vyspelosti ndroda, doby, miesta vzniku, pretoZe na stavbu kostolov museli dozriet
predovSetkym historické podmienky ana ich tvorbu sa vicSinou podujali najvyznamnejsi
sudobi palieri, ¢i neskor architekti a vytvarnici, aby vynalozili vSetky svoje schopnosti, ndzory
na premyslenie a realizovanie diela, ktoré bolo neraz dielom Zivotnym a ¢asto pocas jedného
Zivota ani neukoncenym. Pravom si podl'a emociondlneho a umeleckého ucinku sakrdlnych
pamiatok utvdrame ndzor — ale isvoj vztah knim aobdiv kich autorom, investorom
a prostrediu, ktoré ich formovalo, ba vobec pri€inilo sa k ich vzniku (Krivosovd, 2002).

Symbolika sakrdlnej architektiry sa teda tyka uZ jej polohy v sidle, uplatnenia v obraze
sidla, d’alej samotnej formy a vyrazu objektu v exteriéri i interiéri, jednotlivych casti i detailov,
anajmi charakteru priestoru. Skiisenost mnohych tisicroci sved¢i o tom, Ze ludské sidla
odvodzovali velku Cast’ svojej hodnoty prave z hodnoty sakrdlnych objektov, ktoré ich zdobili.
V popredi to boli hodnoty kultirne, estetické, umelecké ktoré predstavovali i vSetky ostatné
(usporiadanost’, prosperitu, poznanie, duchovno, techniku atd’.). Skisenost’ z poslednych cias
nds presviedca, Ze potencie sakrdlnej architektiry humanizovat’ naSe urbanistické prostredie su

stale platné (Hlinicky et al., 1998).

1.1.3. Legislativa

Zékon €. 49/2002 Z.z. o ochrane pamiatkového fondu definuje pojem ndrodnd kultiirna
pamiatka a tieto chrani zdkonnym spdsobom. Patri pod nehnutelnd kultirnu pamiatku, ktora
tvoria diela trvalo viazané na konstantné miesto. St to najmaé diela architektiry, urbanizmu. Do
tychto pamiatok patria aj umelecké diela, ktoré su pevne zabudované na stavbach, ale i voI'né
diela v teréne, ako st napr. morové stipy, boZie muky, kaplnky,... Sem radime aj archeologické
ndleziskd, priestory ndmesti paméitné bojiskd, ale i parky a zahrady a cely subor tzv. historicke;j
krajinnej zelene. Vdaclav Wagner vyslovil ndzor, Ze:* V pamiatke nie je mozné vidiet
autenticky historicky dokument, ale je ju potrebné chdpat ako trvalo zivé vytvarné ci
architektonické dielo. Jeho kompoziciu, Struktiru a poriadok, teda idey i predstavy, ktoré do
nej vlozil jej tvorca je potrebné skiumat’, chranit’ a reSpektovat’. Zdoraznil staré aristotelovské

poznanie, Ze *“ Celok je podstatne viac, ako len siucet jednotlivosti®, o ktoré sa opiera analyticka

metéda aZze ,, Struktura a kompozicia celku je jednou z najvyznamnejSich kvalit Zivého

umeleckého diela, nech pochddza z ktorejkol'vek doby” (Tomdsko L., Supuka J, 2003).

Casto sa stdva, 7e sakrdlne stavby byvaji zaradené medzi nehnutelné kultirne
pamiatky, ktoré si definované ako diela, trvalo viazané na konStantné miesto. St to najmai diela
architektdry, urbanizmu, stavby astbory stavieb. Su zapisané v Ustrednom zozname
pamiatkového fondu pamiatkového dradu Slovenskej Republiky pre svoje pamiatkové hodnoty
ktoré su viazané na pdvodné historické miesto, podla zdkona ¢. 49/2002 Z.z. o ochrane
pamiatkového fondu.

Popri sakrdlnej architektire je Casto sprievodnd zelen ktord patri medzi historicku
zelen. Pamiatky historickej zelene (parky a zdhrady) st priestorové diela tvorivej €innosti
pouZivajucej prvky Zivej a nezivej prirody a hmotné, technické aj umelecké prostriedky.

Do kategorie historickej krajinnej zelene kultirnej krajiny zarad’'ujd sprievodnu zelen
sakrdlnej architektury: aleje, stromoradia a solitérne stromy pri BoZich mukdach, krizovych
cestich, cintorinoch, alebo pamitnych miestach historickych udalosti v krajine. Casto si to
i samostatné pamitné hije, alebo iné subory drevin pri dielach l'udovej architektiry, kostoloch
alebo pamitné solitérne stojace stromy, ktorych osud je spojeny s nejakymi udalostami alebo
vyznamnymi osobnostami. Patria sem aj ovocné sady (Stepnice), vinice, obory, aleje, remizky.

Historickd krajinnd zelen md nesporny vyznam ako sucast’ kultiry naroda, estetiky
krajiny a krajinného obrazu. M4 symbolicki hodnotu a vyrazne sa podiela na identite a
Specifickosti  konkrétneho tUzemia. Dokumentuje genofondovi bohatost, udspeSnost
aklimatizéacie, sortiment ovocnych druhov, overenost druhov v zmenenych podmienkach
prostredia v otvorenej krajine, ale aj selek¢nt, Sl'achtitel’skd droven a poznatkovi vyskumno-
vedecku bazu (Tomasko, Supuka, 2003).

Ochrana historickej zelene predstavuje pre KriZanovi (1983) neoddelitel'nd sucast
pamiatkovej starostlivosti. Historickd zelen tvori prostredie, ktoré je doélezitym prvkom
a sucastou pdvodného kompozi¢ného zdmeru monumentalnych historickych stavieb a stala sa
charakteristickym prejavom barokového a klasicistického obdobia. Je neoddelitenou sticastou
historickych suborov a tvori ich prirodzeny rdmec. Historicka zelenn v su¢innosti s historickou
architektirou sa stala charakteristickou v krajinnom obraze. V nemalej miere inSpirovala
umelecky prejav a umelecké snaZenie mnohych vytvarnikov, ktori zobrazovali nasu krajinu.
Popri ochrane a zichrane urbanistickych komplexov, historickych jadier miest, velkoryso
koncipovanych solitérnych architektir, l'udovej architektiry a technickych pamiatok, sa

ochrana historickej zelene stala doleZitou sticastou komplexnej starostlivosti.
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Taktiez v zdkone ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny upravuje pdsobnost’
orgdnov Statnej spravy a obci, ako aj prava a povinnosti pradvnickych osob a fyzickych oséb pri
ochrane prirody a krajiny s ciel'om prispiet’ k zachovaniu charakteristického vzhl'adu krajiny.

Tieto stavby moZu a Casto aj su zaradené ako kultirne dedi¢stvd spominané v Dohovore
o ochrane svetového kultirneho a prirodného dedi¢stva.  Ako kultirne dedi¢stvo st
definované: pamitniky — architektonické diela, diela monumentédlneho sochdrstva a maliarstva;
popripade ako lokality — vytvory ¢loveka, alebo kombinované diela prirody a ¢loveka majice
vynimoc¢nu svetovd hodnotu z dejinného, estetického, etnologického hladiska.

Sucasne sme viazany na Eurdpsky dohovor o krajine z 20.10.2000 vo Florencii, kde
krajina je sucastou eurdpskeho prirodného a kultirneho dedicstva a prispieva k blahu l'udstva

a upeviovaniu eurdpskej identity.

1.1.4 Cudova architektira

Nazov I'udové stavitel'stvo sa pouziva najCastejSie pre stavby, k akym sa nehldsi Ziadny
autor. Ddva sa tym najavo, Ze nemaju osobnost’ tvorcu, Ze nepatria ku skutocnej architektire.
T4 sa podl'a beznej encyklopedickej klasifikdcie povazuje za druh vytvarného umenia. A predsa
obdivujeme krdsu tvarov a hmot niektorych dedinskych stavieb, aj ked’ ju nevytvoril Skoleny
architekt. Su to stavby, ktoré maji vnudtorny poriadok umerny k Zivotu cloveka, ktory ju
vytvaral podl'a svojich funkénych narokov a ekonomickych moznosti. Naroky dedil od predkov
a vylepSoval pozndvanim materidlov anovych konStrukcii. MozZnosti obvykle zdlezali na
prirodnych a hospodarskych podmienkach okolitého prostredia a na pili tvorcu. Ak nadvédzoval
na kultirne dedi¢stvo overené mnohogeneracnej tradicii vytvaral taktiez architektiru, ktorého
autorov by sme sa nedopocitali (Langer, 2010).

Nézov [ludovd architektiira nie je celkom presny. Obvykle si predstavujeme, Ze
oznacuje staré dedinské stavby, ktoré sa liSili od architektdr slohovej, mestskej, priemyselne;j
aim podobnej. Takéto ponatie pochadza z vrstiev obyvatel'stva (Slachty, duchovenstva
a mesStanstva) iny, neZ vrstiev neprivilegovany. Citime, Ze architektira I'udovd prezila veky
a Ze jej prvky dedila jedna generacia po druhu. Preto ju ceski a slovenski etnografi nazyvaji
ludova tradi¢nd architektdra. Iné predstavy vSak maji na zdpade Eurdpy, kde naSe ponatie
I'udovej architektiry zarad’'uji do pojmu povodnd architektira, vernakuldrna (vernacular
architecture, z lat. vernaculus = Cisto domdci, vlastny). Ten obsahuje vSetky stavby, ktorého

forma geneticky suvisi s funkéne prvotnymi konStrukciami (patria medzi ne aj mosty, mnohé

mestské domy, spravne budovy, Skoly, krémy, vyrobné, skladovacie a podobné objekty), a to
snad’ okrem zdmkou S$lachty a mestskych paldcov, klaStorov a honosnejSich chrdmov, na

ktorych sa vyrazne prejavili historické umelecké slohy (Langer, 2010).

1.2 Strom a jeho symbolika

Symbol je v slovnikoch definovany ako objekt vnimany intuiciou, tieZ mdZe byt rdzne
interpretovany, ale zdroven sa meni intelektom, no vSeobecne povod symbolu je kolektivne
nevedomie l'udstva. To znamend, Ze pre iného Cloveka mdze mat rovnaky objekt rézny
vyznam. Napriklad dnes uz dobre zndmy ‘“‘hdkovy kriZ*- svastika , evokuje vSetko zlé Co sa
udialo pocas druhej svetovej vojny, ale v podstate tento symbol predstavoval filozoficko-
nabozenské ucenie indického pdvodu. Na druhej strane malokto vie preco prave takyto symbol.
Kdezto slovicka znamenie, znacenie v tomto pripade myslime ako 'ud’'mi vytvorené, resp.
raciondlne vyndlezy (napr. dopravné znacky), ktoré sa rozumove osvoja a pochopia.

Vo vsetkych kultirach l'udia vedeli, Ze staci otvorit’ srdce a svoje zmysly a citit’ prirodu
sveta. Vedeli, Ze m6Zu {st’ k stromu a ked’ tento strom citi, Ze tvoja mysel je naplnend laskou
a reSpektom, potom bude k tebe hovorit’! A vSetko, ¢o musi$ urobit’, je naucit’ sa byt potichu
a pocuvat’ (Hageneder, 2003) MoZno to znie ako rozpravka, ale ¢asto krat pravdiva.

Velky vyznam stromov pre duchovny Zivot a vyvoj l'udstva je mozné i dnes vypatrat’ vo
vel’kom pocte dokazov: posvitné stromy a hdje, ktoré esSte stdle stoja; zvyky, ktoré este stdle
existuji alebo o ktorych sa informuje v historickych textoch, cirkevnych prameiioch alebo
narodopisnych vyskumoch; a v neposlednej rade v mytoldgii. Myty ale nie si vymyslené
jedincom a ,hovoria“ k nevedomiu kazdého jednotlivca; to plati pre pravdivé legendy
arozpravky (baje).

Znazoriiovanie stromu, ¢i uZz ako piktogramu, symbolu samotného, alebo slova ma
v istych kultirach civilizacidch iné vyznamy. VSeobecne strom je v literdrnych pramenoch
charakterizovany do troch skupin a to: 1. Strom chdpany ako symbol — strom Zivota, strom
vedenia a strom poznania.

2. Strom ako sidlo — dobrych a zlych duchov
— samotnej stromovej dryady
— ddlezitého bozstva

— Boha stvoritel'a
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3. Strom a jeho vyznam pre l'udskid spolo¢nost’
— strom ako praotec l'udstva
— jeden urcity druh stromov ako praotec kmena
— stromy ako premeneny predkovia
— stromy ako Zivitelia (duchovne 1 fyzicky)
— ako posvitné centrum oblasti kmenu
— ako , kol stredu‘ alebo ,,Samanov rebrik*
— ako miesta pre vestby a proroctvd, kmeiiové a sidne
zhromaZzdenia

— ako ucitelia posvitného vedenia (jazyk)

1.2.1 Strom zivota a sveta

Dokonca aj za c¢ias davnych, ¢lovek hladal svoj pdvod, korene a podstatu tohto
vSetkého. Myticky strom Zivota alebo sveta mal korene v podsveti a vyrastal vysoko do nebies.
Niekedy je strom Zivota zobrazeny naopak, pricom jeho korene hladaji duchovni potravu v
nebi a vedud ju dolu na zem. Animisti veria, Ze stromy st Zivé duse. V mnohych tradiciach sa
stal symbolom jednoty vesmiru, ustavi¢nej obnovy a dynamickej vymeny medzi duchovnym a
materidlnym, zemou a nebom. Tieto Stromy pomdhaji chépat’, u¢ia doverovat. Ako vsetky
ostatné bytosti pochddzaji zo semien stromu Zivota (K. Mund, 1992).

Strom sveta chdpany aj ako vesmir, vSetko viditeIné i neviditeI'né. Spdja tri svety, a to
“stredozem”, to je nas svet, podsvetie predstavujice korene stromu a vysSia riSa, ako koruna
kde sidlia vzneSené bytosti a bohovia. Tento strom je oznacovany ako centrdlna os vesmiru.
Vrcholom je upevneny k polarke. Bol tiez chdpany inym spdsobom a to tak, Ze podvedomie
predstavovali korene v temnote, zahalené, vedomie pevné ako kmen, a dusa koruna (Hagender,
2003).

Na rozdiel od stromu poznania, ktory charakterizoval tiZzbu l'udi poznat' vsetko
nepoznané, rozliSit’ dobro a zlo, taktieZ vznik sveta a zivota (Hageneder, 2003).

Teda na zdklade urcitej gndzy a vyvoju ako takého sa vykrystalizovali charakteristiky,

takpovediac vlastnosti stromov, ktoré tu mdme od predkov. Isté stromy sa zasa stali ndrodnym

symbolom, znakom, popripade su pouZité v ich zastave (Libanonsky céder). Tieto veci moZeme

vidiet’ aj v Tabulke €. 1.

Tab. ¢. 1

Symbolické vlastnosti stromov a narodné stromy

Nazov Vlastnost’ Narodnost’
stromu
Dub sebadOvera, sila, hdZevnatost’ Anglicko, Esténsko, Nemecko,
Taliansko, Moldavsko, USA,
Chorvatsko,
Lipa laska, pohoda a mier Slovinsko, Slovensko
Buk tolerancia, ciel'avedomost’ Dansko
Breza nadej Finsko, Rusko, Quebec
Borovica dusevna rovnovaha Skétsko, Ukrajina
Jablon plodnost’, dokonalost’ a srde¢nost’
Gastan hdZevnatost’, sebaistota a zasadovost’
Jasen kl'ud, majestatnost’ a opora
Céder odvaha stato¢nost’ Libanon, Pakistan
Platan radost’, veselie a poteSenie
Tis strom rozhodnuti a dlhovekost’
Viba sucit, laska, pochopenie Ukrajina
Smrekovec dominancia, pracovitost’ a idealizmus
Hrab pracovitost’, zodpovednost’ a poctivost’
Ceresiia strom s laskyplnou, jemnou a neZnou Japonsko
energiou
Jedla uzavretost’, svedomitost’ a priamost’. Antigua (smrekové)
Chladnd krdsa a dostojnost’
Topol’ ucenlivost’, ¢estnost’ a osamelost’
Javor ctiziadostivost, inteligencia, energia, Kanada
kreativita

Ak chceme vytvarat’ symboly potrebujeme vediet’ par veci. V prvom rade potrebujeme
obnovit’ hodnotu miesta. To znamend nevnasSat’ do krajiny a miesta iba znaky, funkcie, ucely,
ale aj symboly. Symbolické miesta v krajine st dolezitymi topologickymi a geografickymi
bodmi. Miestami, ktoré umoziuji pribliZit' sa k dvom vychodiskdm sidcasného cloveka —
moZnosti vnimania a vnutornej integracie. Identifikovat' sa ako l'udsky tvor, ktory sa vie

spritomnit’ na redlnom mieste zemského povrchu (Jancura, 2001).
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1.3 Histoéria drobnych sakralnych objektov

Za najstarsie svedectvd, ktoré ndm poddvaji obraz o Zivote existencii I'udskej civilizécie
mozno povazovat’ pohrebiskd a s nimi spojené pohrebné ritudly praveku. V strednom paleolite,
starSej dobe kamennej (300 000 — 40 000 p.n.l.), bol sucastou Zivota neandertdlca ohen,
objavuje sa tu tzv. kult mftvych a tym spojené pochovévanie.

Vztah sakrdlnych stavieb a l'udskych sidel je mnohoraky, zaujimavy a inSpirujici. Ak
sa naozaj chceme dopatrat’ podstaty zloZitého javu, pytame sa zvyCajne na jeho pdvod,
pociato¢ny stav, prvotné formy. Preto sa vraciame spidt do histdrie. Poznanie jeho d’alSieho
vyvoja umoznuje vytazit’ uZito¢nud orientdciu, smernice a odporicania pre nase aktudlne dlohy.
Tam, kde nachddzame l'udské sidla, mo6Zeme s istotou predpokladat i miesta a priestory
naboZenského kultu. Doteraz sa totiZ ani archeologicky ani etnologicky nepodarilo néjst’ 'udské
etnikum bez nejakej formy ndbozenstva. Vyjadruju to tiez privlastky, charakterizujice ¢loveka:
Homo sapiens, habilis, faber, religiosus, symbolikus (Hlinicky a kol., 1998).

Uz od najstarSich €ias historie architektiry v kazdej etape vyvoja architektonického slohu
vzdy urcité skupiny stavieb zohrdvali rozhodujicu tdlohu pri tvorbe najvyssej kvality. Vo
vicsine historickych obdobi prave sakrdlna, kultova architektdra jednotlivych ndboZenstiev
v Sirokom spektre svojich rozmanitych typov zaujima popredné miesto. Najméi na sakralnych
stavbach sa najvypuklejSie krystalizovali r6znorodé umelecké snaZzenia, najprogresivnejSie
myslenie sprevadzajice i dejiny kultirneho a ndboZenského hnutia nielen na izemi Slovenska
(Lukdcovd a kol., 1996).

Pociatky zrovnoprdvnenia krestanstva s pohanskym kultom, pokial sa
nezameriavame na posvitné objekty pohanskych ndboZenstiev, nachddzame v 4. storo¢i po
vydani Mildnskeho ediktu v roku 313. Vidime, Ze starokrestansky architekti nadvédzuji po
Milanskom edikte na bohaté tradicie, ktoré boli vytvorené antickou kultirou. Preto preberaju
architektonické prvky z velkolepych bazilikovych stavieb antického sveta, ale zaroven na
stvdrnenie interiéru preberaju prvky zo synagégovej tradicie, a samozrejme, zaviSuji ich
stavebnym ¢lenenim a zariadenim, ktoré zodpovedd vyluéne krestanskej liturgii (Mordel S.
a kol, 2008).

Najvyznamnej$im obdobim pre vznik mnohych drobnych sakrdlnych stavieb sa stalo 17. —
18. storocie, aj ked’ uz v stredoveku bolo zvykom stavat’ krize a BoZie muky na kriZovatkach
ciest, popri cestdch veducich na popraviskd, neskor sa objavovali sochy svitcov a obrazky na
stromoch, Co suviselo eSte s pohanskym uctievanim stromov a postupnym prijimanim

krestanstva. Tridentsky koncil z r. 1563, ktory zdo6raznil funkciu vytvarného umenia v liturgii a

emociondlny uc¢inok obrazov na cloveka Hdjek, Bukacovd, (2001) akedZe v Rakisko —
Uhorsku po potlaceni posledného protihabsburgského povstania FrantiSka II. Rdkocziho v r.
1711, kedy nastala postupna rekonStrukcia krajiny sa vytvorili i priaznivé podmienky pre
rozvoj exteriérového sakralneho umenia.

Ako priSiel industrializmus padlo mnoho drobnych sakrdlnych stavieb a v 19. storoci
ich vystriedali 'udovym barokom so svojou typickou remeselnou vyrobou. Pridve v tomto
obdobf nastal nérast vzniku tychto stavieb. Bola to doba akéhosi znovuzrodenia kultu.

Dnes historicka zeleii kultirnej krajiny tvori sprievodna zelen sakrdlnej architektiry,
aleje, stromoradia a solitérne stromy pri BoZich mukéch, kriZovych cestach, krizovych cestach,

cintorinoch, alebo pamitnych miestach historickych udalosti v krajine.

1.4 Funkcie drobnych sakralnych stavieb

Svedkovia minulosti, strdZcovia pritomnosti, poslovia budicnosti. Popri svojom
hlavnom poslani - podporovat’ niboZenské posolstvo - spiifiaji d'aldie doleZité funkcie,
napriklad ako orienta¢né a kartografické body, vymedzenie geografickych hranic, identifikacie
a lokalizacie pamitnych miest i vyznamnych udalosti, umeleckych a estetizacnych prvkov atd’.
(Felberovd, 2003)

UZ spominanou hlavnou funkciou drobnych sakrdlnych stavieb bola ndboZensk.
Dalsie funkcie vychddzaji z podmienok za ktorych vznikli. Vela stavieb bolo postavenych na
zéklade istej historickej udalosti, alebo ich vznik je spojeny s osudom konkrétneho c¢loveka,
z toho vyplyva ich dalSia funkcia atou je spomienka, resp. memoridlna funkcia. KriZami
oznacované miesta mali tieZ vystrazny charakter, to bolo v tom pripade, ak sa nachéadzali na
miestach zloCinu. Krizovatky ardzcestia boli povaZzované za dost’ nebezpecné. Sem
pochovavali samovrahov, zlo¢incov, 'udi nezndmeho nébozenstva i tych, ktori zomreli nahlou
¢i nésilnou smrtou. Tym, Ze na tomto mieste bol postaveny drobny sakrdlny objekt, doslo
k upozorneniu atym padom k vicSej opatrnosti al'udia sa itu ocitli pod BoZou ochranou
(Wencelovd, 2005).

Sosky, stipiky a iné stavby, ktoré vznikali 'udovou tvorbou, tzv. spontdnnym ludovym
umenim mali funkciu ochrannd, patrondtnu. Na rozdiel od stavieb, ktoré vznikli ako

architektonické slohy, ktorou funkciou bolo skor estetické umenie.
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Dal3ou vedl'ajsou funkciou, ktoré tak povediac dostali nechtiac si napr. krajinotvorny

prvok, prvok, ktory ma informacny, umelecky a historicky charakter.

1.5 Genius loci

Genius loci bol pévodne v rimskej mytoldgii duch, ktory ochranoval isté miesto. Bol
znazoriovany ako had. Dnes sa tento termin casto pouZiva na oznaCenie urcitej
charakteristickej atmosféry, ktord m4 dané miesto. Casto ide o malebné zakutia Pudovej a
historickej architektudry, ¢i miesta v prirode, ¢o je aj tento pripad. Iny dneSny vyznam vyrazu je

vel'kd zavislost’ osobnosti od rodného kraja ¢i prostredia.

Ked’ sa pribliZime k urcitej stavbe ma v nds zanechat’ nejaky dojem. Doslovny preklad
z LatinCiny tohto pojmu "genius loci" znamena "duch miesta". Obsahuje v sebe jednotu "genia
regionis" (ducha krajiny) a "genia populi" (ducha l'udi prip. spolo¢nosti). Genius loci pre nés

teda predstavuje dediCstvo generdcii naSich predkov - ndsho ducha miesta (Rada o0.z.,2002).

Sme Slovania, ktori nemienia nechat' zahynut' svoje korene. Uvedomili sme si, Ze
sucasny svet, v ktorom Zijeme sa uberd nespravnym smerom. Chceme sa vratit’ na razcestie,
kde sme pred mnohymi rokmi vySli nesprdvnym smerom.

Podla nds sa toto rdzcestie nachddza tam, kde sme boli eSte prirodzene s prirodou
harmonicky Zijicim 'udom. Vtedy sme boli Slovanmi (a moZno Slo-Wanmi) vyzndvajicimi

prirodu a jej zékonitosti, ktoré tvorili jednotu spolu s nami (Rada o.z., 2002).

1.6 Rozdelenie a charakteristika drobnych sakralnych objektov

Religiézne prvky a stavby definujeme pojmami ako su krize, kaplnky, BoZie muky,
sochy, stsogia, kalvirie, krizové cesty, stipy so sochami, zastavenia. Mdme tieZ objekty, ktoré
nie su zretel'ne identifikovatelné, pretoze vzhl'adové vlastnosti sa prekryvaju.

V dalsich odstavoch sa blizsie dozvieme charakteristiky jednotlivych objektov, ktoré

patria pod pojem drobnd sakrdlna stavba.

1.6.1 Kriz

Kriz (lat. Crux) je pravouhlé spojenie
horizontélneho brvna a zvislého kola.
Uz od pradavna bol kriZ symbolom, ako dvojitym
spojenim bodov, ktoré leZia diametrdlne oproti
sebe. Spojnica neba a zeme, spojnica vody a ohna,
raja apekla, symbolov asynonym je vela.
Pozndme mnoho druhov krizov ako grécky
(rovnoramenny),  latinsky  (zvislé  rameno
prediZzené), ondrejsky (Sikmo poloZené brvnd),
egyptsky (v tvare velkého T), patriarchdlny (2

priecne brvnd, dolny dlhsi), papezsky (3 priecne

brvnd, spodny najdlhsi), vidlicovy (tvar Y) ai.
(Trojan, Mrdz, 1990). obr.1 pitnicky kriz (,, Kabon “november 2008)

Tento najfrekventovanejsi krest’ansky symbol pripominajici spasonosnud a vykupitel'skd
misiu Bozieho Syna JeZiSa Krista sa stal neodmyslitelnou sucastou kultirneho dedicstva
regionov (Felberovd, 2003).

Podl'a terminologického slovnika unifikovanych ndzvov urbanizmu, architektiry
a nehnutel'nych diel rozdel'ujeme krize podl'a umiestnenia a funkcie. Misijny kriZ byva
situovany zvycajne v blizkosti rimsko-katolickeho kostola na pamiatku misii. Pricestny kriZ je
umiestiiovany hlavne v extravildne na vyraznych miestach, moZe byt doplneny sochou, alebo
mal’bou, pripadne je tieZ aj ako puitnicky kriZ (vid'. obr. 1). Cintorinsky kriZ tvori dominantu
aredlu cintorina (Conovd, Lackovd, 1999).

V temnych jaskyniach na celom svete si mnohé staroddvne kresby, na ktorych je znak
kriZa. Priese¢niky dvoch prie¢nych ramien urcuju akysi centrdlny bod. Dokonca do dneskajska
sa oznacenie a presne urcenie konkrétneho bodu zaznamendva krizikom.

Je to miesto pritahujice zrak. Odtial’ sa odvija celd kresba... Toto je nesmierne ddlezity kI'i¢ na
pochopenie posolstva nasich predkov (Luscon, 2002).

U Egyptanov je kriz znakom Zivota. Podl'a nich ide o zndzornenie spojenia boZstiev
slnka a zeme, z ¢oho podla nich vznikol Zivot. Asyr€ania znizornovali kriZ medzi Siestimi
bozskymi symbolmi - vlastnostami ich boha. U Grékov zohrdval symbol kriZa vel’ky vyznam

pri deleni zeme na vychod, zdpad, sever a juh. V ich videni sveta boli urcité veci v linii
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nadpozemskej (antica) a v linii pozemskej (postica). S uctou nandSali symbol kriZza na prah
svojich svityn (Luscon, 2002).

Ako sa zrovnopravnilo krestanstvo vydanim Mildnskeho ediktu v roku 313 sa kriZ stal
znakom a symbolom krestanstva. Mohutné kriZe boli stavané tak ako vitazné obliky v antike.
Posolstvo kriZza sa pomocou misiondrov rozrastalo aj na pohanské miesta. Prechod nebol néhly,
ale postupny pretoZe staré naboZenstvd odolavali dlhsi Cas.

Umiestiovanie krizov na krizovatkich méd velky vyznam, pretoze krizovatky
symbolizovali miesta, kde sa schadzaji nadpozemské bytosti a tieZ boli stretom Zivota a smrti.

Ako sa blizil koniec 18. storo¢ia pri¢iny vzniku kriZzov boli odliSné, pretoze vznikali na
pamiatku bitiek a zvlaStnych pamétnych udalosti, slizili ako spomienka na znicené krestanské

klastory, chramy, alebo cintorinske kaplnky, ¢i ako dnes spomienka na zosnulého na mieste

nehody(Luscon, 2002).

1.6.2 Bozie muky

Bozie muky su drobné stavby v krajine a su charakterizované, ako paSiovy pamétnik, z
pravidla stip alebo pilier, ktory je ukon&eny hranolovou skrinkou pre pasiovy obraz, sosku,
alebo reliéf (vid. obr. 2). Niektoré z tychto objektov maji tvar miniatirnej kaplnky, pravda ich

charakteristickym prvkom je to, Ze sa neda do nich

vojst’. Spravy o bozich muik sa objavuji od 14. |~
storofia. Dodnes sa dochovalo pomerne vela -
neskorSich stredovekych boZich muk (hlavne zo 16. by

storocia). Ich pdovod bol spojovany so slovanskou
liturgiou astzv. Cyrilometodejskymi  krizmi,

s pravekymi  pohrebiskami ainymi  umelo

vykonStruovanymi hypotézami Frolec a Vareka
(1983). V Cesku ana Slovensku stavand &asto v 15

— 20 storo¢i, hlavne na kriZovatkach, ale ivolne

v krajinach. Obvykle patri k pamiatkovym chrane- obr. 2 (Malacky, 1996)
nym objektom (Trojan - Mrdz, 1990).

Ako stavebny materidl bol v minulosti prevazne pouZzivany dostupny prirodny lomovy
kamen (pieskovec, vapenec), omietnuty vapennou maltou. Niektoré z tychto objektov majui tvar

miniatirnej kaplnky, pravda ich charakteristickym prvkom je to, Ze sa nedd do nich vojst. Vo

vicSine pripadov su to plno murované kamenné pilierové stavbicky ukoncené strieskou, s
jednym, respektive viacerymi nikami pre sochu alebo obraz. Ich podorys zviésa tvori obdiZznik
alebo Stvorec, vynimocne trojuholnik alebo iny polygondlny geometricky tvar (Kalavsky,
1996).

BoZzie muky a kaplnky vznikali uZ od zaciatku stredoveku ako pamitniky na zvlastne
vSeobecné i osobné, Stastné i nestastné, zdvazné udalosti (morové epidémie, zniCenie trody,
osobné tragické udalosti, vojny, uzdravenia, preZitie nehdd a prirodnych katastrofickych
udalosti, uzmierenia, radostné a Stastné udalosti). Umiestiiovali sa pri kostoloch, na
cintorinoch, na hraniciach chotérov, pri cestach a krizovatkdach, na vrcholoch hor a horskych
sediel aj na inych vyznamnych miestach, niekedy opradenych i povestami a legendami. Ich
hlavnd dloha spocivala vzdy vo viditelnom vyjadreni vd’aky za preukdzané dobrodenia a vo
vyprosovani ochrany od Boha, ¢o vSetko slizilo na upevnenie a pozdvihnutie ndboZenského
Zivota (Kalavsky, 2001).

Pri hodnoteni jednotlivych drobnych sakrdlnych objektov, predovSetkym boZich muk
a kaplniek sa prirodzene stretneme aj s otdzkou patrocinii. Ved’ kazda obec (usadlost’) mala
Coskoro po svojom vzniku svoje patrocinium. Jej obyvatelia si zvolili niektorého patréna
veriac, Ze budd pozivat’ jeho zvlaStnu ochranu. Vyber patrocinia nebol ndhodny. Bol
vysledkom sthry viacerych cinitelov ato nielen ndboZenskych, kultirneho napojenia sa na
duchovné prudenie doby, ale aj teritoridlnych a inych (Felberovd, 2003).

Pri vybere patrocinia zohrdvali tlohu aj Cinitele ekonomické a socidlne, ako aj doméca
tradicia. Kazdé patrocinium je konkrétnou vypoved'ou svojej doby a tizemia svojho vzniku. Vo
vSeobecnosti za najstarsie patrocinia sa povazuji patrocinia Salvatora (Spasitela), mariologické
patrocinium Panny Marie Bohorodicky, sv. Michala, d’alej Sv. Ducha a sv. Trojice (Felberovd,

2003).

1.6.3 Kaplnka

Na rozhrani vel'kej a malej architektiry stoja kaplnky. Ide o ¢asti chrdmu s mozZnost'ou
vykondvat’ ndbozenské obrady, ale aj samostatné sakrdlne objekty sliziace na prilezitostné
naboZenské obrady. Nesmieme eSte zabudat na Specidlne casti inych, vicSich

architektonickych objektov, ktoré su tieZ ur¢ené na liturgické ucely. Su to napriklad klaStorné,

hradné, zamocké, kastiel'ske, Skolské, nemocni¢né, vojenské, semindrne, interndtne kaplnky.
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Ked’Ze si urcené na bohosluZzobné obrady za ticasti 'udu, priestorovo a vnitornym zariadenim
su na to prisposobené (Felberovd, 2003).

Dalgiu skupinu kaplniek tvoria malé stavby so zvlastnym typom strechy, ked’ prednd
naklonend Cast’ strechy je akoby ,,utatd“, odrezand, ,,nedokoncena‘. Zadna stena tejto kaplnky
je zaoblend a tito skutocnost’ reSpektuje aj konstrukcia strechy.

Najstarsi typ kaplnky méd podobu hranatého stipu a objekt nema vnitorny priestor
uréeny k sliZeniu bohosluZieb. DalSou charakteristikou je $tvorspadova (na Styri strany sa
zvazujuca ), zvyCajne ihlanovite zakoncend
strecha. Na jej vrchole sa nachadza jednoduchy
kriz. NajstarSie kaplnky maji strechu pokrytd
Sindlom alebo novsie plechom. Tento typ
kaplnky ma aj viaceré varianty. Jednou z nich je
jednoduchd priestorova Struktira objektu, ked’
horna &ast’ stipu je odl'ahend vdaka vyklenku,
v ktorom byva umiestneny obraz JeziSa Krista,
Panny Marie alebo niektorého svitca (Kalavsky,

1996). obr. 3 Kaplnka Sivd brada (Mato D.,janudr, 2008)

.....

prilezitostného liturgického vyuZzitia. Stavané su (podobne ako velké kaplnky) na spdsob
miestnosti, avSak s obmedzenou kapacitou (kiaz s asistenciou). Ich vnitorné zariadenie byva
jednoduché. Obycajne sa sklada z oltdrika, zo zobrazenia svitca (susoSie, socha, obraz, freska),
svietnikov, z kl'aadla, dekorativnych textilii, kvetinovej vyzdoby a pod. Pddorysné riesSenie
samostatne stojacich velkych a stredne vel'kych kaplniek vychddza z r6znych geometrickych
tvarov. Najéastejsie je to Stvorec a obdiZnik, niekedy s polkruhovou apsidou, kruh (rotundy) a
rozne formy polygondlnych tvarov. Vonkajs$i vyzor nesie prvky roznych slohovych Stylov a
architektonickych vplyvov, ktoré boli vyrazne ovplyviiované prvkami regiondlnej stavebnej
a vytvarno-umeleckej kultiry (Kalavsky, 1996).

Tretiu skupinu kaplniek reprezentujui priestranné, velké kaplnky, ktoré svojou
dispoziciou umoZziuju sldvenie sv. liturgie. Tieto kaplnky v podstate svojou architektirou
opakuju architektiru predchddzajicej skupiny kaplniek (Trebisovsky,2009).

Kaplnky mozu tvorit’ aj stcast’ putnickych miest, kriZzovych ciest, ¢i kalvérii, kde plnia
dodlezitd funkciu zastavenia, alebo tiez stoja samostatne. Podl'a situovania mozu byt’ aj kaplnky

pricestné, poloZené na kriZzovatkach, alebo roznych vyraznych miest

1.6.4 Kalvarie a kriZové cesty

Nazov Kalvaria, latinsky Calvaria, hebrejsky Golgota,
predstavuje podla svedectva evanjelii miesto ukrizovania
JeziSa Nazaretského v Jeruzaleme. Po 15 storo¢i sa v Eurdpe
zacinaju objavovat’ prvé v exteriéri vytvarné napodobeniny
cesty zastaveni, navStevovanych putnikmi v Jeruzaleme. Ich
budovanim v domédcom prostredi dostali veriaci moZnost’
nasledovat’ Krista na ceste jeho utrpenia arozjimat nad

velkostou azmyslom jeho obety. Takd bola povodna

myslienka, ktord viedla k vystavbe Kalvarii a KriZovych ciest
a ktord mala korene v literatire duchovnych piiti a cestopisov obr. 4 (Cermdk, 2006)
do Sviitej zeme (Cic¢o-Kalinovd-Paulusovd a kol., 2002).

Jednotlivé zastavenia nam predstavuju posledné kroky pred JeZiSovym ukrizovanim.
Hlavny rozdiel medzi kalvariou a kriZovou cestou spoc¢iva v tom, Ze kalvaria je Sir$i pojem, je
situovand na kopcoch, popripade na mensich vyvysSenindch na okoli sidel. KriZova cesta je
podla hlavného motivu nosenia kriza, symbolizuje samotnu cestu JeZiSa na Kalvdriu, teda ide
o usporiadanie zastaveni v jednom rade (obr. 4), alebo v dvoch radoch.

Pre polohu kalvarii je doblezité spravne situovanie, obvykle na miestach podobnych
podmienkam Golgoty, pretoZe jeho konfigurdcia ovplyviiovala iusporiadanie zastaveni.
NajcastejSie byval ich sled organicky rozmiestneny v krajine, prisposobujic sa clenitosti
terénu. Podla ustredného motivu Nesenia kriZza sa pre fiu zauzivalo znacenie KriZova cesta

(Cico, Kalinovd, Paulusovd a kol., 2002).

1.6.5 Stipy a Sochy

V mestich boli od stredoveku stavané stipy proti moru s patrénmi Sv. Jakubom,
Barborou, Viclavom. Dal§im typom stipa boli stipy s Pannou Mairiou Immaculatou,
prostrednickou vSetkych milosti (Liptdk, 2007).

TakZe ako vieme, stipy, sochy a stisosia odjakZiva patria k sebe. Sochy sa umiestiiovali

na vyvysenych podstavcoch. Tieto stipy si umiestiiované popri cestich, kostoloch ainych
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miestach. NajcastejSie sa na sochich objavuji postavy svitych, alebo postava Panny Marie,
nazyvané Maridnske stipy.

Budovanie stipov so sochou Panny Marie pochddza najmenej z 10. storofia (v
Clermont-Ferrand vo Franctzsku), ale beznym sa stalo
najmi v obdobi protireformdcie po Tridentskom koncile
(1545-1563).

Na zaciatku 18. storocCia, ked” mor postihol celd
Eurdépu a nésledky boli nevycislitel'né sa na ich pamiatku
zacali stavat’ po celom Slovensku ale aj po celej Eurépe
Immaculaty Morové stlpy, alebo taktiez Maridnské stipy.
Immaculaty stavali tieZ ako susoSie najsvitejSej trojice.
Utelom stipov Najsviitejsej Trojice bola obvykle oslava
cirkvi a viery, motiv moru v§ak mohol tieZ niekedy zohrat’
svoju dlohu. Tieto stlpy sa takto stali jednym z
najviditel'nejSich znakov barokovej architektiry (morové

stlpy, 2007). obr. 5 morovy stip (Modling, 2008)

1.6.6 Dalsie drobné sakralne stavby

Existuju este d’alSie iné kultové znaky nachadzajice sa v krajine. Ich vyznam je rovnako

dolezity ako pri vyssie uvedenych stavbach, len sa nevyskytuji v takych poctoch.
Pomniky

Po I. all. svetovej vojne sa stavali pomniky padlym hrdinom, partizdnom, ktory nds
takto branili. Tieto pamitniky mali r6zne podoby kriZov, ndpisov, tabuli zvyCajne na miestach
kde sa konali boje. Dnes sa stretdvame s pomnikmi dopravnych nehdd, tragédii a tieto pomniky

stoja na miestach kde sa stali, ako pamiatku, aby l'udia nezabudli.

Zvonicky

Hlavnou funkciou zvoniciek je signalizac¢nd, preto bolo ddlezité ich
umiestenie, teda obvykle na miestach z kadial’ ich bolo dobre pocut’ do cele;j
dediny. Ich stavba bola pomerne jednoducha (obr. 6). Pouzivali sa na
ochranu pred nepriatelom, pred signaliziciou poZiarov a znaCenie Casu.

V podstate plnili dneSnych alarmov a sirén.

obr. 6 zvonicka

1.7 Sucast’ sakralnych stavieb, vegetacia

Na existenciu drobnych sakrdlnych stavieb ¢asto uz z dial’ky upozoriiuji vysoké stromy,
ktoré ju obklopuju. Pri pétrani po takychto stavbach strom ¢i skupinka stromov sd vel'mi
dobrymi ukazovatel'mi cesty. Stromy mali v dcte uz slovanski predkovia. Verili, Ze v nich
sidlia duSe zomrelych a zarovenl v nich, akoby vecne Zivych a rodiacich, videli prejav ve€ného
Zivota. Jednotlivym druhom stromov sa prisudzovali ur€ité vlastnosti. Prijatim krestanstva boli
zvyky pohanského uctievania stromov zruSené a kultové miesta sa zacali pretvarat’ v zmysle
nového ndbozenstva. Strom zacal oznaCovat vsetko, ¢o ndboZensky clovek povazoval za
posvitné. V duchu tradicie sa stromy vysadzali okolo kostolov, menSich kaplniek, boZich muk
a krizov (Buganovd, 2005).

Ako vel'mi dobre vieme, listnaté stromy v sebe ukryvali isti symboliku pre Slovanov,
preto ihlicnaté stromy sa v blizkosti malych sakrdlnych stavieb =zacali sadit az v
medzivojnovom obdobi. Tieto vzdyzelené rastliny sa v naSich klimatickych podmienkach
uplatnili preto, lebo boli pdsobivé aj v zimnych mesiacoch, ked’ ostatné stromy stratili listie.
Hlavnym dévodom ich vysadby bolo, Ze starostlivost’ o nich je jednoduchd a nendro¢na.

Vyberali sa vysoké abies alba, picea abies, menej pinus cembra a larix decidua. Z
krikov vysSieho vzrastu sa vel'mi oblibené stali najmid voci mrazu odolné taxus baccata
a thuja occidentalis. Z. krov domdaceho pdvodu to bola juniperus communis Tudovo jalovec,
ktord sa znamenite prisposobuje vykyvom teploty. Z mniZSich krikov sa ujali buxus
sempervirens, bohato kvitnice ligustrum vulgare vtaCie zoby obycCajné, husté lonicera. So
stromami a krikmi tohto druhu suivisi aj iny vzhlad terénu a okolia. Vznikd tu tendencia

ndznakov parkovej tupravy, takZe sa so stromami kombinuju kriky aj kvety. Okolie je
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upravované pristupovymi cestickami, ktoré si vysypané kamienkami, drobnym Strkom, alebo
su zhotovené z kamennych ¢i betonovych dlazdic (Buganovd, 2005).

Obvykle su husto lemované zahonmi kvetov. Hlavne trvalky, v jarnom obdobi narcisy a
tulipany, v lete rozkvitnd okolo krizov a bozich muk najprv pivénie a margaréty, neskor
gladioly a ruZe, na jesenn roznofarebné georginy a astry a kvitnicu zelen ukoncia v novembri
chryzantémy. Takyto zahradnicky udrziavany terén sa uplatnil najmé pri pricestnych kriZoch
stojacich na ndmestiach, v par¢ikoch a pred kostolmi. Obdobna situdcia vznikla aj v pripade, Ze
sa objekt stal sucastou predzdhradky obytnych domov (Buganovd, 2005).

Vtedy je obklopeny aj ovocnymi stromami alebo ozdobnymi krikmi — rosa canina
ruzou Sipovou, spiera skrizenym, syringa vulgaris, forsythia intermedia. Okolo kaplniek
pretrvava trdvnaty porast. Pri niektorych polnych kaplnkdch rasti aj pol'nohospodarske
plodiny. Stavby sud sticastou rozl'ahlych ldnov, na ktorych st zasiate obilniny alebo krmoviny.
V Case najvicsej vegetdcie mnohokrit dplne prekryju objekt a zamedzia k nim pristup. Tieto
stavby v minulosti stdli na priestupnom tzemi, coho dokazom su staré katastrdlne mapy. Tam,
kde bola kedysi hustd cestnd siet, je dnes uz len osamoteny strom, ¢i kriZ uprostred rozsiahlych
blokov ornej pody.

Z jednotlivych typov malych sakrdlnych stavieb su najviac vyzdobované pricestné
kriZze. Ku krizom sa umiestiiuji do vhodnych nadob kvety, zelen a vence. V Case vegetacie sui v
nich Cerstvé kvety a haltizky, symbol dcty. Pred Velkou nocou sa odstraiiuju z krizov ozdoby
na znak smutku nad Kristovym utrpenim. V silade s cirkevnou zdsadou sa na piatu postnu
nedel'u kostolny kriZ zahal'uje a odkryva aZ pri liturgii Velkého piatku.

Upravené a aranZované kytice a vence sa umiestiiuji najcastejSie do dolnej Casti
zvislého ramena, kde sa nachddza aj nddoba na kvety. Niekde je na krizi alebo pred nim
Zelezny stojan s objimkou na vazu zapichnuty do zeme. Istd vynaliezavost’ badat’ v novych
sposoboch kréslenia, o je vysledok tvorivosti a fantdzie, ktory sa mdze demonstrovat’ na
verejnosti. Na rohy alebo stipiky ohrad sa pripeviiuji kytice s ma§lami, na telo Krista sa ddvaju
papierové kvety. Zvlast starostlivo sa vyzdobuju kriZze na trasdch puti k svitym miestam. Sd
zasypané kvetmi, svieckami aj drobnymi devociondliami (Buganovd, 2005).

Krize sa vyzdobuji najmid pred sviatkami VSetkych svitych a to vencami r6znych
tvarov a velkosti na vertikdlnych ramenéch, v niekolkych vrstvach nad sebou. Specialitou st
vence, ktoré maji tvar rovnoramenného trojuholnika. Vence sa zhotovuji aj kombindciou
roznych vzdyzelenych rastlin, vhodny je kruSpan, vavrin, brectan, dubové listy, v poslednom

obdobi aj susené kvety.

V stcasnosti sa okrem Zivych pol'nych alebo zdhradnych kvetov umiestiiuji ku kriZom
umelohmotné vytvory imitujice kvetenu. Ich vyhodou je sice dlhSia Zivotnost’, ale v kontraste s
materidlom i okolitou Zivou prirodou neposobia harmonicky. Je to vSak v stlade s vkusnymi
zésadami dedinskej spolocnosti, ktord uprednostiiuje dekorativne tendencie prezdobovania.

Drobné sakrdlne objekty sa stdvaji miestom mimoriadnej pozornosti na niektoré
cirkevné sviatky, posvitenia stavby alebo pri prileZitosti vyro€ia patrona a vtedy su aj Specidlne
ozdobované. Su vyzdobené Cerstvymi kvetmi, zelenou a sviatymi obrazkami.

Buganovd, 2005 tiez tvrdi, ze stromy a zelei si neodlucitelnou castou drobnej
sakrdlnej architektiry. Ak sa eSte pri stavbach vyskytuji a objavuji su dokazom, Ze na nich
¢lovek nezabudol.

Tato vegetdcia patri medzi bodovi a skupinovi vegeticiu - pamitné, vzicne a
nadrozmerné stromy v alejach, pri sakrdlnych stavbach a krizovatkach ciest, ale aj vzdcne
druhy plodonosnych drevin charakteru archefytov, lokalizované pri starych hradbéch, v sadoch

a vinohradoch (napr. morusa Cierna, gaStan jedly, oskorusa doméca a pod.) (Supuka, 2000).
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2. Ciel’ prace

Cielom diplomovej price je vysvetlit pojem drobny sakrdlny objekt, jeho funkcie,
vyznam a vztah ku krajine. Zdovodnenie ddlezitosti symboliky a kultiry drobnych sakralnych
stavieb s ndboZenskou funkciou. Zhodnotenie, zachovanie ochrany sakralnych stavieb a dlohy
v dneSnej krajine na zdklade ich funkcii. Analyza vegeticie v blizkosti drobnych stavieb v
meste TvrdoSin. Ndsledne rozbor a konkrétny néavrh sadovnickeho, kompozi¢ného rieSenia.

Ciel'om bolo na konkrétnom priklade zhotovit’ kompletny sadovnicko-architektonicky navrh.
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3. Metodika prace

3.1 Charakteristika zaujmového tizemia - mesto Tvrdosin

3.1.1 Funkcia a poloha mesta v sidelnej Struktiire

TvrdoSin sa nachddza na severe Slovenska v juhovychodnom cipe Oravskej kotliny
medzi SkoruSinskymi vrchmi a Oravskou vrchovinou. PrevySenie katastra sa pohybuje v
rozmedzi 566 - 1076 m n. m., v strede ¢asti TvrdoS$in 580 m n. m, v ¢asti Medvedzie 580 m. n.
m. Poctom obyvatelov sa medzi mestami Slovenska radi na 75. miesto. Je administrativnym
centrom okresu. Okres Tvrdosin susedi s 3 okresmi Zilinského kraja (Liptovsky Mikuls,
Dolny Kubin a Namestovo) a jeho severovychodnd hranica je sucasne hranicou s Pol'skom.
Najblizsie centra sa od sidla TvrdoSin nachddzaji vo vzdialenosti: hlavné mesto Bratislava cca
300 km, krajské mesto Zilina cca 93 km, ostatné vacSie mestd: Martin cca 69 km, RuZomberok
cca 48 km, Dolny Kubin cca 32 km, Trstend cca 6 km, Ndmestovo cca 15 km a hrani¢ny

priechod s Pol'skom cca 12 km (Gerdenich- Sopirovd, 2007).

3.1.2 Geologicka stavba tizemia

Na geologickej skladbe sa podielaju horniny paleogénu a kvartéru. Paleogén je
zastupeny ihlovcami a pieskovcami, pricom sa jednd o flySové striedanie ihlovcov a
pieskovcov s mocnostou okolo 1000 metrov. Kvartér je budovany hlinito-piesCitymi
sedimentmi, pricom v danom Utzemi ich mocnost’ dosahuje cca 2 m. V geologickej stavbe v
uzemi severovychodne od rieky Oravy vystupuji kriedové vépence bradlového pasma. Niva
rieky je pokryta Strkovymi ndnosmi, ktoré sa nachadzaji pod vrstvami navazok a hlin cca 2 az
3 m pod terénom. Unosné vrstvy tvoria 3irky, resp. polo skalné podloZie. V tzemi
severozdapadne od rieky Oravice tvoria nosnd vrstvu hliny s mocnost'ou 1,5 az 2,6 m. Miestami
sa vyskytuju flovce, menej pieskovce. Strednd Cast’ katastra na nivich a terasich tokov je
pahorkatinnd, sever na s masivnym Uhliskom rovinnd. Juznd vrchovinnd az hornatinna Cast’
vystupuje na cClenité hornaté rdzsochy pohoria SkoruSiny, v zdpadnej Casti prechddza do

hornatiny Oravskej Magury (Cajkovd, 2006).

3.1.3 Abiotické faktory

Hydrologické pomery

Uzemie patri do povodia rieky Véh. Hladina podzemnej vody koliSe v hydraulickej
zavislosti od hladiny riek Oravy a Oravice, v priemere je cca 2 m pod terénom, pri¢om sa jednd
o podzemnu vodu plytkého obehu. Hlavnymi tokmi, prechddzajicimi TvrdoSinom su: 1. Rieka
Orava a jej l'avostranny pritok - rieka Oravica a pravostranny pritok Medvecky potok a potok
Hldocin.

2. Rieka Oravica a jej pritoky - lavostranny pritok Kratky a Krivy potok a Zabiedovcik a

pravostranny pritok Hlisnik.

Na rieke Orave je vybudovand vyrovndvacia vodnd nddrZ (objem 2,9 mil m?).
Priemerny prietok rieky Oravy je 34,5 m%/sek, rieky Oravice 2,9 m”/ sek. Vodné toky a plochy
tvoria 3,62 % katastralneho tzemia (Cajkovd, 2006).

Klimatické a zrazkové pomery
Z hladiska klimatickej rajonizécie patri izemie Tvrdosina do klimatického regiénu

chladného vlhkého, s teplotami v janudri - 4,5° C az — 6° C, v jili 14,5° C az 16° C, s
klimatickym ukazovatel'om zavlaZovania 60 - 50 mm v jini aZ v auguste. Priemerny dhrn
ro¢nych zrdzok je 610 az 900 mm.

Uzemie patri k najvlh§im na Slovensku, kde priemerny thrn roénych zrazok dosahuje
hodnoty 610 - 900 mm.

Prevlddaji zapadné a severozdpadné vetry s priemernou silou 3 - 5° Beaufortovej

stupnice(Celkovd, 2006).

3.1.4 Historia mesta

Aby sme pochopili sicasnost’ atak zistili budice trendy, musime sa pozriet do
minulosti. Preto v skratke spominame vyvoj mesta.

Kedysi bol ako ddlezitd colnd stanica na ceste do Pol'ska, bola zriadenou obcou, ktora
mala svojho knaza a tak by, to bola "prvd spomienka o Orave vobec s uvedenim TvrdoSina a
napadného orientacného vrcholu Babej hory.*

Podl’a vSetkého prva zmienka o TvrdoSine je v Zoborskej listine z roku 1111. (Codex ,
diplomaticus etvepistolaris Slovaciae I, R.Marsina, Bratislava , s. 63 ).Je to podobna listina ako

sme videli u Imricha r.1198 ohl'adom SpiSe. Tato Zoborska listina je star§ia a je vydand za
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krdla Kolomana. Spomina sa tam myto v Nitre, potom Doardi, d’alej na Vdhu a v Trencine.
Doardi vysvetl'uji dne$ni historici ako Udvard - Dvory, ale pre dve pri€iny pripuStam
moznost, Ze sa to vztahuje na TvrdoSin, ktory je takto skomoleny (medailoniky z dejin
Tvrdosina, 1985 — 1992).

Osidlenie Oravy sa do 13. storo¢ia obmedzilo len na niekol’ko mélo lokalit v ddoli
rieky. Vacsie zoskupenie mozno predpokladat’ na dolnej Orave, d’alej v bezprostrednom okol{
Oravského hradu a najsevernejSou sidliskovou skupinou bolo okolie Tvrdosina. Tam sa konc¢ilo
pri hlavnej oravskej komunikécii osidlenie zo Slovenskej strany a zacinal sa lesny pds tvoriaci
hranice medzi Slovenskom (Uhorskom) a Malopol'skom (Pol'skom) (Bussa, 1976).

Ze Tvrdosin je pojaty do okruhu Zobora, to vidno aj z najstar§ieho cirkevného
zriadenia, ked’ vidime v 14.storoci, Ze dve oravské fary zamocka a Tvrdosin r.1332 st uvedené
v zozname far Nitrianskeho archidiakondtu Ostrihomskej arcidiecézy. (Codex diplomaticus s.
64) (medailoniky z dejin Tvrdosina, 1985 — 1992).
jednotky — ob¢iny, TvrdoSin a okolie Oravského zdmku. Na tom druhom sa ¢oskoro vyvinuli
vicSie obce — Veli¢na a tie ostatné. Podl'a toho boli aj dve fary. Oravsky zdmok a Tvrdosin.

Oravska Zupa vznikla az pociatkom 14.storoCia. Predtym patrila do Zvolenskej Zupy,
ktord zriadil eSte Bela IV. Z toho moZno uzatvérat, Ze do tejto zmeny, ktord nastala okolo
r.1300 vyraz TvrdoSin sa vztahoval na OstraZicu, kde bol pravdepodobne aj colny urad.
Zanikom hradu OstraZice obyvatel'stvo sa stiahlo do udolia a vytvorilo dve sidla: - pod hradom
NiZny TvrdoSin — terajSia NiZnd n/Or. /Niznd Ves/ a VySny Tvrdosin, s budovou tricezimy, s
farou a kostolom. Obyvatelia vytvorili Lavrovu Ves, terajSiu Krasnu Horku, ale tito obec bola
stile spojend s Niznou (archiv).

Podl'a papezského legata roku 1305 na Orave boli iba dve fary — Aravia, ¢ize Podzdmok
a Turdosen, ¢ize Tvrdosin. V Podzamku bol farar Martin. Mal déchodok 2 marky a zaplatil 11
groSov. V Tvrdosine bol fardr Peter, ktory mal dochodok 1 marku ro¢ne a zaplatil 6 groSov.

Roku 1369 Ludovit Velky, ktory sa zdrziaval v Lup¢i, udelil prdvo slobodného
kral'ovského mesta Tvrdosinu. Pravo obsahovalo vysadu volit’ si richtdra, drzat’ jarmoky, volit’
farara, mat’ nemocnicu, nekonat’ poddanské préace, za isty ro¢ny poplatok. Mesto bolo zriadené
podla vzoru Lupce. PovySenie na mesto prinieslo nové podmienky cirkevného Zivota. Mesta
mali pravo na druhy kostol s nemocnicou a cintorinom a tak sa stalo aj v TvrdoSine. Doteraz
bol cintorin v strede mesta, okolo kostola, ba aj pod kostolom, v krypte. Ale od roku 1369
cintorin sa vyhliadol na terajSom mieste a pomyslalo sa na budovu terajSiecho dreveného

kostola, ktory mal byt kostolom nemocni¢nym. Tvrdo$in bol zaloZeny na norimberskom

prave, zatial ¢o iné mestd na prave sliezskom. Tvrdo$in sa mohol dostat’ do radu velkych
kralovskych miest, keby si bol vedel uhdjit’ svoje pravo oproti zemanom. Ale ani LCupca ani
Tvrdosin to nedokdzali, ale pravo skladu na sol’, med’ a olovo Tvrdosin dostal. Pravo skladu sa
len méaloktorym mestdm podarilo nadobudnut’.

Obyvatelia Tvrdosina ribali pralesy v okoli, vozili sol' z Wieliczky a po Orave sa plavili
k Vahu a d’alej. Neskdr obchodovali aj s platnom a siknom. Koncom 14. storocia tu Zilo okolo
400 - 500 obyvatel'ov. Dochované dokumenty potvrdzuju, Ze v 16. storoci sa Pol'skou, Sol'nou,
Jantarovou cestou, ako bola nazyvana, prevazali z Pol'ska sol’, olovo, sikno, olovo, chmel,
noze, Ciapky, platno, koZuSiny, Saty, hune a iné. Vyvazala sa med. Postupné upadanie colnej
stanice v 16. storoc¢i spoOsobili Turci. TvrdoSin sa pomaly dostal do urcitej zdvislosti od
zemepanov Oravy, hlavne Juraja Thurzu a jeho dediCov.

TvrdoSinsky erb pochddza akiste z tychto c¢ias, ked bol
Tvrdo$in povySeny na mesto. Podkladom erbu je trojvrsie, ktoré
preslo do mnohych slovenskych miest a do uhorského erbu a
oznacuje vrchovatd karpatskud krajinu. Hornouhorsky erb a pocetné

slovenské mestd maji na trojvr$i dvojity kriz, dedi¢stvo

Cyrilometodejskej  doby. V TvrdoSinskom erbe na trojvrSie
postavili liSku, €o v heraldickej re¢i znamend, Ze v jeho chotéri obr. 7 Erb mesta
boli vyborné pol'ovnicke reviry na kozuSinovu zver.

ZaloZzenim Trstenej (r.1370) vzniklo ,,SpoloCenstvo troch oravskych mesteciek ,,
Veli¢nd, Tvrdosin, Trstend, ktoré si spolo€ne hdjili svoje prdva, ale ¢asto aj proti sebe bojovali.

Sucasny priemyselny rozvoj a nové podmienky spolocenského Zivota znacne pribliZili k
sebe tri hornooravské lokality TvrdoSin, Trstent a Niznu, nakolko tvoria istd urbanistickd
aglomerdciu, ktord mdézZeme nazvat’ Oravskym trojmestim — Oravska Tripolis.

Za protestantskej éry, koncom 16. storocia bol postaveny dreveny kostol na ndmesti.
7da sa, Ze to bolo na mieste pdvodného kostola, pretoZe dreveny kostol na cintorine bol, ako v
inych mestich (medailoniky z dejin Tvrdosina, 1985 — 1992).

Medzi najt’azsie obdobia v histdrii mesta patrilo 17. storocie. Plienenie Oravy vojakmi
Stefana Bockaja, prechod Litovskych vojsk Jana Sobieského, poziare, dane, bieda,
protihabsburské povstanie r. 1703 na cele s FrantiSkom Rdkoczim, vSetky tieto udalosti
prindsali Orave i mestu utrpenie, z ktorého sa v dalSich rokoch mesteCko len pomaly
spamaétavalo.

Od roku 1659 sa sucastou mesta stala osada Bystra (dnesné Oravice), o ktoré muselo

mesto niekol’kokrat vo svojej histdrii zvadzat’ nel'ahky boj.
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Od roku 1777 bol TvrdoSin sidlom okresu (Oravskd stolica mala Styri okresy) s

vymerou 386 km2. Mesto bolo zapojené aj do diania, ktoré organizovali Stirovci v r. 1848,
1849. Hurbanovi sa s vojakmi podarilo dojst’ az do TvrdoSina.
a 19. storo¢i sa podstatnd Cast’ obyvatel'stva TvrdoSina Zivila rolnictvom, dobytkdrstvom,
vynosmi z pily, jarmokov, trhov mlynov, z obchodu s chmelom, z pekdrstva, pivovarnictva,
remesiel, platennictva, z prace s drevom, spomina sa mlyn, pila, garbiaren, telegrafna stanica. V
roku 1 869 Zilo v TvrdoSine 4 293 obyvatel'ov, ¢o bol vrchol, ktory mesto dosiahlo. Prekonany
bol az v polovici 20. storocia.

Mesto v tomto obdobi (na prelome 18. a 19. storoCia) bolo ddlezitym centrom v
obchode s dobytkom. Trhy na jatocny a tazny dobytok navsStevovali obchodnici z Halice a
juznych krajov Slovenska.

Koncom 19. storo€ia fungovala farbiaren platna, no najdolezitejSim odvetvim
hospodarskeho podnikania bola drevarska vyroba. Okolo 10 tisic m® dreva z Oravic sa vozilo
do TvrdoSina na breh Oravy a splavovalo sa pltami. Vytvorilo sa tak mnozZstvo pracovnych
prileZitosti pre furmanov, drevarov a pltnikov nielen z TvrdoSina, ale aj okolitych obci, najmi z
NiZnej. Osobitny vyznam mal od nepamiiti pila, ktord bola spojend s tzv. dolnym mlynom. Bola
tu dubdren,, Sindliaren, fabrika ,,Svibalok* — zapalkaren., pekdren, vyhna, pracovali kamenné
bane, teheliia, stolarska dielna s vlastnym parnym strojom a pilou, gombickova dielna, ktora
vyrédbala gombiky z dreva, ktoré boli Ziadanym tovarom na svetovych trhoch. Jej rozkvet
zabrzdila 1. svetova vojna. Po jej skonceni sa rozvijala len pila. V roku 1872 tu bol zriadeny
telegrafny drad a ,,sporitelfia uz pred rokom 1881.“ Hasi¢ska strdZnica piSe svoju histériu od
roku 1881. Po roku 1868 ,,nastala
Skolopovinnost’ deti, v roku 1872
bol zriadeny dievCensky vychovny
tistav. Po vytvoreni CSR sa vietky
Skoly vratane zidovskej zlucili do
Stvortriednej, neskor do pittriednej
I'udovej Skoly a sucasne bola
zriadend Statna meStianska

skola(Celkovd, 2008). obr. 8 pohl'ad na mesto (v 20tych rokoch minulého storocia.)

Vyznam mesta sa zvySil po vystavbe ZelezniCnej trate hore Oravou. Po vzniku prvej
CSR sa rozvijala pila a bola tu nainitalovani jedna z prvych najmodernejich mestskych
elektrarni na Orave, elektrina v TvrdoSine bola zavedena od roku 1918 .

V povojnovych rokoch bola hlavna pozornost’ venovand obnove a rekonstrukcii mostov,
ciest, Zelezni¢nej trate, domov. Tvrdosin mal okolo 1650 obyvatelov, Medvedzie 280 a Krasna
Horka okolo 500 obyvatel'ov. V roku 1967 sa Medvedzie stalo mestskou ¢astou TvrdoSina a v
roku 1974 aj Krasna Horka. Podet obyvatel'ov do r. 1976 narédstol na 6 435. Dalsie obdobie
bolo poznacené velkym tsilim vedenia mesta o rozvoj vo vsetkych oblastiach Zivota: Skolstvo,
zdravotnictvo, kultdra, osveta, Sport, individudlna vystavba i vystavba sidliska Medvedzie i
novych ulic, socidlna starostlivost’, rozvoj priemyslu, polnohospodarstvo, Zivotné prostredie

a dalsie (Celkovd, 2008).
Roku 1626 bol dreveny kostol v strede mestecka poSkodeny a preto postavili murovanud

vezu s murovanym kostolom, ako to naznacuje ndpis pri vchode pod veZou. Kostol bol

trojlod’ovy a krat§f ako je teraz. Ostali z neho dva hrubé stipy, na ktorych spoéiva chér.

3.2 Charakteristika pracovnych postupov

3.2.1 Vymedzenie predmetu skimania

Predmetom skimania si drobné sakrdlne objekty vo vSeobecnosti. Zaoberdme sa
okolnostami a dévodmi ich vzniku, ich vyvojom, funkciami a premenami, vztahom ku krajine
a vztahom k vegetatnym upravdm v ich okoli. Nasledne ndvrhu a vytvorenie adekvétneho

priestoru.
3.2.2 Teoreticka priprava — zhromazd’ovanie podkladov
e Literarne pramene (kniZné publikdcie, prispevky v ¢asopisoch, novinich, odborné
prace, nepublikované materidly),

e Ziskanie informécii, fotografii a internetovych stranok ohl'adom sakralnych objektoch,

3.2.3 Analyza ziskanych poznatkov
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e Na zdklade ziskanych informécii sme vyhotovili poznatky o historickych sdvislostiach,

funkcidch, vyzname a celkového postavenia s vegetacnou upravou v krajine.

Inventarizacia zelene

Na vyhodnotenie stavu drevin v okoli stavby v TvrdoSine musime vytvorit
inventarizdciu drevin (priloha A), ktord je doleZitd aj ako podklad pre dalSie prace. Je
zakladom pre vypracovanie planu oSetrovania a starostlivosti o dreviny a ploch zelene. Pre
inventarizdciu zelene mozZeme pouZzit' viacero metdd, ale postupovali sme podl'a metodiky
Machovca (1987), ktory sleduje tieto znaky:

m obvod kmena v cm vo vyske 1,3 m nad zemou (prsné vyska),

m  vySkudreviny v m,

m priemer koruny v m,

m  sadovnicku hodnotu index 5 - 1

Vysledkom naSej inventarizicie zelene bude mapa, v ktorej bude presne zaznamenand
vegetdcia a inventariza¢nd tabul'ka, ktord bude obsahovat’ tieto ddaje:

m poradové Cislo,

m latinsky ndzov dreviny,

m obvod kmena v cm,

m  vySkudreviny v m,

m Sirka koruny v m,

m  vekovu kateg6riu (1 - 0 - 10 rokov, 2-10 - 20 rokov 3 — 20-30 rokov),
m zdravotny stav (podla vzhl'adu, chordb) (Juhdsovd, 1990),

m  sadovnicku hodnotu (podl'a kapitoly 3.2.3),

m  spolocenskd hodnotu (podla kapitoly 3.2.3),

poznamku (tykajica sa fyziologickych znakov drevin, chor6b, u krov pocet kusov a

plocha v rdmci sledovanej skupiny).

Sadovnicka hodnota (Machovec, 1987)

Hodnoti celkovy vzhl'ad, u mladSich drevin schopnost’ d’alSieho vyvoja a uplatnenia,
vhodnost’ dreviny pre dané stanoviste resp. zamer atd’. Vyjadruje sa 5 bodovou stupnicou:
5 bodov — najhodnotnejSie dreviny — dreviny absolttne zdravé a neposkodené, tvarom

a celkovym habitusom koruny zodpovedajice druhu, bez pozorovatelnych poskodeni,

velkostne uZz uplne rozvinuté, avsak eSte v plnom raste a vyvoji. Do tejto kategdrie patria
dreviny, u ktorych je vzhladom k predpokladanej dizke dosiahnutelného veku perspektiva, Ze
mdzu svoju sadovnicko-krajinarsku funkciu plnit' eSte niekol’ko desatroci. Tieto dreviny
zostavaju zachované vo vSetkych pripadoch.

4 body — velmi hodnotné dreviny — si dreviny zdravé, typického tvaru, ktory
zodpovedd prislusSnému druhu alebo kultivaru. V celkovom habituse moZu byt len nepatrne
narusené alebo poSkodené. Vel'kostne su rozvinuté asponi do polovice rozmeru dospelej dreviny
na danom stanovisti. Dreviny musia mat’ predpoklad rozvoja pre d’alSie desatrocia pri udrzani
dosiahnutej kvality

3 body — dreviny priemernej hodnoty — su dreviny zdravé, resp. iba mierne preschnuté,
bez chordb a Skodcov, ktoré by sa mohli rozSirovat’. Dreviny tejto kategérie sa mo6Zu tvarovo
1iSit" i ve'mi podstatne od typického vzhl'adu druhu alebo kultivaru. Patria sem napr. dreviny
vysoko vetvené, u ktorych je predpoklad obrastania, pripadne také, maji svoju esteticku
a funk¢énud hodnotu 1 pri silnom vyvetveni, dreviny s jednostrannou, avSak stabilnou korunou
a pod. Patria sem aj dreviny tvarovo a vzhladovo typické avSak doposial’ menSieho vzrastu,
ktory nedosahuje poloviny normdlnych rozmerov daného druhu na danom stanovisti. Tiez
u tejto kategdrie musi byt’ predpoklad dlhodobého rozvoja. Pri navrhovani sadovnickych dprav
sa pocita s tym, Ze sa dreviny bud’ ponechaji alebo t4, kde to zdmer projektanta vyZzaduje, sa
odstrénia.

2 body — dreviny podpriemernej hodnoty — su dreviny silno poskodené, vel'mi vysoko
odkondrené, bez predpokladu obrastania po presvetlovacich prebierkach, dreviny staré a malo
vitdlne, vyrazne presychajice, s vyskytom chordb a Skodcov. Predpoklady ich d’alSieho vyvoja
su obmedzené po zdravotnej i vzhl'adovej stranke. Pri navrhovani sadovnickej upravy sa pocita
s ich postupnym odstrannovanim. Vynimku tvoria dreviny mimoriadnej dendrologickej hodnoty,
chranené stromy resp. malebne pdsobiace torza starych stromov, ponechané na dozitie. Nesmu
to vSak byt’ dreviny ohrozujice bezpecnost’ I'udi, porastov alebo inych objektov.

1 bod — dreviny nevyhovujice — su to dreviny vel'mi silno poSkodené, odumierajice
a odumreté, ohrozujice bezpecnost' alebo napadnuté chorobami a Skodcami, pricom hrozi
nebezpecCenstvo ich d’alSieho S$irenia. Su to dreviny, ktoré svojou existenciou vyrazne
poskodzujui kvalitu cennejSich exempldarov ( napr. dreviny vrastajice do kortn kvalitnych
stromov) a dreviny inak bezprostredne ohrozujice dany priestor a jeho estetické kvality. Do
tejto kategorie su zaradené dreviny bez akychkol'vek predpokladov d’alSieho vyvoja. Pri

zéasahoch do sadovnickych dprav je nevyhnutné tieto dreviny odstranit’.
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Farebné rozliSenie sadovnickej hodnoty je nasledovné:

Tab. ¢.2:
Farebné znacenie vegetacie (zdroj Ing. Lancaric, 2009)

Sadovnicka hodnota Farebné oznacenie

00

j O

Zdravotny stav (Juhdsovd, 1990)

Hodnoti zdravotny stav drevin a ich poskodenie Skodcami. Vyjadruje sa 5 bodovou stupnicou
ako sadovnicka hodnota:
m 5 bodov - uplne zdravd drevina bez chordb, Skodcov a priznakov

poskodenia.
m 4 body - ojedinely vyskyt Skodcov a chordb, Ciasto¢né presychanie dreviny do 1/3 objemu
koruny.
m 3 body - vplyvom chordb a Skodcov preschnutie, alebo odumreté ¢asti koruny, na kmeni
stredne vel’ké dutiny spdsobené drevokaznymi hubami, alebo mechanicky poskodenim.
m 2 body - choroby, skodce, alebo abiotické Cinitele vyvolali usychanie kondrov v objeme
2/3, poskodené hlavné kondre, na kmeni vyskyt rozmernych dutin, zniZend stabilita v
dosledku rozkladu a rozpadu dreva drevokaznymi hubami.
m 1 bod - dplne suchd, alebo vysychajica drevina v rozsahu nad 2/3 objemu koruny, rozsiahle

dutiny a hniloby kmenia sposobené hnilobami, stabilita vyrazne naruSena (Feriancova, 2004) .

Spolocenskd hodnota

Podla vyhladky ¢&.24/2003 Z.z., ktorou sa vykondva zikon MZP ¢&. 543/2002 Z.z.

o ochrane prirody a krajiny sa urcuje spolocenska hodnota, ktord sa vyjadruje v euréch.

Py . e - v . 2
A to na zédklade zisteného obvodu kmena u stromov, plosného priemetu v m~ u krikov

a krovitych porastov a obvodu kmienka a jeho dizky u lidn pre skupiny I. — III.

I. skupina polo vZdyzelené a vzdyzelené listnaté dreviny

IL. skupina  ihli¢naté dreviny

III. skupina listnaté opadavé dreviny

Spolocenskd hodnota drevin sa uplatiuje pri posudzovani zdvaZnosti konania

spoc¢ivajiceho v nepovolenom nakladani s drevinami a pri vycisleni takto vzniknutej ujmy,

pri vypracivani znaleckych posudkov a pri rozhodovani o ndhradnej vysadbe a uréovani

vysky finan¢nej ndhrady za vyribané dreviny podla § 48.

Spolo¢enska hodnota drevin sa ndsledne upravuje prirdiZkovym indexom podl'a tabul’ky

¢. 3.
Tab. ¢. 3.
(Zbierka zakonov, 2002)

Index Charakteristika drevin

0,4 - ak je drevina poskodend alebo inym spdsobom zniZend jej fyzickd hodnota v rozpati
nad 60% (tazké poskodenie)

0,7 - ak je jednoznacne preukdzany nepriaznivy vplyv dreviny na statiku objektov a budov
alebo drevin a ohrozuje prevadzkyschopnost’ inZinierskych sieti, zatiefiuje nad hodnoty
povolené normami a spésobuje nadmernu vlhkost’ objektov

0,8 - ak ide odrevinu zndletu alebo vymladkov, pokial jej vyskyt nie je v silade
s vyuZivanim konkrétnej plochy tizemia
- ak je drevina poskodend alebo inym spdsobom zniZend jej fyziologickd hodnota
v rozpiti 11-25% (slabé poskodenie)

0,9 - ak ide o kratkoveké dreviny

1,1 - ak ide o dlhoveké dreviny

1,2 - ak vek stromu je vyssi ako 100 rokov
- ak ide o dreviny v okoli priemyselnych, pol'nohospodérskych a inych hospodarskych
objektov
- ak rastd v Specifickych objektoch ako su aredly S$kol, zdravotnicke zariadenia,
vyhradené aredly cintorinov, religiézne objekty a pietne miesta

1,3 - ak ide o dreviny v brehovych porastoch, vo vetrolamoch, v opustenych tazobnych
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priestoroch vritane hédld, vysypiek a hald, vysypiek a odvalov a o dreviny pramenisk a
raSelinisk

1,4 - ak ide o dreviny v parkoch, verejnych sadoch a zdhraddch, v stromoradiach alebo ak
su stcastou historickych jadier miest a centralnych mestskych zén

1,5 - ak rastd v botanickych a zoologickych zahradéach, arborétach, historickych parkov
okrem pripadov uvedenych pod pismenom h), v priestoroch kipelov a lieCebnych
zariadeni, pokial’ nie si vyhldsené za chranené tizemia
- ak predstavuji taxény ataxonoidy (druhy aich premenlivé formy) gulovitého,
previsnutého a vertikdlneho tvaru a taxény s odliSnost'ou v tvare a farbe listov a farbe
kvetov, alebo vzicne zhladiska introdukcie, pomaly rastice a zakrpatené, alebo
taxonomicky a geograficky vzacne
- ak rastd vchrdnenej krajinnej oblasti a v ochrannom pdsme s druhym stuptiom
ochrany

2,0 - ak rastd v ndrodnom parku a v ochrannom pasme s tretim stupfiom ochrany

2,5 - ak rastd v chrdnenom aredli, prirodnej rezervdcii, prirodnej pamiatke a ochrannom
pasme so Stvrtym stupiiom ochrany

3,0 - ak st vyhlasené za chraneny strom
- ak rastd ndrodnej prirodnej rezervicii a v narodnej prirodnej pamiatke

3.2.4 Vymedzenie zaujmového izemia

¢ Na zhodnotenie drobnych sakrdlnych stavieb bola vybraté izemie mesta Tvrdosin, ktoré

sa pys$i vyznamnou sakrdlnou stavbou svetozndmeho charakteru. A taktiez na zaklade

druhovej rozmanitosti stavieb s nielen ndbozZenskou ale aj estetickou, umeleckou

a historickou funkciou,

® Vykonanie analyzy priestorov s vyskytom drobnych sakrdlnych stavieb a zhodnotenie

ich stavu,

e Po analyze priestorov so sakrdlnymi objektmi vykondme analyzu a zaroven zhodnotime

zelen nachadzajica sa v blizkosti,

¢ Na zdklade hodnotenia zelene vytvorime inventarizaciu sic¢asného stavu zelene

a sprehl’'adnime ju v inventarizacnej tabul’ke a inventarizanej mape v prislusnej mierke,

® Vyhotovenie fotodokumentacie,

e Na zdklade ziskanych materidlov spracujeme do grafickej podoby na PC (MS Word,
MS PowerPoint, Auto CAD, Adobe Photoshop, Corel draw).

3.2.5 Sposob ziskavania udajov

e odbornad literatira ziskand zo Skolskej kniznice SPU v Nitre, z Matice Slovenskej,
¢ mapové podklady ziskané na internete a na katastrdlnom trade,
® udaje ziskané z terénneho prieskumu,

¢ informdcie poskytnuté Mestskym tradom na Medvedzi,

3.2.6 Pouzité metody vyhotovenia a interpretacie vysledkov

e (Qrafické spracovanie map v programe AutoCAD, nasledné upravenie v Grafickych

programoch PhotoShop a Corel Draw.
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4. Vysledky prace

4.1 Drobné sakralne objekty v TvrdoSine

V zozname pamiatkového fondu Pamiatkového uradu Slovenskej republiky si na
zozname narodnych kultirnych pamiatok evidované tri objekty — Stip svitej trojice, zvonica
v Krasnej Horke a Kostol svitej trojice. Dreveny kostolik je zase zapisany do Svetového
kultirneho dedi¢stva UNESCO. NaSou tdlohou bolo z pohl'adu architektonicko-sadovnickeho

zachytit’ sicasny stav, historické suvislosti a pripadné rieSenie pre zachovanie objektov.

4.1.1 Stip sviitej trojice

Na dolnom konci mestskej ¢asti Krasna Horka stojf pricestny, kamenny stip. Na nizkom
kvadri, ktory tvori podstavec je Stvorhranny pilier, ktory ma v hornej Casti dve sarafinske
hlavicky a hrubd rimsovd hlavicu, na nej je
kamenné susoSie svitej Trojice, nad ktorym je
ovilna, plechovd strieska. Stip je datovany
rokom 1839 (archiv, noviny Tvrdosin, 1988).
Dnes patri v zmysle pamiatkového zdkona
medzi ndrodné kultirne pamiatky. StsoSie je
v pomerne dobrom stave, je udrziavany (vid.
obr. 8). Objekt plni dokonale svoje estetické
a kultdrne funkcie. Stavba je pod tieniom viby a
lipy symbolizujicej slovanstvo. Jeho kultirnu
hodnotu si obcania patri¢ne oceiiuju, vidime to

aj na udrziavanom okoli. Svita trojica zaroven

plni aj uvitaciu funkciu do mesta. Pozitivum
azdroven  negativum  tvori  frekvencia
premavky. TakZe ndjst’ si chvilu sam pre seba

je pri tomto objekte t'azsie Obr. 8 Stip sviitej trojice (Jurinec, april 2011)

Obr. 9 Zvonica (Jurinec, april 2011)

4.1.2 Pricestna kaplnka a zvonica

V mestskej Casti Krasna Horka na zéakrute
v ulici stoji barokova kaplnka zroku 1778 so
Sesthrannou murovanou veZzou s ihlanovitou
strechou. Ide orelativne novi multifunkéni
sakralnu stavbu, ktord vlastne tvori aj dominantu
tejto Casti obce. Na robustnej fasidde kaplnky je
soSka svatého Floridna  asvidtého Jéana
Nepomuckého. Kaplnka ma vstup priamo
z cesty, vstup do zvonice je v zadnej cCasti
zvySeného rastného terénu. V nike nad vchodom
do kaplnky je kamenna plastika z 19. storocia.
V kaplnke je jedna kamennd ajedna drevena

plastika z 18. a 19. storocia,

ktoré su evidovanymi hnuteI'nymi pamiatkami v Stdtnom zozname (archivne noviny Tvrdosin,

1988).

Kaplnka a zvonica v Casti Krasna Horka na Kukorelliho ulici patri medzi nirodné

kultirne pamiatky. V okoli zvonice je vegetdcia sukromnych zéhrad ajeden mlady smrek,

tvoriaci akusi kulisu. Pozitivhym prvkom vzhladom na jeho funk¢nost’ je umiestnenie, preto

dodnes funguje ako zvonica.

4.1.3 Kaplnka na skalke

Na malebnom kopci v krdsnom okoli prirody a vyhl'ade na mesto sa nachddza putnické

miesto a kaplnka zvané Skalka.

V Maridnsky sviatok Sedembolestnej Panny Marie, piatok 15. septembra 2000 sa do

histérie Medvedzia dostala vysvitenim. Kaplnka so sochou Panny Mdrie a svitej Bernadety,

svitého
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kriza sa nachddza na
vyvySenom kopci nad celym
TvrdoSinom (vykres ¢. 6).
Skalka v Medvedzi sa do
povedomia veriacich,

maridnskych putnikov, ale aj

verejnosti dostala uZz pred
postavenim kostolika

v Medvedzi v roku 1923.

Obr. 10 Skalka, (Jurinec, april 2011)

Tu na toto posvidtné miesto sa chodili k Panne Mdrii, ktord bola umiestnend vo
vytesanom otvore v skalke, modlit’ veriaci. Otvor do skalky dal vytesat’ richtar Juraj Medvecky
Ollo za svojho 40 ro¢ného posobenia v tejto funkcii po 1879. Aj po spominanom postaveni
kostolika, zasviteného svitej Anne sa tu pri prileZitosti odpustovej sldvnosti na jej sviatok
organizovali pute veriacich spojené s modlitbou. O toto posvitné miesto sa miestni obyvatelia
Medvedzia vzorne starali. Po uvol'neni mravov v nasej spolo¢nosti sa aj toto posvitné miesto
stalo ter¢om vandalov ktori naposledy siahli aj na sochu Panny Madrie a poskodili ju.

Iniciativy sa chopil Komposesorat v Medvedzi a za tiéinnej pomoci a spoluprace s MsU
sa rozhodli na zdklade projektovej dokumentdcie vybudovat’ na Skalke kaplnku zo skal, ktord

by architektonicky ladila so skalnym ttvarom (Medvecky, 2000).

Dodnes bola skalka rekonStruovand azmodernizovand vkusnym drevenym
pristreSkom a kamennym mdurikom s otvorom v tvare kriZza (vid’.obr.11, obr.25). Socha Panny
Marie asocha svitej Bernadety si momentdlne ohradené mrezou, s dovodu ochrany pred
vandalmi. Skalka plni svoje funkcie modlitby v prirode a je v dobe, kedy je o toto miesto velky
zdujem. Intimne pre ndjdenie pokoja dotvdraji prevaZzne listnaté stromy akymi sd hrab
a samozrejme lipa. Zihli¢natych drevin tu md zastdpenie smrekovec opadavy. Jedinym
negativnym prvkom ktory meni pohlad na krajinu je elektrické vedenie prechddzajice ponad

skalny utvar.

4.1.4 Kamenny KriZ pri dome smiitku

Kriz sa nachddza v blizkosti cintorina v mestskej Casti Krasna Horka. Je situovany
vedla vstupu do cintorina, hned’ pod domom smitku, ktory
bol postaveny na zaciatku tohto storoCia. KriZ je poloZeny
na ploSine spevnenou kamenimi, ked’Ze jeho umiestnenie je
na miernom svahu. Vznikol na zaciatku 21. storocia,
pravdepodobne prenesenim zo spominaného cintorina.
Podstavec je Stvorhranny kamenny v spodnej Casti
s plastikou Panny Marie, kriZ vyzerd byt rekonStruovany.
Okolie kriza je tvoreny pochmirnymi ihlicnanmi a tak tvori

adekvétne privitanie do cintorina. Je obohateny o kvetinovi

vyzdobu.
Obr. 11 kamenny kriZ (Jurinec,
mdj 2009)

4.1.5 Kamenné KriZe na sikromnom pozemku

Obr. 12 kriZ (Jurinec, mdj 2009)

Obr. 13 kriZ (Jurinec, mdj 2009)

Kamenny kriZ v mestskej ¢asti Krdsna Horka, v blizkosti zvonice je dneska v pomerne
schitralom stave, vzhladom pripomina uZ spominany kriZz pred cintorinom, kde na

Stvorhrannom stipiku je plastika Panny Marie (vid’. obr. 12). Na vzhlade mu nepriddva ani
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okolie v ktorom sa nachddza, droteny plot a rozhddzané korodujice stroje po zdhradke.
Predpokladany vznik kriza zaciatkom 20. storo¢ia. Funkcia kvetinove] tpravy, ktord pripomina
skor zahradku je neopodstatnend. Estetickd hodnota kriZza je velmi nizka, preto zostdva
nepovsimnuty.

Na rozdiel druhy kamenny kriZ na sikromnom pozemku v Krdsnej Horke vyzerd byt
udrZiavanej$i (vid’. obr.13). Jeho umiestnenie ned’aleko kina ho stavia do pozicie, kedy si ho
¢lovek musi vS§imnit. Nad nim je ohnutd plechova strieska.

Ak chceme riesit’ tieto objekty je nevyhnutné brat’ do uvahy, ¢i sa jednd naozaj
o sukromné krize, alebo o objekty sice patriace k rodinnému domu, ale prepojené s verejnym
priestranstvom. Podl’a tohto je vhodné navrhnit aj okolie objektu. Skutocnost’, Ze mnohé kriZe,
kaplnky a sochy sa zrazu ocitli v rodinnych zédhradich je prikladom negativnej zmeny
prostredia.

Funkcia tychto stavieb je Cisto doplnkova a hovori o odliSnych pdvodnych vztahoch
v meste. Ich samotné postavenie by bolo vhodnejSie mimo stkromnych pozemkov, alebo

prenesenie do extravilanu sidla.

4.1.6 Kaplnka Panny Marie

Kaplnka sa nachddza v intraviline mesta cast’
Staré Medvedzie oproti kostoliku ktory bol
postaveny 1923, hned’ vedla detského ihriska
avedla pohostinstva. Z druhej strany susedi
srodinnym domom aokolo neho prechddza
chodnik smerujici k mostu. Velmi pekna,
neddvno obnovend kaplnka je situovand vel'mi
blizko cesty, ktord brani jej zvySenej a bezpecne;j
navstevnosti. Je  Stvorhranného  podorysu
s murovanymi stenami a ihlanovitou plechovou
strechou (vid’. obr.14). Na vrcholci sa nachadza

patriarchdlny kriZz. Za sklenenymi oblukovitymi

oknami je uloZend soska Panny Mairie spolu

s kvetinami a svie¢kami.

Obr. 14 kaplnka (Jurinec, april 2011)

O zoviajSok sa obcania prikladne starajd, kaplnka bola neddvno rekonStruovand, preto

.....

blizkosti by skor branila k pristupu ku kaplnke. Napriek tomu, Ze sa nachddza v tesnej blizkosti

obydlia, plni svoje tlohy ochrankyne. jednym z jej vyhod je aj jednoduchy pristup.

4.1.7 Kamenny pricestny Kriz

KriZ je situovany na Starom Medvedzi
popri  komunikdcii oproti  stredoSkolske;j
kotolni, zo zadu je ohradeny drétenym plotom,
ktory ho oddeluje od sklddky na
spracovavanie dreva (vykres ¢.7). Skromny

kamenny kri? so $tvorhrannym stipikom

a dneska uz drevenou strieSkou je obklopeny

dvoma lipami, symbolizujice slovanstvo a

lasku.

Nachéddza sa na dost’ frekventovanom

stanovisti, kedZe je na komunikdcii
smerujicej na hlavny tah. Aj kvoli tomu je
jeho potencidl dostato¢ne nevyuZzity.

Obr. 15 pricestny kriZ (Jurinec, april 2011)

RieSené zdujmové tuzemie (vykres €.7) je nepostaCujico vyhovujice, Co sa tyka
krajinarskeho vyuzitia a zmyslu tohto kriza. Negativnym prvkom je elektrické vedenie, ktoré
jeho tpravu dost’ ovplyviiuje. Pre jeho chabi kvetinovid vyzdobu anevhodne upraveného

prostredia je kriZ menej zaujimavy a tak ostdva nepovSimnuty.

4.1.8 Bozie muky

Barokova kaplnka Sedembolestnej, ktord sa nachddza na krizovatke smerujica jednym
smerom na pilu druhym smerom na Trstend sa nachddza na Vojtasdkovej ulici vedl'a zdkonom
chrdnenej lipy. Jej vznik sa datuje na 12 augusta 1749. Kaplnka je Stvorcového poddorysu

s murovanymi stipikmi s cibulovym vrcholcom a zvoncovou strechou. Okolie kaplnky je dost’
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obmedzené dopravou a sikromnymi pozemkami.
V nedavnej minulosti doSlo k automobilove;j
zrazke v tesnej blizkosti, kde

vodi¢ nabral obrubnik. Nastastie kaplnka stoji

nad’alej a poSkodend kaplnku a sochu mesto

e
— =

=

—= ,g - =

TvrdoSin zreStaurovalo a obnovilo v roku 2009.

=
=

V jeho blizkosti je zdkonom chranend Tilia

cordata Mill..

Obr. 16 kaplnka (Jurinec, 2011)

4.1.9 Dreveny goticky kostolik

Jednym zo stavieb ktorymi sa pysi mesto je Dreveny kostolik (obr.18) umiestneny na
menSom viSku okolo ktorého
je situovany aj cintorin (vykres
¢. 5 objekt ¢. D). Dreveny
kostolik vSetkych svitych v
cintorine , zapisany do
Svetového kultirneho
dedicstva ~ UNESCO. Je
najstarSia stavebnd historicka,
pamiatka z polovice 15.

storocia. Vyznamnym dnom v

historii tvrdosinskeho

Frantisek Patek Dreveny kostol s kostaicou na cintorine v Trdosine od sz.

dreveného

Obr. 17 dreveny kostolik (perokresba Patek, 1936)

kostolika bol 23. april 1995, kedy mesto prevzalo od organizdcie EUROPA NQSTRA so
sidlom v holandskom Haagu, diplom za r.1994, " za zachovanie a vynikajiice zreStaurovanie

tejto vyznamnej pamiatky drevenej architektiry a jej vnitorné vybavenie tradi¢nou ru¢nou

pracou”. V tento deii bola odhaleni aj BRONZOVA PLAKETA na juZnom vchode do

kostolika, ktord bude pripominat’ nasledujicim generdcidm povinnost’ aj nad’alej sa starat’ o
zachovanie tejto vyznamnej slovenskej, ale teraz uz aj eurdpskej kultirnej pamiatky. V rokoch
1986 - 1993 prebehli rozsiahle opravy a rekonStrukcia niektorych Casti stavby, ststredenie po
desatroCia reStaurovanych casti mobilidru a opidtovné poskladanie celej vnitornej vyzdoby,
uprava terénu v najblizSom i vzdialenejSom okoli, opravy s vymenou krytiny a
zakonzervovanim zvonice, bast a oplotenia cintorina 1 Stylové architektonické zladenie
v obdobi poslednej rekonstrukcie postaveného Domu smutku. Vysledkom je historicky cenny,
ale si¢asne aj esteticky posobivy urbanisticky celok (Celkovd,2008).

To, ¢o mate moznost’ vidiet' dnes, je zreStaurovand renesanénd uprava kostolika z
polovice 17. storoCia, presnejSie z rokov 1650 a 1653-1654, Co je vyznacené na trame
vitazného oblika zo strany svityne. Dreveny, kostolik s neskorogotickymi stavebnymi
prvkami zarad’'uji odbornici do II. polovice 15. storoCia, hoci prvd pisomnd zmienka o
existencii fary a teda aj farnosti v TvrdoSine je z roku 1395. Na zdpad otoCeny, pdvodne jediny
lomeny portdl zodpovedd stavebnej praxi prelomu 14. a 15. storo€ia. Tento kostolik bol
farskym kostolom este v polovici 17. storo¢ia (Marhefka, 2008).

Za zmienku stoji aj kostnica v blizkosti kostolika. Charakter tajomna a smutku dotvara
vegetdcia, tvorend prevazne tujami, smrekmi, borievkami a samozrejme lipami. Pozitivom je aj

celkova scenéria a kultirna hodnota.

4.1.10 DalSie sakralne stavby

Kaplnka v Tvrdosinskej rovni a jej nové umiestnenie ndm ukazuje na to, ako vplyvom
priemyselného rozmachu l'udi sa musela stavba utiahnut’ do pozadia. Zmena bola pri prestavbe
tzv. pol'skej zdkruty v extravildne mesta. Kaplnka je udrziavand a navStevovand, ¢o ndm
dosvedcuje aj celkovy vzhl'ad. M4 sklonendu strechu a kriz uprostred. V jej blizkosti su smreky,

ktoré tvoria ako keby branu k oltdru.

Pricestnd kaplnka so skulptirou Panny Madrie a JeziSa Krista sa nachddza na hlavnom
fahu smerujicim na obec Stefanov (vykres ¢ 5 objekt ¢ 10). Jej zadnd stena hrani&i so
sukromnym pozemkom. M4 podobny charakter ako kaplnka na TvrdoSinskej rovni, to
znamend, Ze ma sklonenu striesku a Stvorhranné murované steny na rozdiel od nej md vSak

skleneny otvor (obr.31). O kaplnku je prikladne starané.
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Pricestny kamenny kri7 je situovany pri hlavnom tahu v smere od Namestova do
Tvrdo$ina (vykres ¢. 5 objekt ¢. 10), bol pred niekol’kymi rokmi autohavariou zni¢eny. Na
svoje ndklady ho mesto dalo zreStaurovat’, opravit’ a zrenovovat’ kamendrskemu majstrovi do
Bieleho Potoka. KriZ bol postaveny na povodné miesto a tak aj tito vzacna pamiatka ostala
zachovand pre budiice generdcie. Podl'a ndpisu na kamennom podstavci bol kriZ na tomto

mieste umiestneny 23.médja v roku 1872.

Kaplnka v Casti pred mestskym druZstvom ma neznameho patrona (vykres ¢. 5 objekt C.
9). Predpokladd sa, Ze l'udia iduici na pole boli takto duchovne povzbudzovany. Vzhl'adom
pripomina maly kostolik. Ma menSiu vezi¢ku ihlanovitého tvaru. V tesnej blizkosti je vysadeny
jasen, ktory tvori tien tejto stavby a zdroveil na fiu upozoriuje. Sucasny stav je v stagnujicej

rovine. Negativum je priestor, ktory je okolo takmer cely spevneny.

V mestskej Casti Krasna Horka sa nachddza kostol BoZského Srdca JeZisovho. Kostol,
stoji pri hlavnej ceste na zadiatku Krésnej Horky na Zelezni¢nej ulici (vykres ¢. 5 objekt ¢ A).
Bol postaveny v roku 1890. V roku 2006 bol k nemu pristaveny pristreSok. Vedla tohto
kostolika stoji mohutnd lipa a mensie tuje, ktoré stavbu oddel'uji od komunikicie.

V mestskej Casti Staré Medvedzie sa nachadza kostol sv. Anny. Nachadza sa hned’ vedl'a
pohostinstva, detského ihriska a uzZ spominanej kaplnke Panny Marie (vid’ 4.1.6) Tento kostol

si veriaci z Medvedzia postavili v roku 1923 (vykres. ¢. 5 objekt ¢. B)

Kostol Najsvdtejsej Trojice bol asi na tom mieste kde je aj teraz farsky kostol, ale bol
dreveny. Bol zasviteny vSetkym svitym. Toto zasvitenie je stopou po kilazoch eremitoch, ktori
spdjali Nitru s Povislim, ¢iZze Krakovom. Pravda tento kostol sa pre stile poZiare nezachoval.
Isté je, Ze r.1637 zhorel aj s farou. Kostol NajsvitejSej Trojice bol do dneSnej podoby
postavany 1770. Dnes je to trojlod’ovy kostol s neskorobarokovym monumentalnym oltarom.

V roku 1900 po velkom poziari kostola bola prestavand aj veza, ktord predtym bola
cibulovitého tvaru (vykres. ¢. 5 objekt ¢. C).

Z 2. polovice 18. storofia pochddza vyklenok (nika) nad vchodom do sakristie s
rodovou plastikou sv. Floridna. Taktiez z konca 18. storocia su pieskovcové sochy svitého Jana
Nepomuckého a Maridnsky stip. St umiestnené na nddvori kostola zo severnej strany. Je to
kamendrska prica z dielne rodiny Bielopotockych z Oravského Bieleho Potoka. (farnost,
2009). Umiestenie, hned’ vedl’a trojicného ndmestia v centre, ho radi medzi dominanty mesta.

Na tizemi mesta sa nachadzaju taktieZ tri cintoriny, kazdy s vlastnym domom smutku.
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5. Vegeta¢na analyza

Na upravu okolia sakralnych stavieb sa po vicSinou vyberali v intravildne mesta
prevazne krovité dreviny, naopak v rozl'ahlej krajine zasa vysoké dreviny. V celkovej analyze
prevazuju krovité porasty (vid. graf ¢. 1). Z druhového zloZenia sa hlavne pouZzivali Buxus
sempervirens L., Syringa vulgaris L., Thuja occidentalis L. a iné. Zo stromovej etaze Tilia sp.

Mill., Picea abies L. menej Pinus cembra L., Larix decidua Mill., Salix alba L. (vid. graf ¢. 2).

Grafé. 1

Vyskyt drevinového typu v blizkosti

“« Listnaté dreviny
" |hli¢naté dreviny

“Kry

Casto sa vysadza pri stavbach uZ spominand Picea abies L., & Picea punges Engelm.
ako je to v pripade kamenného kriZa pri cintorine (vykres ¢. 5. Obr. 6), v pripade kaplnky
v TvrdoSinskej rovni (vykres ¢. 5. Obr. 14), alebo v pripade kamenného pricestného kriza pri
vypadovke z Tvrdosina (vykres ¢. 5. Obr. 13). Pre tito oblast’ cca 650 m. n .m. to vSak nie je
ni¢ zriedkavé. NaStastie sa vyskyt listnatych drevin neobmedzil a pouziva sa aj slovansky
narodny strom Tilia cordata Mill. s rtdznymi inymi kombindciami ako Salix alba L. v pripade
stipu svitej trojice (vykres ¢ 5. Obr. 2), Larix decidua Mill. v pripade “Skalky“ (vykres ¢. 5.
Obr. 1), alebo inou pod sadbou krikov v pripade sedembolestnej panny Marie (vykres ¢. 5.
Obr. 11).

Graf ¢. 2
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Poznamka: V pouzitych grafoch sa hodnotili dreviny v blizkom okruhu stavieb
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6. Navrh

6.1 Navrh vysadby

Segment A

Zamer navrhu spocival v dotvoreni uz existujucej drevinovej vegetdcie. Cielom je
vyplnit’ prazdny priestor medzi vzrastlymi stromami, prizdnym miestom a zvysit' tak esteticku
hodnotu daného priestoru, popripade odpitat’ pozornost’ od nevzhl'adného priestoru. Navrhnuty
druh pddopokryvnej rastliny je rychlo rastice a pomerne nenaro¢né. Znesu chudobné pddy, ale
aj Ciasto¢né zamokrenie, priamy slnecny upal, ale vhodné aj do polotiefia. Navrhnuta je alej,
ktord vytvori oZivenie daného priestoru atak navodenie na ten spravny smer. Hlavna
mySlienka tvorby spocivala v symbolickom dotvoreni krizového zastavenia charakterizovana
sadovnickou vysadbou ato Acer platanoides “Cleveland” Mill. v pocte kusov 8 a d’alSich 6
kusov Berberis thunbergii DC. “Atropurpurea“, podobne ako na kalvarii v pocte zastaveni 14.
Ako pokracujeme cestou na vychod po lavej strane je vysadba Potentila fruticosa L. var.
“Manddshurica“, kvitnica na bielo, symbolizujici vitazstvom nad smrtou z mftvych vstanim.
Vyber dreviny zdleZal od vzrastu a domécich podmienok, ktory uz spominany Acer platanoides
DC. “Cleveland“ spita. Chybajicu zlozku dotvdra kombindcia pddopokryvnych rastlin
Potentila fruticosa L. var. Mandshurica a Cotonester dammeri C. K. Schneid. “Eicholz* ktory
je pouZzity v mobilnych nddobdch na parkovisku a taktieZz Prunus laurocerasus L. tvoriaci
oplotenie s parkoviskom. Hlavny live motiv kriZovej cesty dopliia poloha dvoch mobilnych
kvetindc¢ov s pouzitym Cotoneaster dammeri, ktord ma tiez charakterizovat’ dva pady s krizom.
Jedind zmena presadby v pdvodnej vegetacii sa uskutocni s Betula pendula Roth, ktord réstie
v tesnej blizkosti budovy. Vyber a kombinacia sa navz4jom dopliia celoroénou premenlivostou.

Sadovnicky materidl je kontajnerovany, alebo obaleny v jutovych baloch.

Segment B

Uzemie sa nachddza na exponovanom, vetrom ovplyvilovanom, mieste
v blizkosti mesta. Podl'a poskodenych sucasnych drevin ako je Larix decidua L. prevladaji

zépadné az juzné vetry. Tato Cast’ bude doplnend o Corylus avellana “Contorta®, Forsythia x

intermedia , Buddleia davidii L ktoré vytvéaraju husty zapoj a taktieZ tvoria putavi zlozku v
prostredi. Tieto kriky posobia zaujimavo hlavne z jari, ¢i uz svojim kvitnutim, alebo pdsobenim
doplnend o a nahradi sa aktudlnd drevina Picea abies L. kvoli neskor§im problémom, ktoré
modZe sposobit’ kedZe je plytkokoreniaci. Na spestrenie a dotvorenie priestoru sa pouZiju
dreviny ako Prunus serrulata “Kanzan“,.zaujimava hlavne jarnym kvitnutim Acer platanoides
a Hibiscus syriacus “Blue satin“. V okoli je navrhnuty vysev licnej kvetinovej zmesi vo
farebnom zloZeni Trifolium pratense, kvitnice cyklaménovou farbou hlavne v letnych
mesiacoch Colchicum autumnale kvitnuci na jesen fialovou farbou , Leucanthemum vulgare
kvtine na bielo a Leontodon hispidus posobi Zltym efektom. Navrh kvetnatej liky na strane z
kopca sa skladd z mieSanky: margarétou bielou Leucanthemum vulgare, pipavcom srstnatym,
Leontodon hispidus, d’atelinou lucnou Trifolium pratense, Jasienka obycajnd Colchicum
autumnale a Crocus sativus. Na tento ndvrh sa prevazne pouzivali vysadby domaceho
charakteru. Vyber a kombindcia navzdjom dopliiia celoroénou premenlivostou dany objekt
a tym padom vytvara ldkavy objekt v kazdom ronom obdobi. Pouzity vysadbovy materidl je

kontajnerovany, alebo obaleny v jutovych baloch.

Segment C

Dana lokalita je dost’ silne ovplyvnend komunikdciou a inymi sietami ktoré ndm zuZuji
vyber drevin na minimum, resp. iba na také, ktoré znasaju tieto mestské podmienky a su plytko
koreniace. Idedlnym rieSenim sd vysadby z krovitého resp. pddopokryvného zlozZenia, tak aby
vkusne dotvorili prostredie nezavadzali priehl'adu vychddzajicim vozidldm ako navrhovany
Cotoneaster dammeri C. K. Schneid Vysadbu sucasnej dreviny Thuja occidentalis L.by sme
nahradili Prunus laurocerasus L. ktory sa da tvarovat’ do Zivého plotu a tak zakryje sikromny
pozemok v tesnej blizkosti. Taktiez by tvoril dobri kombinaciu so stiasnym nasadenym Buxus
sempervirens L.. Tieto dva druhy spolu vlastne podporuju celkovy barokovy vzhlad, ktory ma
tito kaplnka. Ked'Ze miesto bolo konfrontované s ¢astymi nehodami, prospelo by zniZeniu
nehodovosti natiahnuté osvetlenie z ned’alekého elektrického vedenia. TaktieZ nesmieme
zabudat’ na zdkonom chraneny strom v tesnej blizkosti objektu, ktorého udrzba by mala byt
patri¢nd.

Celkové mnozZstvo pouZzitych navrhovanych kusov rastlinného materidlu zobrazuje nasledovnd

tabulka.
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Tab. ¢ 4

Navrh sortimentu drevin a vysadba drevin

p.¢. | Nazov Velkost’ | Sposob Ks/m®> | Potet
zapestovania

1 Acer platanoides “Cleveland” Mill. 14/16 bal. 8
2 Berberis thunbergii DC. “Atropurpurea K10 bal. 2 6
3 Potentila fruticosa L. var. “Manddshurica“ K9 kont. 2 22
4 Cotonester dammeri C. K. Schneid. “Eicholz“ K9 kont. 3 12
5 Prunus laurocerasus L. K10 kont. 16
6 Corylus avellana “Contorta“ K9 kont. 3 5
7 Forsythia x intermedia 60-80 bal. 3 15
8 Prunus serrulata “Kanzan“ 14/16 bal.

9 Acer platanoides 12/14 bal. 2
10 Hibiscus syriacus “Blue satin“ K9 kont. 2

11 Buddleia davidii L. K9 kont. 2 6
12 Trifolium pratense semena 10g/m” | 3kg
13 Colchicum autumnale cibul’ky 4/m” 3kg
14 Leucanthemum vulgare semena Sg/m2 3kg
15 Leontodon hispidus semena 7g/m2 3kg

6.2 Navrh stavebnych prvkov

Segment A

Ucelom stavebného objektu je tiprava verejného priestranstva v okolf intravildnu mesta.
Jednd sa o pristreSok nad pricestnym krizom, oblého tvaru, ktory je zhotoveny z drevenych
hranolov (ako podpera), drevenych latiek a asfaltovej krytiny. InSpirdcia objektu pochddza
z existujucej stavbe kaplnky ,,na skalke, kde je pouzitd podobna technika v prelinani biotickych
prvkov s abiotickymi. PristreSok je osadeny do prostredia pomocou pétiek vsadeny ocelovymi
sty¢nikmi do beténového zdkladu. Nosnym prvkom je tieZ umiestnenie pristreSka do kosa.

Beténovy miur tvori zadnu Cast’ a kulisu a je v tvare polkruhu s vyrezanym anjelom. Mur je

osadeny beténovym zédkladom, ktory ho licuje. Druhy prvok stavby je mobiliar lavicky a koSa
v spojeni. Kde koS na ocelovych tyc¢iach nesie dlhSiu Cast’ pristreska. Kostru mobildru tvori
betén, ktory pokracuje aj do zdkladov. Sedacia Cast’ je vybijand drevenymi latami na sedenie.
Vybijana je aj prednd cast’ a to podl'a vzoru. Okolie stavby je doplnené o dlazbu z beténovych
kvéadrov. Podstavu krizu pozmenime na kruhovy beténovy valec taktiez vybijany drevenymi
latami.

Pozdiz Druzstevnej ulice navrhujeme chodnik, pouZity materidl je zhodny s pouZitim
chodnikov po meste. Tvori ho beténova dlazba, pieskova vypli a kamenny podklad ziskani

z ned’alekého okolia.
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7. Diskusia

Podla autorov, ktori tvrdia, Ze zelen ma dotvédrat’ charakter prostredia mdZeme na
priklade mesta Tvrdo$in vidiet’ ¢iasto¢ne zvladnutd problematiku. Vynimkou dobre zvladnute;j
kompozicie sd stavby umiestnené v centre mesta, ktoré si obmedzené réznymi vplyvmi okolia,
¢i uz vystavbou inych objektov, infrastruktdrou, alebo komunikaénymi tahmi. Avsak
novodoby trend zacina kldst’ doraz na krajinotvorné prvky a ddva ich nast’astie do popredia.

Ako isto vieme stromy maju istd symboliku a zdrovei tvoria estetickd, intimnu kulisu
v krajine. Kedysi pouzivané lipy, javore, duby pri stavbach si nahradzované ihli¢natymi
stromami ako napriklad tuje, borievky, cyprusteky, smreky alebo sa takmer vobec nevyskytuju.
Takisto to plati aj v tomto pripade, kedy sa vyskyt porastu straca, resp. ked’ sa vyskytuje tak je
Casto skor ako doplnok nahradeny ihli¢natymi drevinami. Preto sme sa snazili navrétit’ trochu
premenlivosti a atraktivnosti v podobe listnatych drevin. Pre vytvorenie miesta na modlitbu
zastavenia, oddychnutia a naCerpania sil nam Casto postaci jednoduchd kompozicia prvkov.

Hlavnym faktorom je zohl'adnenie domdcich druhov a preferovanie ich pri tvorbe okolia
kriZov, Bozich muk, kaplniek, stipikov. Vzhladom na vysSiu polohu mesta Tvrdosin, m6Zeme
zohladnit’ aj pouZivanie ihli¢natych stromov, ktoré sd v blizkosti, aj ked’ v tychto ndvrhoch
nefiguruji, z ddvodu rozmanitejiej vlastnosti. Dal§fm faktorom, ktory je rozhodujici pri tvorbe
kompozicie je zohl'adnenie polohy v zdvislosti od obce, mesta. Je iné ked tvorime v centre
mesta ovplyvnené komunikdciami ainé v krajine, kde jediné co zohladiiujeme je ochranné
pdsma v ramci chranenych oblasti, aredlov a prislusnu charakteristiku stavby.

Na priklade pricestného kamenného kriza (vykres ¢. 5 objekt ¢. 10) ako tvrdi Buganovd,
2005 sa snazime upozoriovat’ vysadbou vysokych drevin, ale nie vZdy to je spravne navrhnuté
tak ako to je v tomto pripade, ked’Ze Cerstvo vysadeny smrek nie je moc vhodnd drevina, ¢o sa
tyka symboliky a charakteru miesta. Taktiez zly priklad je kaplnka na rovni (vykres ¢. 5 objekt
¢. 14) ktoru sprevadzaju Picea abies L., tieto smreky sud z vrcholkov zastrihdvané. Naopak
dobre zvladnutid kombindciu pouZitia méZeme vidiet’ pri sisosi sv. trojice (vykres ¢. 5 objekt C.
2) ¢o je pricestnd stavba ktort chrani a zaroven na fiu upozoriuje Tilia cordata Mill. a Salix
alba L.. Buganovd, 2005 tiez tvrdi ze ihlicnaté dreviny sa zacali pouZivat’ az v medzivojnovom
obdobi pre dpravu okolia stavieb. Preto sme sa snaZzili v ndvrhu zvladnut’ tito problematiku bez
pouzitia, uz spominanych ihlicnanov. Zo symbolického hladiska v ndvrhu segmente

A priddvame drevindm istd vlastnost’.
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8. Zaver

Nemi svedkovia ¢ias minulych zdobia krajinu uZ niekol’ko storo¢i. Pri svojich potulkdch
krajom nds mlcky pozdravuji a pontkaji odkazy mnohych l'udskych pribehov. Zastavme sa
teda aspon na chvilku a zapocivajme sa do posvitného ticha, ktoré prindsaju a nad’alej
vzbudzuju.

Sakrdlne objekty predstavuji neodmyslitelni sucast’ krajiny, sucast’ nds, preto je
potrebné neopovrhovat nimi a kultirne dedi¢stvo podporit’ a pod¢iarknut’ ich charakter
prisluSnou vegetaciou a reSpektom.

Ulohou price bolo vysvetlenie pojmu drobny sakrilny objekt po vietkych strankach &
uz po stranke funkénej, estetickej, historickej alebo vyznamovej. Ulohou tieZ bolo docielit
harmonického vzt'ahu vegetacie, okolitého prostredia a drobnej sakrdlnej stavby nachadzajice;j
sa vich okoli. Na priklade mesta TvrdoSin sme zhodnotili a zdokumentovali sucasny stav,
ktory ndm napomoze k d’alSiemu vyvoju a danym navrhom.

Dolezité je uvedomit’ si opodstatnenie v krajinoobraze tychto stavieb aich kultovd
hodnotu aich symboliku. Mnohy vSak nereSpektuju tieto objekty a tym stracaji na kvalite,
ked’Ze sa nestarajui o ne. TakZe dne$ny pohl'ad na tieto stavby je rozny, na jednej strane sa l'udia
staraju, vzdavaju hold tymto stavbam a tak ich udrZiavaju pri Zivote, na druhej strane si ich bud’
vobec nepovSimni, alebo dokonca ni¢ia svojim egoizmom. Pre tento posledny postoj sme sa
snazili zlepSit’ a zdoraznit’ ich hodnotu.

Vysledkom, ktorym je zhodnotenie stavieb a celkovej vizudlnej stranky je, Ze stavby
a uprava okolo nich zavisi hlavne na starSich generdciach, ktoré k stavbam maji patricnu udctu.
Néavrh kombinuje modernejsi pohl'ad na dand problematiku a s tctou a pozdvihnutim daného
ducha miesta “genia loci* aby prildkal nielen starSich, ale aj mladSie generécie.

Tretie tisicroCie charakterizuje mnoZzstvo najroznejSich informécii, ktoré prezradzaju
mnohé doteraz nepoznané skutocnosti. Ako redlie vSak stoja v nasej malebnej krajine aj nieCo
od naSich predkov - nendpadné kaplnky a krize, roztratené v chotaroch mnohych obci.

Dufame, Ze predloZend prica ndm pomdze k zlepSeniu a pochopeniu svojho vyznamu

drobnych sakrdlnych stavieb a tak napomdct’ k ich udrzaniu pre d’alSie generécie.
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Tab. ¢.5 Inventarizacia stromov
« . .. . Obv?d Priemer Celkovy, Sadovnicka Vekova Zaklvadna , ] Spolocenska i
P.c Latinsky nazov Vyska /m/ kmena | koruny | zdravotny hod L, spoloc¢enska | index Poznamka
. odnota kategoria hodnota /€/
/cm/ /m/ |stav dreviny hodnota /€/

SEGMENT A
S01 | Tilia cordata Mill. 16 245 10 4 3 3 2091,21 1,2 2509,452 vymladKy, zo spodu zrezavany
S02 | Tilia cordata Mill. 15 231 9,3 4 3 3 2091,21 1,2 2509,452 vymladky, zo spodu zrezavany
S03 | Fraxinus excelsior L. 9 91 5 5 4 1 763,46 1 763,46
S04 | Betula pendula Roth 7 39 3,2 4 3 1 232,35 0,9 209,115 v blizkosti stavby
S05 | Betula pendula Roth 13 103 2,8 4 3 1 863,04 0,9 776,736
S06 | Populus Balsamifera L. 15,8 105 6,5 4 3 2 863,04 1,2 1035,648 vymladky
S07 | Populus Balsamifera L. 15,8 107 7,6 4 3 2 863,04 1,2 1035,648 | vymladky, ovplyviieny okolnymi drevinami
S08 | Populus Balsamifera L. 16,2 102 8,2 4 3 2 863,04 1,2 1035,648 ovplyvneny okolnymi drevinami
S09 | Populus Balsamifera L. 16 103 8,6 4 3 2 863,04 1,2 1035,648 ovplyvneny okolnymi drevinami
S10 | Populus Balsamifera L. 15,8 105 8,6 4 3 2 863,04 1,2 1035,648 | vymladky, ovplyviieny okolnymi drevinami
S11 | Populus Balsamifera L. 16,4 109 7,9 4 3 2 863,04 1,2 1035,648 vymladky
S12 | Populus Balsamifera L. 15,2 102 7,8 4 3 2 863,04 1,2 1035,648 ovplyvneny okolnymi drevinami
S13 | Populus Balsamifera L. 15,8 96 7,3 4 3 2 763,46 1,2 916,152 ovplyvneny okolnymi drevinami
S14 | Populus Balsamifera L. 15,3 98 7,3 4 3 2 763,46 1,2 916,152 ovplyviieny okolnymi drevinami
S15 | Populus Balsamifera L. 15,8 99 7,4 4 3 2 763,46 1,2 916,152 vymladky, ovplyviieny okolnymi drevinami
S16 | Populus Balsamifera L. 14,9 106 7,6 4 3 2 863,04 1,2 1035,648 vymladky

SEGMENT B
S01 | Picea abies L. 2,2 33 1,7 2 2 1 265,55 0,9 238,995 Z jednej strany deformovany
S02 | Prunus sp. L. 3,8 50,90,126 6 3 3 1 663,87 1 663,87 mnohokmen
S03 | Prunus sp. L. 4 55,100,122 6 3 4 1 663,87 1 663,87 mnohokmen
S04 | Tilia cordata Mill. 6 122,5 5 2 3 2 1062,2 1 1062,2

zo spodu vyholuje, z jednej strany polamané

S05 | Larix decidua Mill. 12 161 5 2 2 3 1692,89 1,2 2031,468 ko.
S06 | Tilia cordata Mill. 13 206,5 4,7 3 3 3 1493,72 1,2 1792,464 vyholuje z jednej strany
S07 | Tilia cordata Mill. 12,8 175 5 3 4 3 1294,56 1,2 1553,472 | vyholuje z jednej strany
S08 | Picea pungens Engelm. 1,9 75 1,7 2 2 1 796,65 1 796,65

SEGMENT C
S01 | Tilia cordata Mill. 19 508 10 3 4 4 3983,27 3 11949,81 poskodeny vyrezom a hubami
S02 | Picea abies L. 3 32 6 2 2 2 265,55 1 265,55 poskodeny zasolovanim




Tab. ¢. 6

Inventarizacia krov

Plosny Celkovy S . \ Ziakladna Spolocenska
P.¢ Latinsky nazov Vyska /m/ | priemet zdravotny a;ld(gznlcka kVeko’v a spolocenska | index | hodnota Poznamka
/mz2/ stav dreviny odnota ategoria hodnota /€/ /€/

SEGMENT A
KO1 | Rosa canina L. 14,9 3,5 2 3 2 863,04 1,2 1035,648

SEGMENT B
KO1 | Syringa vulgaris L. 2,2 6,2 3 3 2 132,77 0,9 119,493
K02 | Syringa vulgaris L. 1,9 3,7 3 2 2 79,66 0,9 71,694
KO3 | Swida alba (L.) Opiz 0,7 0,8 2 2 1 4,97 0,9 4,473
K04 | Syringa vulgaris L. 1,8 2,5 3 3 1 79,66 0,9 71,694

SEGMENT C
KO1 | Thuja occidentalis L. 0,3 0,1 2 2 1 4,97 1 4,97
K02 | Thuja occidentalis L. 0,4 0,15 2 2 1 4,97 1 4,97
KO3 | Thuja occidentalis L. 0,35 0,13 2 2 1 4,97 1 4,97
K04 | Thuja occidentalis L. 0,33 0,12 2 2 1 4,97 1 4,97
KOS5 | Thuja occidentalis L. 0,4 0,1 2 2 1 4,97 1 4,97
K06 | Buxus sempervirens L. 0,2 0,13 2 2 1 6,59 1 6,59
KO7 | Buxus sempervirens L. 0,22 0,12 2 2 1 6,59 1 6,59
KO8 | Buxus sempervirens L. 0,2 0,2 2 2 1 6,59 1 6,59
K09 | Buxus sempervirens L. 0,23 0,1 2 2 1 6,59 1 6,59
K10 | Buxus sempervirens L. 0,3 0,14 2 2 1 6,59 1 6,59
K11 | Buxus sempervirens L. 0,22 0,12 2 2 1 6,59 1 6,59
K12 | Spiraea x bumalda Burvenich 0,11 0,11 2 2 1 3,31 1 3,31
K13 | Spiraea x bumalda Burvenich 0,15 0,1 2 2 1 3,31 1 3,31
K14 | Spiraea x bumalda Burvenich 0,12 0,12 2 2 1 3,31 1 3,31
K15 | Spiraea x bumalda Burvenich 0,1 0,13 2 2 1 3,31 1 3,31
K16 | Spiraea x bumalda Burvenich 0,1 0,12 2 2 1 3,31 1 3,31
K17 | Spiraea x bumalda Burvenich 0,12 0,11 2 2 1 3,31 1 3,31
K18 | Spiraea x bumalda Burvenich 0,13 0,1 2 2 1 3,31 1 3,31
K19 | Spiraea x bumalda Burvenich 0,13 0,13 2 2 1 3,31 1 3,31
K20 | Spiraea x bumalda Burvenich 0,11 0,12 2 2 1 3,31 1 3,31
K21 | Spiraea x bumalda Burvenich 0,12 0,11 2 2 1 3,31 1 3,31
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