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Abstrakt

Obchodné banky su v dneSnej dobeéasiou finartného trhu a napomahaju
k efektivnemu vyuZzitiu uvneného kapitalu. Ich diem je hlavne udrasi kvalitnych
klientov prostrednictvom kvalitnych sluzieb, t.jlajpbny styk, devizov&innog’
a najma poskytovanie uverov. V ramci poskytovamiarav pdnohospodarom sa k nim
zatali banky stavé pozitivne, nakiko diznikom banky sa stala Eurdpska uUnia, nie
po’nohospodar a pre banky predstavujua minimalne riZikavrdzuje to aj kazdotay
narast pbtnohospodarskych Gverov a aj ich stabilna platobis&iglina. Pre kazdu
banku je prioritou, aby z Uverového obchodwa#ila ¢o najviac zisku. Poskytovanie
Gverov vSak nesie zo sebowité riziko, ktoré danu ziskov@szniZuje a preto musia
banky pred poskytnutim Gveru zistfinantna situaciu klienta prostrednictvom
finantnej analyzy. Vystupom z fingnej analyzy je rating klienta. Kazda banka rieSi
klienta individualne, ptiom postup je rovnaky, ale odliSnosti mézu bymetddach

a vo vybere ukazovditev.

Hlavnym ciBom predkladanej prace je postidverovu spdsobilasPD Neverice
z poadu OTP Banky Slovensko, a.s. a VUB banky, a.sktleka ¢ag’ diplomovej
prace bude zaloZzena na modelovom priklade, kde BldNeverice Ziadao agro Gver
v obidvoch bankéch. Uvedieme si fazy Uverového gsoc préom sa zameriame na
postupy hodnotenia Uverovej sposobilosti v obidvbahkach, t.j. aké podklady banky
vyZzaduju, na aké metddy a ukazovatele sa zametiavaké su ich optimalne hodnoty
k schvaleniu uveru. Vysledkom je finary rating klienta, na zaklade ktorého banky
rozhodnu,¢i Gver bude klientovi poskytnuty alebo zamietnutyzavere sme dospeli
k tomu, Ze banky klienta poohospodara hodnotia individualne, nepovazuju iah z
rizikovych klientov a na zaklade finamého ratingu oboch bank je PD Neverice

finan¢ne zdravé a Uverovadie.

Kracové slova: banka, Uver, gmohospodarsky podnik, finand analyza, rating,

scoring



Abstract

Commercial banks are nowadays an important paihahcial market and play
a big role in utilization of capital. Their aimts keep and attract their clients providing
different services such as payments, exchange féihg loans. Banks have a positive
attitude to agriculture in the area of giving loaAs a client, agricultural sector has the
lowest risk rate because the debtor is not thecalguralist but the European Union. As
a proof, the amount of loans given to agricultsedtor has risen recently. Profit in loan
trade is the biggest priority of every bank. Howewdfering loans can be risky for the
bank. Before providing loans, they have to ratedient’s ability to pay back the loan
thoroughly. They do it through financial analysiBvery bank rates the client
individually, although each bank uses different et and indicators for judging
client’s financial condition.

Aim of our work is to rate Agricultural farm in Nekice as a client, its
capability of paying loans from the point of viewtwo banks: OTP Bank Slovensko,
a.s. and VUB bank. Practical part consists of aamgde in which Agricultural farm
Neverice asks for AGRO loan in both banks.In additiwe compare the similarities
and differences in system of offering a loan inhblbanks. Within rating procedure we
focus on methods, indicators, records and theim@tvalues. Outcome of practical
part is client’s financial rate. According to théte banks decide whether Agricultural
farm Neverice will be offered a loan or not.In #md of this work we"ve found out that
each bank uses individual rating system. They damdtagricultural sector a risky area
and Agricultural farm Neverice is financially vitdhus is able to gain a loan.

Key words: bank, loan, agricultural cooperative, financiahlysis, rating, scoring
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Uvod

Vyznamnym zdrojom financovania agrosektora sadasdosti stavaju uUverové
produkty komegnych bank. V minulosti analyzovali banky sektotpahospodéarstva ako
neperspektivny, hlavne z dévodu jeho platobnej hgsaosti. \@aka priamym platbam
zatali byt banky pristupnejSie pretoze ziskali zaruku, Zegam# peniaze budu splatené po
prichode priamej platby na¢ét pdnohospodara. Po vstupe SR do EU vznikd medzi
bankami konkuretny boj v poskytovani komplexnych prevadzkovych \gestcnych
Gverov. Kazda banka sa snazi vyh@vmotrebam pinohospodara a pripraviprodukt

pod’a ich predstav.

Kometné banky v sEasnosti musia zapdsio kvalitné postavenie na trhu.
K naplneniu tohto ci@ predchadza efektivne riadenie obchodov bank§omriednou zo
zakladnych aktivnych operacii banky je poskytovainierov. V dneSnej dobe sa banky
zatali viac zaujiméd o poskytovanie uverov podnikom. Aby banky obstdtonkuregnom
boji musia rozSirovéasvoje uverové portfélio a znizovaySku urokovych sadzieb. Treba
vyzdvihn’, Ze hlavnym ciBom banky je, Ze kazdy zrealizovany obchod musizigkovy.
Ale vzdy existuje uiité riziko, ktoré vedie k znizeniu ziskovosti poskytych Uverov.
Banka musi vzdy poriadne zvézikomu Uver poskytne a komu nie. Na posudenie
doveryhodnosti klienta & je schopny spladasvoje zavazky si banka zisti vzdy fidan
situaciu podniku. Na hodnotenie finaej situacie podniku vyuZivaju banky firgm
analyzu — stanovenie ratingu. Na zaklade ratingnikéd@osudigi ide o rizikového klienta.

MbZeme konStatotaze Uverova sposobilds- bonita klienta predstavuje schoptos
podniku pint’ si svoje zé&vazky. Hovori o povesti podniku, kwalifeho platobnej
schopnosti. Uverovii spésobitoskimaju hlavne banky pred poskytnutim Gveru a budu
obchodni partneri, ktori chcu predlisizikam z obchodnych ¥ahov. Pri hodnoteni
Gverovej spbsobilosti sa posudzuje fitiad situacia podniku — findgna stabilita, likvidita,
rentabilita, zadlZzends skusenosti zo vzniknutych obchodnychtatzov, technicka

a obchodné zdatnfysocakavané trzby podniku.

Hlavhym zamerom diplomovej prace je poavako vybrané bankové subjekty
hodnotia pénohospodéarsky podnik Z'édiska jeho UGverovej spésobilosti. Nazory
bankovych manazérov sa odliSuju. Niektori tvrdi® e o bezrizikovych klientov

s dobrou platobnou schopriosi a iny ich zardiuju do kategorie rizikovy. Kazda banka
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ma iné kritérid na zhodnotenie Uverovej sposobilpstnohospodaraCize hlavnym
cielom predkladanej prace bude porowpastupy hodnotenia Gverovej spbésobilosti, gisti

rozdiely a navrhntl opatrenia.

Dany proces komparacie sa bude uskiotet’ v ramci modelového pripadu, kde
bude PD Neverice Ziada Uver. Nasledne sa uvedie Gverovy proces, v kisa budeme
podrobne venovadverovej analyze a to tak fin&mej aj nefinatdnej. Zameriame sa na to,
¢o vSetko je potrebné k vyhodnoteniu ratingu klieataasledne posudenie rizikovosti
Gveru. V zavere prace zhodnotime dosiahnuté vygledkavrhneme opatrenia, ktoré by
mohli vieg’ k skvalitneniu hodnotenia Uverovej spésobilosihkia. Spracovanie vybranej
témy diplomovej prace bude preie nakdko pracujem vo sfére bankovnictva, ale aj pre
verejnos velkym prinosom tak z praktickej ako aj z teoretick#janky. Priblizi nam
poh’ad na togo vSetko banky preferuju pri posudzovani klientdajuceho o agrouver.

11



1 Prehad o sifasnom stave rieSenej problematiky

1.1 PaPnohospodarsky podnik a jeho financovanie

BIELIK, P. (2006) uvadza, Ze podnik je ekonomicka a orgaimza forma
usporiadania vyroby, obchodu a sluzieb, ktora jdoZzzma na dosahovani zisku
prostrednictvom podnikdtgkej cinnosti. Je zarowe zakladnym podnikatskym

subjektom v trhovej ekonomike.

Financovanie pimohospodarskeho podniku je proces ziskavania kapikéory
podnik vyuZiva na svoju podnikdigku ¢innog’ charakteristickGl nielen vecnou strankou,
t.j. vyrobou, jej realizaciou a poskytovanim sklZiale aj spg@Zzovanimgize pohybom
penazi a kapitalu, uvadz&HRASTINOVA, Z. (2004). Tieto dva okruhy st vzajomne

zavislé, pretoze vyrobny proces musf Byyty financnymi prostriedkami.

BALOGHOVA, B. (2006) piSe, Ze podnikanie v poohospodarstve prebieha
v prostredi, ktoré ma svoje Specifika, ktoré vpJuvana finagné hospodarenie
polnohospodarskych podnikov. Pri  prekonavani sezénnagtoby a zlepSovani
prirodnych podmienok zohravaju délezitu ulohu cedzdroje financovania, ktoré maju
prispie’ k zabezp&niu rovnomerného reprodiheého procesu v faohospodarstve.
V ramci Struktlry cudzieho kapitalu maju popri dilebbych a kratkodobych zavazkoch
vyznamné postavenie bankové Uvery. VySka urokovejyre tychto Gaverov ma priamy
dopad na vysledok hospodarenia kazdého podiidadbo subjektu prostrednictvom

financnych nakladov z platenych urokov.

1.1.1 Financovanie pbnohospodarskeho podniku pred vstupom do EU

Podniky v odvetvi pinohospodarstva su v priebehu transformacie sloédrusk
hospodarstva charakteristické nizkou vykomoas a uroviou zhodnotiaceho procesu,
insolventnosou a nedostatkom vlastnych zdrojov. Sdustredi pwrna dynamiku
vyvoja finartnej situacie v ptnohospodarstve a na t,zmeny pozitivne resp. negativne
ovplyviiuju plynulos’ financovania reprodukiého procesu a na piriné suavislosti tychto
javov. Vyrazné medziimé vykyvy v hospodareni, platobna neschoprnes vyznamné
rizikové faktory ovplywiujuce zaujem potencionalnych investorov o kapit@lestupy do
odvetvia pénohospodarstv&8ERENCES, P. (2004)
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Z pobadu HACHEROVEJ, Z. (2003) vramci Struktary cudzieho kapitalu
hodnotenych pravnych foriem podnikania mali popniatkodobych a dlhodobych
zavazkoch rozhodujuce postavenie aj bankové ugapkové Uvery predstavovali pre
polnohospodarske subjekty vyznamny zdroj financovgmievadzkovych potrieb ako
i investinych zamerov. Systém Uverovania vychadzal vSeobeaitelovosti alokécie

finanénych zdrojov na zéklade ich efektivnosti a navrstino

CHRASTINOVA, Z. (2000) uvadza, ze pristup k Gverovym zdrojom bol v r.9499
stazeny nielen z dévodu vysokej ceny uveru, ale &3ey obozretnosti bank, ktoré
reagovali na zvySenie rizika vyplyvajuceho z meotnieho =zhorSovania bonity
polnohospodarskych podnikov. Kondaé banky oznaiju pd’nohospodarstvo zZI'adiska
navratnosti Gverov ako rizikové odvetvie. Z kratkbého fiadiska ponukali banky v r.
1999 lombardné a eskontné Gvery. Lombardné Uveeklgmovacieho alebo sezénneho
charakteru, znejuce na pevnu sumu a terminovanu simlsadzbou 18% a viac a eskontny
aver poskytovany bankami pmohospodarom po prevereni zmenkoveho materialu.
Z dlhodobého Padiska to boli Uvery poskytnuté v r. 1999'pohospodarskym subjektom
boli objemovo zanedbdieé.

MATOUSEK, J. (2005) poukazuje na to, Ze Zadiska dlh3ieho strednodobého
vyvoja 1999-2003 bolo financovanie agrosektoraov&hskej republike charakterizované
tendenciami:

a) z hradiska cash zdrojov na prevadzku (zasobyladévky, zavazky):

* dlhodobym pretrvavanim prvotnej platobnej neschsfinkedy celkové
aktiva presiahli celkové likvidné kratkodobé aktiva

* nestabilné obchodné tahy a znané vykyvy spravania sa dodaviaie
a odberatéov z odvetvia

* neochota bank financovaprevadzkové potreby — dbévody a dopady:
vroku 1999 zruSenie systému TI'pohospodarskych zmeniek,
neakceptovat®é hodnotenie podnikov, odznievajlica vina bankrotov

* zmenami tokov podp6r

 nabehom systému skladiskovych listov a verejnychadsks,, ktory
nahradil systém gmohospodarskych zmeniek

b) z hradiska hospodarenia a moznosti financovania irsrgatih potrieb:

» nestabilnym vyvojom hospodéarskeho vysledku
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* neochotou bank financowvanvesttné potreby s dlmadom na nejasné
perspektivy sektora

* nesystémovou podporou investicii

Agrobiznis SR ®akaval po vstupe do EU vy3si stiipenovej stability, finasnych tokov
a podpornych nastrojov. Realita vSak v niektorycipgroch priniesla ogaé tendencie.
Napr. zmena tokov podpdr, nové vzorce spravania ngktorych odberatev,
nedostatény intervertny nakup komodit v roku 2004.

1.1.2 Financovanie pbnohospodarskeho podniku po vstupe do EU

K financovaniu ptnohospodarstva po vstupe do EU sa vyjadG§®©VICS, P.
(2006) Po vstupe SR do EU bol vyrazne ovplyvneny systgoupor. Podpory
polnohospodarstva pozostavaju z niBgeh zloziek. Zarduju sa k nim podpory na
organizovanie trhu s komoditami, priame platby, prg na rozvoj vidieka, dobiehajuci
SAPARD, PHARE, prostriedky na zaruky realizovariévBnskou zarénou bankou,
vSeobecné sluzby priamo z rozpo kapitoly MP SR, prostriedky intervémej agentury
adaiové ('avy na spotrebnej dani z motorove] nafty. Celkov@angfery do
polnohospodarstva vyrazne ovpipju spravanie sa komarych bank. Objem
dlhodobych Gverov do faohospodarstva pred vstupom do EU bol vy3si akenob
kratkodobych Gverov. Naopak objem kratkodobych dvero vstupe do EU narasta. Napr.
v r. 2000 az 46% predstavovali dlhodobé Gvery datsps’ou vySSou ako jeden rok a iba
34% bolo zastupenie kratkodobych averov. V rokuz2@thodobé Gvery so splatnios
vySSou ako jeden rok tvorili len 16% a kratkodobZ 45% z celkového objemu
poskytnutych Uverov. Je to sposobené prilivodsieho objemu finamych prostriedkov

do pd’nohospodarskeho sektora.

Pod’a KOSOVSKEJ, |. (2006) slovenski ptnohospodari este stale platiaiidza
transformaciu, ale najmadaka naSmu vstupu do Eurdpskej Unie by sa malo ich
ekonomicko-socialne postavenie postupne zlepSoRadmienky pre rozvoj agrarneho
odvetvia ¢lenskych krajin EU zatlanie su ideédlne . SU zalozené na troch fingnh
pilieroch. Prvy je reprezentovany vnutornym ekongkym potencialom samotnych
polnohospodarskych podnikov, druhym je intetrgdn (&ag’ Statu podporujuca tento

proces atretim pilierom st Gverové zdroje kamgeh bank. Vstupom SR do EU sa
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agropodnikatbom okrem iného rozSiruju aj moznosterpa’ financné prostriedky zo
Strukturalnych fondov EU.

Z poladu MRAVCOVEJ (2007) su casy, ke’ banky analyzovali
polnohospodarstvo ako neperspektivny sektoé.@anky sa k farmarom zali celkom
inak stava ako prisli priame platby z prostriedkov Europskeje. V r. 2006 sa celkovo
financovanie ptnohospodarskych subjektov vySplhalo az takmer nanil@rd Gverov.
Mnohé banky, ktoré sa o tento sektor takmer nemxalii dai vstapili. Pre komemné
banky malo pbnohospodéarstvo zrazu pozitivny Wgd. Ich dlZznici neboli samy
polnohospodarske podniky, ale Eurdpska uUnia. Bankanénje agrosektor komplexne
prevadzkovymi aj investnymi Gvermi a priame platby maju iba preklenovatiohu. Do
predfinancovavania priamych platieb vstupila akedpOTP Banka, neskér UniBanka,
Tatrabanka, VUB a Slovenska spdiite. Urokova miera pri poskytnuti Gveru zavisi od
hodnoty medzibankovych urokovych sadzieb BRIBORdalwnity klienta. Oblas
polnohospodarstva je pre banky’me pritazliva ,éo potvrdzuje kazdokmy narast Uverov
do tohto sektora, stabilna je aj dobra platobn&iplina pdnohospodarov. Atraktivitu
sektora pre finatikov zvy3uje pomoc z EWp sa prejavilo aj v tom, Ze v r. 2007 dostali
polnohospodari doteraz najvySSie priame dotacie vkevyB80% priemeru povodnych

patnastich krajin EU.

1.2 Bankovy systém - obchodné banky

SERENCES. P (2006) definuje bankovy systém ako sUstavu bank pésasiaci
v hospodarstve. Na finanom trhu posobi ako sprostredkovateedzi stranou ponuky
a stranou dopytu po dasne vidnych finargnych prostriedkoch. Bankovy systém tvori
v State:
» spravidla centralna banka a koreg banky,
= subor zakonov, pravidiel, smernic a nariadeni
= subor nastrojov,
» vztahy medzi centralnou bankou a kotmimi bankami a wahy k verejnému
sektoru, obyvatstvu, podnikom a zahrafii.
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SIBL, D. akol. (2002)definuje banku ako podnik (intittciu) SpecializoGana
obchod s peniazmi, na sprostredkovanigagaych a kapitalovych operacii.

Komerna banka je v podstate podnikatiey subjekt Specifického charakteru,
tvrdia TKA COVA, D. akol. (2009).V porovnani s inymi podnikatekymi subjektmi
v inych odvetviach ekonomiky ma cely rad osobitos$pecifickych rysov, ktoré sa
prejavuju v jej postaveni a celkovom vyzname, kioig v ekonomike. Zakladnym €m@m
komeknej banky je dosahovanie maximalneho zisku, resximmlizacia trhovych cien
akcii. Zarové musi dodrziaviazasady stability a bezgmosti z fadiska rizik bankového
podnikania. Banku mézeme charakterizbweko finagného sprostredkovdig, ktorého
hlavhou c¢innog’ou je sprostredkovanie pohybu fidagch prostriedkov medzi
jednotlivymi ekonomickymi subjektmi. Kom&rd banka ako sprostredkovateakupuje
relativne vdiné péazné prostriedky od subjektov, ktoré ich maju fetat prebytok
a predavaju ich subjektom, ktoré ich maju relativngdostatok. Inak povedané,
sprostredkovanie je zalozené na tom, ze bankym@jii vklady a z nich na vlastnyet
poskytuju avery.

KOSCO, T. — SZOVICS, P. — TOTH, M. (2004) povazuji poskytovanie
bankovych Gverov medzi hlavné aktivne bankové oblghprostrednictvom ktorych banky
dosahuju rozhodujucdas’ zisku. Zarové su najrizikovejSimi bankovyméinnog’ami,
pretoze pri ich realizacii bankdasto zaznamenavaju straty. Su to spravidla dlhgsiebe
bankové obchody a preto ako aktivum st menej lit@iddalej uvadzaju, Ze uUvery
zohravaju vyznamnu Ulohu aj pre hospodarske supjelyzické osoby t. j. umakiju
realizova investorom investicie pred nakumulovanim potrelmy8ky vlastnych zdrojov,
vykryvaju daiasné potreby podnikd®kych subjektov, fyzickych a pravnickych oséb, t.|.
dopyt po transalnych peniazoch, zrovhomaiju tok paazi pri plneni za tovary, sluzby
a iné statky.

HANAK, P. (2009) hovori, Ze banky poskytuju Siroké moznosti Gverov pre
podnikat&ov, ktoré im moézu pomdcvybudova Uspesny podnikakeky zamer alebo
preklend momentalny finatny nedostatok. Nepomézu vSak kazdému. V najhocgafp
su zd&inajuci podnikatelia. Banky maju stanovené pravigidd’a ktorych posudzuju
rizikovos’ podnikatéskych zamerov. Medzi tymito pravidlami suc¢s@ou vysledky
podnikania z minulych rokov. Podnik#itei, ktory eSte nema nijake vysledky z minulosti,
nepozéaju, pretoze banka si nembézetbistd UspeSndsu podnikania, a teda ani
schopnogou podnikatéa splacé. ,Zacinajuci podnikatelia, ktori potrebuju financie, by
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mali vyuZi’ najprv prispevky a pomoc zo strany Statu vo fopraikrizovych opatreni.
Uver od banky znajici podnikate takmer nema moznosziska. Banky schvEujl
avery na zéklade vysledkov podnikania v predchdmzen obdobi a vychadzaju z
daioveho priznania adfiovnej zavierky. Pri jednoduchonttdvnictve vyzaduju vykaz o
majetku a zavazkoch, vykaz o prijmoch a vydavkaxiprzdchadzajuce obdobie alebo dve
obdobia, hodnotia vysledok hospodarenia, vyskutatadodnotu majetku, ktory je akousi
zarukou na splatenie uveftwysvetuje Svetlana Sterankova, manazérka obsahu portalu
Akopodnikat.sk. V Postove] banke musi podniRatktory Ziada o uver, predlaZi
opravnenie na vykonavanie podnikaies] ¢innosti alebo Zivnostensky lisDalej musi
preukazé uverovu spoésobilas, Dokazuje schopndssplnt’ zavazky vyplyvajuce zo
zmluvného v#ahu, musi preukdZanavratnos uveru ekonomickou cestou, teda z
podnikaté&skejcinnosti. Zavazky musi spliv dohodnutej lehote a vySke vratane Urokov a
poplatkoy* informuje Hana Simkovéa, hovorkg PoStovej banky. Okrem toho treba v
tejto banke predloZikvalitny a realny podnikafeky zdmer s projekciou na pozadované
obdobie Uverovania s ekonomickym préjoon navratnosti Uveru dalSie doklady pokh
poziadavky banky. VAladom na rozloZenie rizika z realizovaného podnliski&ho
zameru musi klient preuk&zadostaténa vysku vlastnych finamych prostriedkov a
poskytni prijatd’né zabezp&nie v pozadovanej vySke

Internetovy zdroj FIN-MAGAZIN.SK (2010) uvadza, Ze v roku 2008, &e
vypukla kriza finatinych trhov, bolo Slovensko pred prijatim do euroz@o v kon€nom
dosledku malo pozitivny dopad na stabilitu banké@ia, v snahe hladkej premeny SKK
na EURo vkladali viné prostriedky do bank, Zoho banky profitovali. Dalsim
vyznamnym momentom bol zasah regulatora v pravil'ehadministrativnym opatrenim
na udrzanie likvidity na Slovensku. Nasledujuci pi¥klesol hospodarsky rast, zvysila sa
nezamestnan@s ¢o mierne ovplyvnilo vyvoj bankového sektora. V roR010 poda
priebeznych vysledkov ku koncu septembra vosiie bank doSlo ku konsolidacii a k
miernemu rastu ziskov a aktiv. V&snosti na Slovensku p6sobi 15 bank, z toho jedna
Statna banka a dve banky su vlastnené domacimstiorrei. Okrem bank pdsobi na
trhu 14 pobgiek zahraninych bank, z toho 4 pobky boli zaloZzené v roku 2010.

17



1.3 Uver a Gverovy proces

1.3.1 Uver
AYERS, R.M. a COLLINGE, R. A. (2004) chipu uver akolsb dlZznika splati

pozicané p#éazné prostriedky. Banky ich péiavaja klientovi za telom ziskania prijmu
vo forme aroku. VySka uroku zavisi najma ocell, na ktory si klient poziava a od

miery rizika pre banku, Ze uver nebude splatenyingjpvyske. Naklady spojené
s nedobytnymi Gvermi znizuju zisk bank a zvySujawceza ktord si mozno paat’.

Uvery a aroky si vyznamnym nastrojom agrarnej pglittvrdi ZOBORSKY.
.M., (2006). Poznatky =z doterajSieho vyvoja vo fikmom hospodareni
po’nohospodarskych podnikov poukazuju na to, Ze fioeacie a Uverovanie je jednou
z bariér d’alSieho rozvoja agrokomplexu.V rezorte I'pohospodarstva v ramci
kratkodobého Gverovania poskytuju kowrex banky Specifické Uvery na zabeapenie
jarnych a jesennych poohospodarskych prac, tzv. zelené Gvery. Sluziaivexovanie
vyrobnych postupov suvisiacich s obstaranim osadivs agrochemikalii, hnojiwi
podobnych latok. Uver je prisnecalovy a uvdiuje sa oproti predkladaniu faktir
suvisiacich s uvedenymi titulmi. Ich poskytnutievisa od splnenia witych podmienok
(kritérii bonity), zoladiujucich ich celkovu finatno-ekonomickd situaciu, navratnos
zarwenie Uveru. Vzhadom na Specifické zvlaStnosti lipohospodarstva v porovnani
s ostatnymi narodohospodarskymi odvetviami MP SRtwira s vybranymi bankami
zmluvy. Na tomto zaklade boli pre prwhospodarov stanovené osobitné podmienky
v bankovych Gveroch (zelené Gvery), zaruky Slovepsirinej banky, zmenky, skladove
a tovarové zalozné listy. Zvyhodnenia prémmhospodarov v bankovych produktoch boli
komegnym bankdm kompenzované firkaymi prostriedkami v rdmci dotacii MP SR. Bez
priamej dotdnej podpory komené banky vyhodnejSie uvery pre Ipohospodarov
neposkytovali.

Pod’a CHRASTINOVEJ, Z. (2001) su uvery pgazné zdroje, ktoré si mbze
polnohospodarsky podnik p@a’ po dbékladnom zvazeni finamého manazmentu, na
z&klade splnenia gitych kritérii peiaznych Ustavov. Vyznamnymi Kkritériami pri
rozhodovani poziadania o Uver suU rentabilita adika pd’nohospodarskeho podniku.
Rozhodujuci je podnikateky zamer, realizaciou ktorého by bola dosiahnatéabilita,
zabezpéujuca splacanie uverov a urokov. Tieto otazky sdpretom skimania zo strany
bank pri posudzovani ekonomickej bonity. Uver cki@azuje aj ako finaéné prostriedky
navratného charakteru, poskytnuté obchodnymi bankae ucitych obchodnych
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podmienok. Kratkodobé uvery su poskytovanénpbdospodarskym podnikom na krytie
docasnych potrieb, oligjne ide o Uvery na zabezgeie jarnych ajesennych prac.
Strednodobé a dlhodobé avery na krytie trvalyclripbtumo#uje podnikom rychlejSie
realizova planovanu koncepciu rozvoja technického pokrokasednictvom investnej
vystavby.

V Struktdre Gverov umiestnenych dolpohospodarstva ¥8ie miesto zaberaju
kratkodobé reformy, ktoré boli vyuzité hlavne prbezpéenie prevadzkovyckiinnosti
a na strane druhej bol opomenuty pozitivnejsi viwpjospech dihodobych investich
Gverov, ktoré by menili Struktdru podnikov v prospevyraznej$ej budiicnostkOSCO,
T.— DOVALOVA, I. - SZOVICS, P. (2002)

PodaKOSCA, T. - DOVALOVEJ, |. — SZOVICSA, P. — TOTHA, M. (2002)
je proces uverovania pwohospodarsko-potravinarskeho komplexu tzv. otwgyrstém,
do ktorého vstupuju nové bankové produkty reagupe@ktualny vyvoj v tomto odvetvi.
Aj z tohto Hadiska nie je mozné postinhivSetky zloZitosti tohto komplikovaného
procesu,¢o je dovod na to, aby sme sa zameriavali na tieroirée linky, ktoré su
charakteristické nizSou urokovou mieru. Snahou kone banky je dbsledne prevéri
schopnog predloZzeného projektu vréti poskytnuté Gverové zdroje vratane aroku
a zabezpat také prepojenie hmotnych feZnych tokov, ktoré by v senychéasovych
horizontoch naplnilo ziskesp& pozZicané p&azné prostriedky.

SEBO, A. — KOCNER, M. — PORUBSKY, |. (2002)konstatuju, Ze ziskavanie
a splacanie uverovych zdrojov podnikateymi subjektmi agrosektora a ich poskytovanie
komegnymi bankami je determinované dodrziavanim zaklabnpravnych predpisov
a legislativnych noriem. V zmysle zasad svojej aaete] politiky banky utujd
podmienky Uverovania, sposob a rozsah poskytnweaula analyzuju mieru rizika, ktora
je poskytovani Uverov pre ne akceptoVate Navratnad Uverov je mozné vyjadti
koeficientom Uverového rizika, ktory vyjadruje sphos’ Gverovych dlznikov splaca
avery. V rdmci Gverovania prevadzkoveho cyklu saadoosektora dostavaju nasledovné
kratkodobé uvery: Gver na obezné aktiva, kontokaseniver, revolvingovy uver a

eskontny Gver.
Z poltadu KOSCA, T. aTOTHA, M. (2004) je v s&asnosti pre

polnohospodarstvo vytvorena pestra Skala progranmaeznosou ¢erpania Uverovych

zdrojov:

19



» program poskytnutia Uveru alebo zaruky prostregiofot Slovenskej zartimej
rozvojovej banky. Tento produkt je zamerany na pakechniky a technologie,
poskytovanie zaruk na bankoveé Uvery a nakup majedkiapadcu.

= poskytovanie finatnych prostriedkov z dotacii na bonifikaciu arokov.

* mozno$ financovania osobitnymi formami ako zmenky, ské&kdivé zalozné listy,
faktoring, forfaiting a iné.

Vyvoj uverov do prevadzkovej sféry frmohospodarskych podnikov je poZeay zloZitou
dostupnogou hlavne preto, Ze privatizaciou bankového sektovatupom zahratmého
kapitdlu sa zvySili ratingové podmienky — n&rog’ pri posudzovani bonity
polnohospodarskych klientov hlavne votahu splacania Uverov. Tato gna zohrava
dominantnd ulohu, no nemozno vSak Wil ostatné negativne vplyvy na vyvoj Gverovej

politiky.

1.3.2 Uverovy proces

Internetovy zdroj EUROEKONOM.SK hovori o0 nasledovnych etapach
Gveroveého procesu:

1. identifikacia klienta, ziskavanie informacii, spsaanie navrhu a posudenie rizika:
zasady, postupy, ponuka produktov, ziaddienta, posudenie Uverovej schopnosti
klienta, Gvodné jednanie, predbeZzna analyza a posgicklienta, bilatné a iné
financné analyzy, spracovanie ponuky, spracovanie Uvamw@vrhu a posudenie
klienta (rating), personalne zabezeeie a informané toky.

2. rozhodovaci a schViavaci proces:
rozhodovanie o Uverovom navrhu vramci kompetengisudenie rizika,
definovanie podmienok pre schvélenie, odsuhlaspo@mienok zmluvy, zmeny
podmienok, administrativngnnosti.

3. priprava uverovej dokumentacie:

Spracovanie Standardnej dokumentécie, spracovapiav,i opakovanie cyklu
rozhodovacieho procesu, podpis zmluvy

4. verifikacia udajovgerpanie finatinych prostriedkov:
verifikacia Udajov,cerpanie, splacanie finanych prostriedkov, zadavanie zmien,

vysporiadanie obchodu
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Postupnot analyzy Uverového pripadu vymedzi{&/DZEBEL, M. (2000) a pozostava
z nasledovnych krokov:

- hodnotenie uverovych navrhov

- obchodné riziko

- financné riziko

- vypracovanie analyzy

- zaveréné hodnotenie

1.4. Uverové riziko a Gverova sposobiles

1.4.1 Uverové riziko

GURCIK, L. (2004) chape Gverové riziko ako stanovenie kritérii, réklade
ktorych mézeme dit, ¢i zakaznik predstavuje vysoké alebo nizke rizike.pdtrebné
stanovi’ metdédu hodnotenia schopnosti sptacdhy, ato bd’ na zaklade hodnotenia
minulych skusenosti so zékaznikom, na zaklade d&imgnanalyzy alebo pomocou
externych informacii (banky, informécie inych pddatd’skych subjektov).

SEREN'ES, P. (2008)konsStatuje, Ze UGverové riziko je spojené sjednou z
klasickych bankovyclinnosti, a to s poskytovanim Uverov. Je to ted&aiz nesplatenia
averu, jehatasti, omeskanie jednotlivych splatok alebo nedadezamluvne stanovenych
podmienok. Tento druh rizika je rovnako stary alimetné Uverovanie. Toto riziko je teda
rizikom straty zaptinenej zlyhanim partnera tym, Ze nesplni svoje Zidy&yplyvajuce
s uzatvoreného kontraktu, a tym sp6sobi diagitepo’adavky stratu. Zavazky vznikaju
Z Gverovych aktivit, obchodnych ainveéstyjch aktivit, z platobného styku

a z vysporiadania cennych papierov pri obchodomanilastny alebo cudztét.

Uverové riziko spiva v neistote o tom¢i klient, resp. protistrana splni svoje
zavazky vas a v plnej vySkeZIEGLER, K. a kol. (2005) uvadzaju, Ze vySka averového
rizika je dana predovSetkym schoptms a ochotou protistrany spfnsi svoje zavazky,
nominalnou hodnotou transakcie a druhom transakcie.

V bankovych obchodoch plati, Ze bankars#i minimalizovmozné riziko, tvrdi
HARINGOVA, A. (2004). Pre tento &l musi dorazne prevérziadat&a o Gver. Existuje
nieka’ko pristupov ako zhodndgtibonitu klienta, preto kazdd banka pouZiva odliSny

spbésob. Hodnotenie bonity sa chape ako processhdoti€#om je komplexné posudenie
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schopnosti a ochoty klienta v buducnosti spletinkou poskytnuty Uver. Skiimanie bonity
sa nesmie obmedzlen na finatiné riziko, ale v spravhom hodnoteni ma svoj prieajo
obchodné riziko, posudenie kvalit manazmentu, d¢heargtika odvetvia, konkuréné

postavenie a strategicka orientacia podniku.

Pokid’ by banky poskytovali Uvery iba najlepSim klientopgtom by nedosiahli
maximalny zisk, konstatujdiLEK (2004). Poskytovanie Gverov najlepsim klientom je
sice spojené s takmer nulovym Uverovym rizikom, t&éo Uvery banky poskytuju za
bezrizikové Urokové miery, ktoré sa priblizne rovim®kovym mieram medzibankového
trhu. Naopak poskytovanie Gverov menej doveryhodrigh@ntom je spojené s vysSSim
averovym rizikom, ale tieto Uvery banky poskytugl @arokové miery zrgne prevysujuce
arokové miery medzibankového trhu. Banky pri poskgini Gverov bojuju o dobrych
klientov. Ide o takych klientov, ktori budl schopndchotni Gver splata

1.4.2 Uverova sposobilas

PRNO, I. (2000) piSe, Zze suhrnné posudenie Uverovej spbsobibstita pred
vznikom (verového wahu pomaha banke diverzifikavaiverové riziko a vytvata
optimalne portfélio Gverov. Posudenie sa vykonavazawislosti od typu lveru. V tejto
suvislosti hovorime o metodike hodnotenia krathyat Uverov, resp. strednodobych
a dlhodobych uverov. Postupy hodnotenia Uverovéjsapilosti klienta su zakotvené

v pracovnych predpisoch banky.

Uverové riziko je rozne v zavislosti od konkréte&pnomickej a finafnej situacie
jednotlivého klienta banky, tvrdikOSCO, T. — SZOVICS, P. — TOTH, M. (2004).
Banky sa snazia obmedzilverové riziko pred vznikom uverového obchodu saaim
sposobilosti diznika prifaa splatf’ Uver. Rovnako p&as trvania Uverového vahu banka
kontroluje, ¢i sa hospodarska situacia klienta vyvija v suladecagavaniami pri
schvd&ovani Uveru. Snahou banky je komplexne zhodnatetky rizika, ktoré mézu vznik
a priebeh uverového vahu negativne ovplyvii Vysledok hodnotenia vedie k zaveti,
su rizika pre banku prijakaé, a v pripade, Ze sa rozhodne Gver poskyumii podmienky
poskytnutia Gveru, ktorym rizikAd zniZuje alebo sbdiuje. Pri hodnoteni Uverovej
spbsobilosti sa banka susfrge:

» overenie pravnych pomerov Ziad&e® Uver a jeho spdsobilosti na pravne ukony
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- pravnu Upravu majetkovych pomerov aatzov klienta, to znamena pravnu
formu podnikania alebo majetkovej drzby. Tieto &bpenaju zavazny dosah
na banku pri Upadku podnikéitea sp6sobe uspokojenia fatiavky banky pri
likvidacii, konkurze, resp. inej zmene pravnej slvity klienta.

- opravnenosos6b konév pravnych veciach

e posudenie podnikaitskej déveryhodnosti klienta

- ma presvedt banku, Ze klient bude sfahlivym obchodnym partnerom
banky, a to na zaklade pozitivnych vysledkov hoeniat stability hospodarenia
tempa rastu trzieb, rentability, rozvoja orgafiieg Struktury, ¥asného plnenia
zmluvnych  obchodnych afinanych zavézkov, stalosti spoluprace
s obchodnymi partnermi a finémymi instittciami, analyzy klientov, podkladov
a wtovnych vykazov, hodnoteni auditorskych sgalwsti a pod.

* analyza ekonomickej spbsobilosti Ziadate Uver

- plnit svoje zavazky wé verite’'om je Kacovou ¢ag’ou hodnotenia Gverovej
sposobilosti. Vyznamnou &ag’ou je aj finakna analyza vykonavana
v rozsahu, ktory jedelny pre daného klienta. Postup banky je Standavdizy,
avSak pri posudzovani kazdého pripadu individualgny ro6znoroda®u
pri¢in Ziadosti o Uver, M&osti a dlhodobosti Uverového ti@hu a vecnej

zlozitosti ekonomickych problémov klienta.

Profesor Ekonomickej univerzity v Bratislave Ctilditch sa vyjadruje k finame]
analyze bonity klienta, Ze finana analyza klienta banky je neodmydiiteu s@¢as’ou
Gverového procesu a ma naj8i vahu pri konenom rozhodnuti o poskytnuti alebo
neposkytnuti Gveru, uvadzaternetovy zdroj DERIVAT.SK. Jej hlavnou ulohou je
posudi’ finantna situaciu vo firme odpovedana otazkugi bude klient schopny spléata
Gver as a v plnej vySke. Postup pri fiarej analyze:

1. Vypciitaju sa finatiné ukazovatele analyzovaného podniku.
2. Podnikové ukazovatele sa porovnaju s priemermgazovatémi prisluSného odvetvia
3. Skuma sa vyvoj podnikovych ukazovate v ¢ase.

4. Analyzuju sa vzajomné vahy medzi pomerovymi fingnymi ukazovatémi.

5. Zaverénou etapou je navrh opatreni.
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Stanovenie bonity klienta v konkrétnej banke j&astou know-how banky aje teda
predmetom tajomstva. Z tohto dévodu nie je mozZnigivpresny systém hodnotenia

averovej sposobilosti v konkrétnej banke.

TKACOVA, J. (2007) popisuje v stvislosti s posudzovanim Gverovej spibssti
firemnych klientov komemnych bank finatnd a nefinatni analyzu. Zakladnym
systémom hodnotenia bonity diznika je fitiaé analyza spojena s kvalitativnou analyzou
vnuatorného prostredia klienta, perspektivy odvetviaktorom spolénos’ pdésobi,
makroekonomickych podmienok krajiny. Prvym krokomaerovej analyzy je zistenie
Gcelu, na ktory spoknog’ potrebuje tver, napr. na financovanie zasobl'adévok, nakup
strojov, zariadeni a nehnlitesti a posudenie vhodnosti navrhovanej zabezp@éyoho
sa dalej odvija proces samotného posudenia Uverovejsodpdsti z finakdného
a nefinagného tiadiska.

MACHOVA, E. — STUDENC, P. (2004pi3u, Ze pre hodnotenie bonity podnikov
bankové institdcie pouzivaju obvykle sustavu fifrarch ukazovatv, ktoré slizia ako
zaklad pre rating. V ratingovom hodnoteni su pognieritd’a ocenené prislusnymi
bodovymi hodnotami slUziacimi pre poskytnutie UveRonita predstavuje schopmos
firmy plnit si vSetky zavazky. Vyjadruje pouespodniku a kvalitu jeho platobnej
schopnosti. Zi&uju si ju banky hlavne pred poskytnutim Gveru algéeb budici obchodny
partneri, ktori sa chca vyhtitbuduicim rizikdm z obchodnych stykov. Pri posudziva
bonity sa hodnoti najma finama situacia podniku (fin&na stabilita, likvidita, rentabilita,
zadZenos ainé ukazovatele), skisenosti z doterajSich abojuh vzahov, technicka
a obchodné zdatnfysocakdvanda prijmova situacia podniku.

Internetovy zdroj SLSP.SK(2007) piSe, Ze hlavnou ulohu ratingového procesu je
sporadické spracovanie udajov podnikek&ho vyvoja v minulosti na zaklade ficarych
vykazov podniku a vyfad do buducnosti. Rom treba bré ohlad nad’alSie kritéria ako
vel’kos® podniku, odvetvie a informacia o relevantnych tfhaSamotny ratingovy systém
sluzi vyhradne na zftevanie Uverovej sposobilosti bonity klienta, kde wlseiremnych
klientov rozliSuju kvantitativne kritéria (fin&ny rating = hard facts) a kvalitativne kritéria
(kvalitativny rating = soft facts). Ak porovndmendirtny a kvalitativny rating mézZzeme
vychadzd z nasledovného predpokladiim je vasi podnik, tym viac sa pripisuje vyznam
hospodarskym ukazovditen ekonomického subjektdim je podnik mensi, tym silnejSi
vplyv maju kvalitativne charakteristiky ako su ktal (¢tovnictva, trh, porovnanie

s konkurenciou.
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hard facts | soft facts

Fr'a*'h. né charakteristiky klienta: Hvalitativne charakieristiqy:
trZby k cudzim zdrojom kvatita détovnictva
schopnost splacat zavazky viasnicha Srukiiira, manafment

i cash flow genarovany trh (rozsgh, vifvoj, postavenia
podnikanim natrhu)
vivoj triieb porovnanie s konkurenciou

I celkova likvidita diverzifikacia portfolia

odberatelov & dodavatelov

H'Eﬂhﬂﬂf rathmmaum gﬂmg

mms a— ]
Individuainy mﬂnﬁ:m ﬁrﬁl SHSO

Zdroj: http://www.slsp.sk/downloads/bazilej2 sk.pdf

Obr. 1: Schéma ratingoveho procesu

VERNEROVA, L. (2010)konstatuje, Ze metddy kreditného scoringu stasiou
riadenia rizik v obchodnych bankach. Ide o postupyoziujuce veritéom na zaklade
odhadu pravdepodobnosti zlyhania ohodhaliverovi sp6sobila’s — bonitu svojich
bududcich klientov s cimm ziskania kvalitného Gverového portfolia. Hlavnalohou
scoringovych modelov je &@rt, ¢i danému Klientovi Uver poskytida za akych
podmienok. K danému rozhodnutiu su potrebné infaiené klientovi, tdaje o minulych
diznikoch, ktorym bol v minulosti poskytnuty Gveiica Uverova sposobilése znama.
Z minulych faktov o byvalych dlznikoch banky sa tze$ predikny scoringovy model.
Zistené informacie sa pretransformuji do modeluaardklade toho sa dir
pravdepodobna’s kreditnej straty — zlyhania. Rozhodnutie je udélena zaklade
porovnania odhadnutej pravdepodobnosti zlyhaniarcisou prahovou hodnotou

stanovenou bankou.

1.5 Vyvoj a aktualna situacia poskytovania uverov pi’nohospodarskym

subjektom obchodnymi bankami

MRAVCOVA, J. (2007) pi3e, Ze po roku 1989 klesla spotreba hlavnychairu
potravin, vzrastlo zaporné saldo zahtagho obchodu s potravinami a komoditami.

Pd’nohospodarska produkcia sa znizila. Nasledkom buit@ nizSia produktivita prace a
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znizovanie po6tu pracovnikov. Od toho sa odvijal aj pristup b&ngektoru. ,Odvetvie,
ktoré neprodukovalo Ziadnu pridant hodnotu, maleryinza ceny, ktoré si mohli dovoli
Spekulanti na burzach s vynosmi 30 percentneg’ opisuje situaciu J. MatousSek.
Najv&sSia banka pozadovala rychle splacanie uverov nangbaktiva. To malo vplyv na
rast obchodnych zdvazkov podnikov a ich platobn&cinepnos. Zarover vznikali
systémy bonifikacii arokov cez poohospodarske zmenky, zelené uvery, skladiskové
listy. Pred desiatimi rokmi sa & systém verejnych skladov a skladiskovych zalokny
listov — najprv na sukromnej baze vtedajSefrdbanky (neskdr UniBanka, v &snosti
UniCredit Bank). V roku 1999 boli pestovatelia bfithancovani uz len cez Specialnu
Intervertnt  pd’nohospodéarsku agentdru zaloZzenl ministerstvom pipaidarstva.
Pestovatt nemusel predavahnel’ po zbere uUrody. ZruSenie Intervee] agentury
predminuly rok tuto éru skeéito, dnes sa zalozné listy financuju uz len na kame baze.
Nové programovacie obdobie Eurdpskej Unie znameré ga’nohospodarov nové
moznosti naserpanie EU fondov. Pre agrosektor je to vyzva. Ma&si pdnohospodar
bude chcié ziska prostriedky z Eurdpskej Unie¢aka nas obdobie boomu v
predfinancovani ¢ kofinancovani  projektov,* tvrdi M. Simaitova. Oblag
polnohospodarstva je pre banky’me pritazliva, o potvrdzuje kazdokmy narast Uverov
do tohto sektora, stabilna je aj dobra platobnaciplina pdnohospodarov.
Atraktivitu sektora pre finamikov zvySuje nielen pomoc z EU, ale aj¢agna vladna

politika.

Vyvoj stavu iiverov
pre agrosektor

imld. Sk, stav ku koncu obdobia, vratane
financovania zasob)

77006 4, 2006 B, 2006 0. 2006 10. 2006 12 200

R T S e 1
L=l L -]

L= R

| TREMND | PRAMER: Nefrodnd banka Slovenska

Zdroj: http://www.etrend.sk/trend-archiv/rok-/cislo-/vyagipvu-uverov-pre-agrosektor.html

Obr. 2 Vyvoj stavu Uverov pre agrosektor
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MRAVCOVA, J. (2007) dalej konstatuje, Ze banky povaZzovali sektor
polnohospodarstva za prilis rizikovy. Prisun dotaciEarépskej Gnie urobil z kedysi
vysoko rizikoveho a komplikovaného odvetvia atrakti oblas, ktoru
chcu banky financova Doveryhodno$ a bonita pbtnohospodéarskych subjektov sa
zvySila. Bankari tvrdia, Ze spolupraca s l'pehospodarmi je bezproblémova.
~Svoje zavazky si plnia ®&as, ¢o im umohuje ziskd@ d’alSie Uvery za vyhodnejSich
podmienok,” tvrdi T.Cunderlik. Vlani sem smerovali Gvery za takmer 1@iard kordn.
Pritom eSte v roku 2003 nepresiahol ped . Cunderlika objem agrotverov sto miliénov
korun. Vziadom na rast dotacii a granto¥akavaju bankari zvySeny zaujem aj v tomto
roku.

ZABORSKY, J. (2005) hovori, ze vstupom SR do EU sa vyrojili ponuky
preklenovacich Gverov - p@ky v takmer rovnakej vyske, ako jéakavana dotacia z EU.
Farmar teda mb6ze pas celého roka pdd potreby investovaa svoj zavazok ud banke
splati v priebehu roka, Bemu peniaze z eurépskych fondov pridu retiPo vinach
bojov o korporatnych klientov a malych a strednpolanikat&ov sa teda banky pt&u aj
do agrosektora. Z najydich bank predstavili produkt Sity pre agrobiznetrda banka a
VSeobecna Uverova banka, uz téméi sa pbnohospodarom venuju OTP Banka a
UniBanka. Dotécie z EU chodia pwhospodarom za vymeru pddy, ktorti obrabajd, ako i
za jednotlivé plodiny a zvierata, ktoré v ramci jgaohospodarenia pestufii chovaju. S
preklenovanim dotacii 2ali banky vlani v majigize v najskorSom moznom termine. ISlo
o relativne riziko, ké&Ze nik eSte nemal sklsenosti s tWna ako sa budd akceptava
poziadavky farmarov v EU. Banka si vypracovala smmvy model, na zaklade ktorého
vedela po zadani findnych ukazovaf®v pd’nohospodara posuadici mu méze dé Gver
alebo nie. ,Tento model bol ndt@®m zjednoduSeny, Ze sme dokonca vedeli zaujemcu o
vysledkoch informovéa aj cez telefonicku sluzbu Dialog — klient len rddval svoje
financné Gdaje a systém mu hheurcil, ¢i mdze alebo nembze dostaver,” tvrdi M.
Stiblicky. Dévera sa Tatra banke vyplatila, so satéim Gverov nezaznamenala Ziadne
v&sSie problémy, a tak tento rok dokonca zdikikkritéria scoringového systému. Uver
vSak klient zvy¢ajne nedostane v celej vySke naraz, ale postumtea banka ho napriklad
rozdd’uje na etapy. Styridgapercent moze farméar dostakamZite, este pred podanim
Ziadosti o dotaciu. Rovnaky objem dostane do ni&d, Ziados poda, a posledntas’

penazi dostane po rozhodnuti, ktoré jeho zZiddtefinitivne akceptuje. Banka sa tak vyhne

27



moznému riziku, Zze gmohospodar by nedostal dotaciu a nemal by tetighe splaca
OTP Banka ho rozdeaje len na dvetasti: 45 percent pezi dostane klient hdepo
podpisani Gverovej zmluvy, zvySok po predlozenddsii o podporu.

KARKULIN, D. (2009) pie, banky ostali k laohospodarom ustretové. Objem
poskytnutych Uverov v prvom polroku roku 2009 dotampredil data z porovnat®mého
obdobia roka 2008. S postupujucitasom sa ale ostrazitbdank stupuje. Ratingy
agropodnikov poklesnuAj ked drviva vasSina podnikov v minulom roku zapasila
s ekonomickou krizou najggou za niektko ostatnych rokov, z péadu financovania
odvetvia bankami bol rok k fioohospodarom nakloneny priaznivo. Hkesi nikto
nemohol dosyta vychuttisstrmy pad trhovych arokov, ktory mal vydstk vyraznému
zlacneniu uverov, délezité bolo, Ze Gvery ostaktdpné. Takét®&stie niektori manazeéri
inych odvetvi nemali. | preto treba rok 2009 z faalu Uverovania agrosektora povazbva
za uspesny. Z pdhdu dosiahnutého hospodarskeho vysledku vSak mid@Q09 patt
k malo vydarenym. Slovenskd ljpmhospodéarska a potravindrska komora uz koncom
jesene minulého roku odhadla, Ze agrosektor kotomto roku so stratou 166 mil. EUR.
Pd’nohospodari dizia svojim dodavében viac ako pred rokom. | Bemiera nesplatenych
Gverov zati# ani v jednej z uvedenych bank dramaticky nestlUptavy su namieste.
NariSa sa totiz cyklus, v ktorom lpmhospodari platia za tovar svojim dodavate
a dodavatelia za tieto platby dunakupuja vstupné suroviny, resp. vracaju bankam
pozikané peniaze, ktoré si poali z dovodu, aby suroviny (tovar) nakupili. Ak tak
dodavaté nespravi, banka mu nemdZe peZi A ak pdnohospodar nezaplati
dodavatéovi, ten nema ako zapléatbanke. Tato skutmog’ banky znervaéiuje.

NBS (2010) treti Stverok 2010 nepriniesol oZivenie v poskytovani Uverov
podnikom,¢im sa celkové obdobie stagnacie p¢dd na 18 mesiacov. Medzitna miera
poklesu Uverov sa sice spomalila, a v pripade dlbypch Uverov bola zmena dokonca
mierne pozitivna, ale o skutaom raste Uverov je mozné howvbitba v pripade vybranych
odvetvi. DIhodobejSie pozitivne zmeny v objeme aveboli zaznamenané iba v oblasti

dodavky elektriny a plynu a v segmente infoémgch sluzieb.
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LCava os je v mld. EUR, na pravej osi sU medzigopercentualne zmeny.

Obr. 3 Vyvoj tverov podnikom

@ Zmena v okjeme Za posedne 3 mesisoe
0O Podie na celkovyzh ivanch podnikom

Zdroj:
http://www.nbs.sk/_img/Documents/ Dohlad/ORM/Anabalyza BS z_hladiska_obozretnosti_na_makrourogpt s

ember_2010.pdf
V stipcoch st vyjadrené percentudlne zmeny objemu Gymsskytnutych bankami&leneni poda odvetvi.

Stvorteky vyjadruji podiel jednotlivych odvetvi na celkom objeme Gverov poskytnutych podnikom.

Obr. 4 Zmena objemu Uverov v jednotlivych odvetviab
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Internetovy zdroj AGROMAGAZIN.SK zverejnil anketu, v ktorej boli osloveni
veduci pracovnici financovania agrobiznisu kotngch bank na tému: Ako sa banky
pozeraju na skutmog’, Ze ceny agrokomodit vyrazne prepadli. Stal sasagtor tymto
eSte rizikovejSim? Stupla medzi lipohospodarmi v roku 2009 miera nesplatenych

Uverov?

Jaromir MatouSek

Veduci financovania agrobiznis UnicreditBank Sloslem, a.s.

Miera nesplacanych Gverov v odvetvi agrosektoralzaestipa. Rizikom v tejto situacii
su hlavne investné uvery. Dovodom je predovSetkym to, Zze&Smiou sa Uvery eSte
cerpaju a splatky su nastavené na neskorSie obdkbigkodobé Uvery (priame platby,
kontokorenty) sa zatfaobnovuju a banky nepristupili k tomu, Ze by si i@chali splaca
Cenovy a ekonomicky vyvoj trvalo analyzujeme, por@vame ho s ekonomikou nasich
klientov i odvetvia. Vykonali sme ivyberové Setencakavanych dopadov u nasSich
klientov. Vysledna analyza nie je optimistickacaRavame, Ze sa vyznamne zhorSia
ratingy nasich klientov, ich schopndgkvidity. V kazdom pripade ale budeme postupgbva
individualne, v spolupraci s kazdym klientom, s’oi@ preklené toto obdobie. Ja osobne

si myslim, Ze tento vykyv nie je trvaly, a Ze dgytr ceny agrokomodit zlepSia.

Radovan Mik
Veduci oddelenia agrofinancovania a projektov Elira banka, a.s.
Napriek ponimaniu agrosektora ako necyklického tdaea narastu poskytnutych tverov

vramci Tatra banky vroku 2009 nemozno tvydie agrosektora sa kriza nedotkla.
Zrutenie trhu agrokomodit viedli k vypadkom v tréba problémom v likvidite,
predlZovaniu doby inkasa pkddavok, resp. thrady zavazkov premietajacich sa aado
vzniku exekuciigi inych krizovych situdcii. Tieto faktory objektigrznamenaju rast miery
rizika a vyZaduju si zo strany banky zvySenu poasinNaozaj sa stretdvame s klientmi
s meSkajucimi splatkami urokov alebo s problémamisplacanim istinycastejSie ako
v predchadzajucich rokockip si vyZzaduje od banky ako aj od klienta riéw® diskusie

a Wadanie obojstranne akceptovamgch rieSeni. Zii kriza priniesla aj iné negativne
skusenosti. Zaznamenali sme niBi® podvodnych konani kliento¥p mbze v konénom

dosledku vies k s'aZeniu pristupu k financovaniu.
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Martin Hubinsky
Segmentovy manazér prelpohospodarstvo, VUB banka

Vo VUB banke sme vroku 2010 zaznamenali narastazmganosti vo financovani
preklenovacimi Gvermi pre poohospodarov o takmer 10% a v tomto trende planejem
pokraova® aj vroku 2011. Zlozitd situacia zroku 2009 z&peéna néarastom
nesplacanych Gaverov najmad pri komodithom financovaa nafastie vroku 2010
neopakovala. Za VUB mozem konstattyvae miera nesplacanych Gverov sa pohybovala
pod priemerom korporatneho financovania. Aj napriagtu rizikového profilu odvetvia

v poslednych 2 rokoch, rizikové prirazky pre teptodukt zostavaju zatisdbez zmien na
minimalnych Urovniach. Biznis marze budu zawisiajma od aktualneho ekonomického

stavu klienta a situacie na trhu.
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2 Cieb prace

V sEasnosti ptnohospodarstvo z ptadu bank predstavuje perspektivnyl’oiey
sektor. Dovodom je hlavne akceptovanie rizika pkania bankovymi analytikmi, dataé
systémy a informovanészo strany rezortu. Vyrazny posun nastal v nastiojaverovania
a zdrojoch splacania. Qiem kazdej obchodnej banky je odhatinébzsah rizika
vyplyvajuceho z averového vahu a pokusi sa minimalizov& mieru neistoty aktivnych
bankovych obchodov. Z toho dévodu banky vykonavejdnotenie Gverovej spésobilosti

— bonity pd&nohospodarskych subjektov.

Hlavnym ci€om diplomovej prace je komparacia postupov hodnaténerovej
spbsobilosti ptnohospodarskych subjektov vybranych obchodnych jdddedné
posudenie zistenych rozdielov. Pdjde o definovanamalyzu kritérii, ktoré banka skima

pri Ziadosti o Uver pmohospodarskeho subjektu.

K naplneniu hlavného dia je potrebné stanovenimstkovych ciéov:

» popis PD Neverice, v ktorom bude prebighaverovy proces ajeho finama
analyza

» strwena charakteristika vybranych obchodnych bank

e analyza averov, s dérazom na uvery prénpdospodarske subjekty, podmienky
ziskania, ich rozdelenie, vyvoj a charakteristika

e popis uverového procesu so zameranim na vymedzem@metrov hodnotenia
podniku z poliadu Uverovej sposobilosti

» komparacia a zhodnotenie postupov, kritérii, kista@#novuju obchodné banky pri
Ziadosti pdnohospodarskeho subjektu o Gver anavrh opatrenizlepSenie

Gverovej sposobilosti PD Neverice

Objektom skimania st OTP Banka Slovensko, a.slJB,\4.s. OTP Banku sme si
vybrali, pretoZze som jej zamestnanec na poziciikk@arspecialista | a mame mozrios
ponuku Uverovych produktov pre [pmhospodarov a ide o najsilnejSiu banku v rdmci SR.
Vo vlastnej praci budeme pracavaa zaklade udajov z internych materialov vybranych

bank a na zaklade osobnej a elektronickej konvegzakompetentnymi pracovnikmi.
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3 Metodika prace

Predmetom skimania v danej diplomovej praci je kamraga postupov hodnotenia
averove] spoésobilosti gaohospodarskych subjektov vybranych obchodnych .bank
Kritéria, na zaklade ktorych banky posudzuju klgemri poskytovani Gveru budeme
zistova® a porovnavé v dvoch obchodnych bankach — OTP Banka Slovenakn, a
VUB, a.s. Metodika prace bude vychéafizeo stanoveného hlavného l@ea cigov
¢iastkovych, ktorym bude podriadena aj Struktardatippvej prace.

Podklady na spracovanie danej problematiky budésnea’ z dostupnej literatary
z oblasti bankovnictva, bankovych Uverov a rizik@mancovania pbnohospodarskeho
podniku, vedeckychtasopisov, zbornikov, ktoré sa stand zakladom pmacepanie
teoretickejcéasti — Kuc¢ovych pojmov v danej oblasti. Zdrojom informacii viastnej praci
budld interné materialy a internetové zdroje vybdinywbchodnych bank. Spdsobom
ziskania informacii bude osobny kontakt s kompetgnt pracovnikmi, telefonicky

rozhovor a prostrednictvom emailu.

V Gvode prace budem charakterizbveltasné postavenie prmohospodarskeho
subjektu pri jeho hodnoteni z giadu bank a zaroviepdjde o uvedenigitated’a do danej
problematiky. V prvej¢asti literarny prefad budem konfronto¥anazory doméacich

a zahraninych autorov zaoberajlcich sa touto problematikou.

Druhacag’ — cid’ prace bude zamerana na popis hlavnéhiadia ktorému budu
priraden&iastkoveé ciele.

Tretiacad’ — metodika prace popisuje skimany objekt, sposskazania Udajov
a ich zdroje, pracovné postupy, metody vyhodnotenrderpretacie vysledkov.

Stvrtacas’ — vysledky prace bude rozdelena do samostatnydkapitol. V prvej
kapitole si uvedieme charakteristiku PD Nevericehadnotime jeho finama situciu
prostrednictvom analyzyalSie dve kapitoly sa budu tykaybranych obchodnych bank.
Pri ich analyze sa zameriame na ich charakteristpartfolio Uverovych produktov
s dérazom na agrouvery, Gverovy proces, z ktoréymdvihneme analyzu Uverovej
spbsobilosti — bonity klienta. P6éjde hlavne oamie kritérii, ktoré banka hodnoti pri

poskytovani agroaveru.

V zavere prace zhodnotime vysledky vykonanej ayaly sformulujeme zavery

k zistenym skuténostiam.

Na vypracovanie diplomovej prace budem tolasledovny metodicky postup:
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vypracovanie reSerSe k danej problematike
ziskavanie a selekcia informacii

analyza ziskanych udajov

komparacia ziskanych udajov

zhodnotenie vysledkov a navrhnutie opatreni

zaver prace

Metody pouzité pri vyhodnocovani a interpretacisiegkov:

metoda riadeného rozhovoru- slizi na ziskanie vSetkych potrebnych informacii
od pracovnikov bank prostrednictvom osobného roahov potrebnych

k vypracovaniu vlastnej prace.

metdoda analyzy —ide o metddu, kde sa celok rozkladd na medasti. Bude
Vyuzitqd pri spracovani domacej a zahtaej literatiry avo vlastnej praci pri
rozdeleni metéd hodnotenia Uverovej spésobilosii,apalyzovani jednotlivych
Kritérii.

metoda syntézy -zjednotenieasti do celku. VyuZijeme ju v zavere prace, ktery
suhrnom zozbieranych informacii.

metoda komparacie —je metdédou porovnavania dvoch alebo viacerych veci.
Prostrednictvom nej budeme porovnapastupy hodnotenia Gverovej sposobilosti
po’nohospodarskych subjektov v jednotlivych bankéach

metdda indukcie —je metddou poznania, ktord slizi na tvorbu hypatéeorii

a v nasej praci ju budeme vyuZzivan v nepatrnej miere.

metoda dedukcie —je metdédou, kde sa zo vSeobecného poznatku odwodzuj
poznatok konkrétnejSi, ktory ma logicky dosledoku¥ity bude hlavne v zavere

prace.

V predkladanej praci budeméalej vyuZivd analyzu suvahy, vykazu ziskov a stréat

a analyzu cash flow, kde sa zameriame naljggsvé zostavenie.

Analyza cash flow

Podéava ndm obraz o prijmoch a vydavkoch, akokananom stave p&azi.
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STLPCOVE ZOSTAVENIE CASH FLOW

Al CASH FLOW Z HOSPODARSKEJ CINNOSTI

+ vysledok hospodarenia podniku po zdaneni
+ odpisy

+ zvySenie - pokles stavu rezerv

+ pokles - zvySenie ¢asovo rozlisené aktiva

+ zvySenie - pokles ¢asovo rozlisené pasiva

+ zvySenie - pokles stavu kratkodobych zavazkov

+ pokles - zvySenie stavu kratkodobych faatavok

+ pokles - zvySenie stavu zasob

+ pokles - zvySenie stavu kratkodobého fitreho majetku

B/ CASH FLOW Z INVESTI CNEJ CINNOSTI

+ pokles - zvySenie stavu dihodobého majetku  djedz
v ZC+odpisy)
+ pokles - zvySenie stavu dlhodobého fitradho majetku

C/ CASH FLOW Z FINAN CNEJ CINNOSTI

+ pokles - zvySenie stavu piadavok za upisané vlastné imanie
+ pokles - zvySenie stavu dlhodobych padévok

+ zvySenie - pokles dlhodobych zavazkov

+ zvySenie - pokles stavu krat. bankovych uvexrdw. vypomoci
+ zvySenie - pokles stavu dlhodobych bankovyatrdw

+ zvySenie - pokles stavu vlastného imania

- vysledok hospodarenia podniku po zdanen

CELKOVY CASH FLOW= CASH FLOW A + CASH FLOW B + CASH FLOW C
Stav p&aznych prostriedkov na &Gatku obdobia
+ Celkovy cash flow
= Stav p#éaznych prostriedkov na konci obdobia

Analyza pomerovych finartnych ukazovatdov

Pomerové finatné ukazovatele nam umafu zisk& informéacie o finatnych
charakteristikach podniku. Vo vlastnej praci budemgiziva® ukazovatele likvidity,
rentability, aktivity a zatfenosti — metddy ex post a Index bonity klientaH i@dex —

metddy ex ante.
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Ukazovatele likvidity
Vyjadruja schopnaspodniku uhradi véas svoje zavéazky vosvojim dodavatiom.

Odportané hodnoty

Pohotova likvidita = Finadné 'ty / Kratkodobé cudzie zdroje <6,0,8>
BezZna likvidita = Fin. dty + Krat. Pohladavky / KCK <10-15>
Celkova likvidita = OM — DIhodobé pdadavky / KCK <10-15>

Ukazovatele rentability

Pod rentabilitou rozumieme vynos z podnikania z&térrobdobie ako pomer
vysledku hospodarenia a kapitalu. Hodnotia celkef@ktivnos ¢innosti podniku.

Rentabilita celkového kapitalu = (EAT + Nakladovéky / Celkovy kapital)*100
Rentabilita vlastného kapitalu = (EAT / Vlastny kaf) *100

Rentabilita trzieb = (EBIT / trzby ) *100

Rentabilita vynosov = VH / vynosy

Rentabilita nakladov = VH / naklady

Ukazovatele aktivity
Poukazuju na efektivnosryuzivania aktivgize ako podnik vyuZiva investované
penazné prostriedky a meraju viazatigsdnotlivych zloziek majetku a kapitalu v réznych
formach majetku a vlastného imania a zavazkov spolu
Doba obratu zasob = (Zasoby / Trzby) * 365
Doba inkasa pofadavok = (Kratkodobé pdadavky / Trzby) * 365
Doba splacania zavazkov = (Kratkodobé zavazky Iad§l * 365
Doba obratu majetku =( Majetok spolu / Trzby) * 365
Obrat aktiv = (Trzby / Zasoby) * 365

Ukazovatele zadzenosti

Znazonuju v akej miere sa cudzi kapital poiiena kryti majetku podniku. iem

ukazovatéa je ukit optimalny vZah medzi vlastnym a cudzim kapitalom.

Celkové zaffenos = Cudzi kapital / Vlastné imanie a zavazky podsigalu
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Stupe& samofinancovania = Vlastné imanie / Vlastné imangvéazky spolu
Financna paka = Vlastné imanie + Zavazky / Vlastny kdpita
Uverova z@azenos = Bankové Uvery + Finamé vypomoci / VI a zavézky podniku spolu

Platobn& neschopnds Kratkodobé zavazky / kratkodobé patiavky

Index bonity klienta
Model Indexu bonity klienta ma nasledujuci tvar:
B = 1,5%+0,08%+10x%+5%4+0,3%+0,1%

X1= net cash flow / cuzdi kapital

X, = pasiva celkom / cudzi kapital

X3 = zisk pred zdanenim / celkovy kapital
X4= zisk pred zdanenim / podnikové vynosy
Xs= zasoby / aktiva celkom

Xg= podnikové vynosy / pasiva celkom

Tab. 1 Kritéria hodnotenia

Extrémne Vermi Velmi Extrémne
zla zla Zla _ Dobra dobra dobra
. . ) i ] i Urité _ i . o ) L
finanéna finan¢na finan¢éna finan¢na finanéna finanéna
o, i ) ] ] problémy . . o o
situacia situacia situacia situacia situacia situacia
-3 -2 -1 0 1 2 3

Zdroj: Gurcik, L.: Financna analyza a kontroling

CH — index

Model ma nasledujuci tvar:

X1 = rentabilita celkového kapitalu
X, = rentabilita trzieb
X3= solventnos

X4= doba splatnosti zavazkov
Xs= celkova zatfenos

Kritéria hodnotenia:

CH >2,5 prosperujuce podniky

-5< CH<2,5 priemerné podniky

CH< -5 neprosperujuce podniky

CH = 0,37%+0,25%+0,21%-0,10%-0,07%
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Poznatky zo ziskanych Udajov nam maju poukaza konkrétne postupy, ktoré
banky vyuzivaju pri uteni bonity PD Neverice pri Ziadosti o agrouver.

38



4 Vysledky prace

V tejto ¢asti prace sa zameriame na popis a finananalyzu PD Neverice, kde
budeme hodnati Gverovu spdsobila’'sz polfadu vybranych obchodnych bank, t.j. OTP
Banky Slovensko a VUB banky a Gverovy proces. MKagti spomenieme portfolio
ponukanych Uverov aich vyvoj za obdobie 2007-2098 zaver zhodnotime Gverovy

proces v oboch bankachvyvodime zavery a navrhy na zlepSenie bonity RRexice.

4.1 Charakteristika PD Neverice

Pd’nohospodarske druzstvo Neverice vzniklo 1.1.1976¢erlim Jednotnych
ronickych druzstiev Jelenec, Ladice, Neverid@aZany a Velice. Zakladnym predmetom
¢innosti  druzstva je podnikanie vipwhospodarskej vyrobe, vratane predaja
nespracovanych ponohospodarskych vyrobkov na&aly spracovania dalSieho predaja,
vyroba lah6dkérskych vyrobkov, masiarstvo a Uuddwéys maloobchod s masom
a masovymi vyrobkami, zavodna kudlay vykonavanie jednoduchych stavieb a poddavok
a poskytovanie gmohospodarskych sluzieb. PD Neverice ma predseityachclenov,
ekonomicky Usek, mzdov(ttarai, odbor rastlinnej a ZividsSnej vyroby, robotnici.

Z poh’adu rastlinnej vyroby je naj¢dia vymera pody osiata hustosiatymi
obilovinami ako su pSenica ozimn4a, raz ozimna, ogiga&men, kukurica. Z jarin je to
predovSetkym jarny janei, z olejnin repka ozimna, skirca.

Co sa tyka Ziveisnej vyroby je to chov oSipanych, hovadzieho dadboyt stredisko
Jelenec, oviec. V obore vo \&@iach sa chova niekko kusov danielovDalej Zivaisnu

vyrobu zastreSuje produkcia mlieka a vyroba masa.

Medzi hlavnych odberatev pd’nohospodarskych komodit patria:
- TECHAGRA Sda

- INTERAGROS Levice

- PROVIT Bratislava

- ARIMEX Bratislava

- MLYN Sladkovi¢ovo

- OSIVO Zvolen
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4.1.1 Zhodnotenie finaknej situacie PD Neverice

K tomu, aby banka vedela postidii je podnik schopny splatavoje zavazky &
banke, musi pozfiajeho finanu situaciu. Ta sa zigje z finaknych vykazov
z minulosti, t.j. za posledné dvetavné obdobia a s vfadom do bududcnosti, na zaklade
¢oho méze banka odhadhivyvoj rizik Gverového obchoduCiZze banky vyuZivajl
financnl analyzu ex post, ktora vysie siasny stav podniku a ex ante, ktora podava
predikciu finagného stavu podniku do buducnosti. Zistené ukazteatam podavaju
obraz o finatnej stabilite podniku, popisuju celkova hospodarskuaciu podniku a su

vyjadrené finatinym ratingom.
Banky na posudenie uverovej spbsobilosti skimagledavné vykazy: suvaha,
vykaz ziskov a strat, Cash Flow a ukazovatele dilyj rentability, aktivity, zatFenosti.

Suvahaje analyzou podnikového majetku a zdrojov jehotiryprostrednictvom
ktorej ziskame prdlad o tom i vybrané polozky aktiv a pasiv koreSponduju sedmami

optimalnej Struktdry podniku.

Tab. 2 Majetkova Struktira PD Neverice v EUR

5 ) Rok Struktdra v %
Polozky AKTIV

2009 2010 2009 2010
Spolu majetok 10 245 519,00 9989 414,00 100 100
NeobeZny majetok 5766 700,00 6218 967,00 56,29 62,26
Dlhodoby nehmotny majetok 7 475,00 7475,00 0,07 0,07
Dlhodoby hmotny majetok:| 5677 773,00 6 130 040,00 55,42 61,37
Pozemky 179 278,00 275077,00 1,75 2,75
Stavby 3143 040,00 3 260 894,00 30,68 32,64
Dlhodoby finagny majetok 88927,00 88927,00 0,87 0,89
ObezZny majetok 4 468 365,00 3751898,00 43,61 37,56
Zasoby 1514 918,00 1 630 758,00 14,79 16,32
Dlhodobé pohadavky 0,0( 0,00 0,00 0,00
Kratkodobé pohadavky 1883525,00 997 661,00 18,38 9,99
Financné (ty: 1069 922,00 1123479,00 10,44 11,25
Peniaze 2 707,00 593,00 0,03 0,01
Ucty v bankach 1067 215,001 122 886,00 10,42 11,24
Casové rozlidenie aktiv 10 454,00 18 549,00 0,10 0,19

Zdroj: Savaha PD Neverice, vlastné v¥tyo
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Majetkova Struktira poukazuje na prodnl silu podniku ajeho schopnos
uhradzé@ svoje zavazky. Banky z nej moézZu ¢’ v akych aktivach ma podnik
investované pezné prostriedky. Zlladiska vyvoja moézZzeme vidie Ze hodnota
neobezného majetku za zvysSila na 6 218 967 Ewrpredstavuje 62,26% z celkového

majetku. ZvySenie hodnoty majetku nastalo v doslddipy pozemkov a stavieb.

Vramci obezného majetku je pre banku  pozitivnyklgs kratkodobych
poladavok na 9,99% a tiez, Ze podnik nema Ziadne dii®goliadavky. Celkovy objem

majetku klesol len nepatrne o0 2,5% v dosledku zpktaré nastali vo finamych (Etoch.

PoloZzky pasiv zataju finartné zdroje, ktoré podnik vynalozZil na ziskanie
podnikového majetku. Celkovy objem pasiv v poradrerokom 2009 sa mierne znizil.
Pre banky je délezity pomer vlastnych zdrojov aézkov, o poukazuje na zétkenos
podniku. Vlastné imanie predstavuje 80,69% zo $finykpasiv a zavézky 10,15% za rok
2010. Tento pomer Vei priaznivy pre banky z pdhadu rizikovosti klienta.

Tab. 3 Kapitalova Struktara PD Neverice v EUR

5 . Rok Struktara v %
Polozky PASIV
2009 2010 2009 2010
Spolu vlastné imanie a zavazky | 10 245 519,00 9 989 414,00 100 100
Vlastné imanie 8 050 015,00 8 060 133,00 78,57, 80,69
Zakladné imanie 35551,00 31 668,00 0,35 0,32
Kapitalové fondy 6 024 916,00 6 023 644,00 58,81 60,30
Fondy zo zisku 2011 331,002 029 951,00 19,63 20,32
Vysledok hospodarenia min. rokov  -55 403,00 -55 403,00 -0,54) -0,55
Vysledok hospodarenia z&tliobd. 33 620,00 33 620,00 0,33 0,34
Zavazky 1174516,00 1014 297,00 11,46/ 10,15
Rezervy 71511,00 66 189,0C 0,70 0,66
Dlhodobé zavazky 742 880,00 762 208,0( 7,25 7,63
Kratkodobé zavazky: 360 125,00 185 900,0( 3,51 1,86
Kratkodobé zavazky z obch. stykiu 178 792,00 49 111,00 1,75 0,49
Kratkodobé finatiné vypomoci 0,00 0,00 0,00 0,00
Bankové Uvery 0,0p 0,00 0,00 0,00
Casové rozlidenie pasiv 1 020 988,00 914 984,0( 9,97 9,16

Zdroj: Savaha PD Neverice, vlastné v¥tyo

Dal3ou analyzou na posudenie schopnosti splacaggzkov podniku janalyza
pracovného kapitaluPodnik pri Ziadosti o Uver musi thdostaténa Groves pracovného
kapitalu, aby nespadal do kategorie rizikovy.
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Tab. 4 Posudenie financovania obezného majetku Feverice v EUR

Hodnota ukazovatd@a Zmena Index
Ukazovatd’
2009 2010 2010 - 2009 2010/2009
Obezny majetok-dlh. pdadavky | 4 468 365,00 3 751 898,00-716 467,00 0,84
Kratkodoby cudzi kapital 360 125,00 185 900,00-174 225,00 0,52
Cisty pracovny kapitadl (+),
nekryty dih (-) 4 108 240,00 3 565 998,00-542 242,00 0,87

Zdroj: Savaha PD Neverice, vlastné v¥tyo

Z vysledkov tabilky ¢. 4 mozno vidié, Ze PD Neverice tvorilo za obdobie 2009
a 201(isty pracovny kapital. Dokazom toho je, Ze hodraiiazného majetku bola vy3Sia
ako kratkodoby cudzi kapital. Pre banky je to duain, spolénog’ je schopna uhradga
svoje zavazky a je prekapitalizovana.

V tabu’ke ¢. 5 je dodrzané zlaté bilamé pravidlo Pod’a neho je pripustné potiZzi
na finarkné krytie neobezného majetku len také filman zdroje, ktoré ma podnik
dihodobo k dispozicii. Z uvedeného vyplyva, Ze NNDK a podnik je prekapitalizovany.
Naka’ko boli splnené podmienky zlatého biéaeého pravidla, povaZzujeme ho za zdravy.

Tab. 5 Posudenie financovania neobezného majetku Meverice v EUR

Hodnota ukazovat&a Zmena Index
Ukazovatd’

2009 2010 2010 - 2009(2010/200¢
NeobeZny majetok 5766 700,006 218 967,00 452 267,00 1,08
Vlastné imanie 8 050 015,008 060 133,00 10118,00 1,00
Dlhodobé zavazky 742 880,00 762 208,00 19328,00 1,03
Dlhodobé uvery 0,00 0,00 0,00, 0,00
Dlhodoby kapital spolu 8 792 895,008 822 341,00 29 446,00 1,00
Cisty pracovny kapital (+),
nekryty dih (-) -3 026 195,00-2 603 374,00 422 821,00 0,86

Zdroj: Savaha PD Neverice, vlastné v¥tyo

Tab. 6 Vysledok hospodarenia PD Neverice v EUR

Hodnota ukazovatéa Zmena Index
Ukazovatd’
2009 2010 2010 - 2009 [ 2010/2009
VH z hospodarskajinnosti 53 423,00 39660,00 -13763,00 0,74
VH z finantnej ¢innosti 7 871,00 8 669,00 798,00 1,10
VH z mimoriadneginnosti 0,00 0,00 0,00f 0,00
VH za (&tovné obdobie 33620,00 30 273,00 -3347,00 0,90

Zdroj: Vykaz ziskov a strat PD Neverice, vlastngodty
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Analyza vykazu ziskov a strdtam umo#uje zistt’ Urover hospodarenia podniku

za hospodarsku, finand a mimoriadnwinnog’. Rozdielom vynosov a nakladov je zisk

alebo strata.

Z tabu’ky ¢. 6 mozno vidié, ze PD Neverice vykazovalo za roky 2009 a 201K. zis

10%-ny pokles zisku oproti roku 2009 mozno pripebgvetove] hospodarskej krize.

Strata vykazovana neboka svedi o prosperite podniku.

Tab. 7 Net Cash Flow PD Neverice v EUR

Ukazovatele 2010
Vysledok hospodarenia po zdaneni 30 273,00
Odpisy 841 028,0(
Zmena stavu rezerv -5 322,00
Zmena stavidasového rozliSenia na strane majetku 8 095,00
Zmena stavi@dasového rozliSenia na strane VI a zavazkov spolu 06 6D4,0(
Zmena stavu kratkodobych zavazkov -174 225,00
Zmena stavu kratkodobych g@tdavok -885 864,00
Zmena stavu zasob 115 840,0(
Zmena stavu kratkodobych bank. Gverov a fin. vypoimo 0,00
Zmena stavu kratkodobého firareho majetku 0,00
Cash flow z prevadzkoveginnosti 1 347 679,00
Zmena stavu dlhodobého hmot. a nehmot. majetku 263200

- Odpisy dlhodobého majetku 841 028,0(
Zmena stavu finaimych investicii 0,00
Cash flow z investnych aktivit -1 293 295,00
Zmena stavu pdladavok za upisané VI 0,00
Zmena stavu dlhodobych pkadavok 0,00
Zmena stavu dlhodobych zavazkov 19 328,0(
Zmena stavu dlhodobych bankovych Gverov 0,00
Zmena stavu vlastného imaga 10 118,0(
-Vysledok hospodarenia po zdaneni 30 273,00
Cash flow z finantnych aktivit -827,00
Net cash flow 53 557,0(
Stav pdiaznych prostriedkov na z&iatku obdobia 1 069 922,00
Net cash flow 53 557,00
Stav paiaznych prostriedkov na konci obdobia 1123 479,00

Zdroj: Suvaha a Vykaz ziskov a strat PD Neveritastaé vypety

Analyza cash floonam podava obraz o prijmoch a vydavkoch podnikieza

o kon€nom stave pgZnych prostriedkov. Pre banky je analyza cash ftilezita,
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z dévodu, Ze vyjadruje vnatorna silu podniku, testdiopnos podniku tvori’ z vlastnej
hospodarskeginnosti finarkné zdroje, ktoré moéze podnik potiZiud’ na financovanie
beznej¢innosti podniku ako aj na financovanie hmotnyckelamotnych investicii. Banky

pri analyze cash flow vyuZzivaju nepriamu metodu.

Net cash flow PD Neverice bol vr. 2010 kladri§p nasveduje faktu, Ze aj
vysledok hospodarenia je kladny a druzstvo je tlkéi. Pre banky je to pozitivum,

nakd’ko si je podnik schopny splataavazky.

Finanéna analyza ex post

Finartna analyza ex post popisujetaanu finadnu situaciu podniku s péadom
do minulosti. Dosiahnuté vysledky z finarej analyzy nemozno mehinakdko boli uz
uskut@nené. Medzi pomerové finané ukazovatele, ktoré hodnoti banka patria
ukazovatele likvidity, rentability, aktivity a zEgenosti.

Pod likviditou rozumieme schopntispodniku uhradi véas svoje zavazky vo
svojim verit¢#om. Optimalne hodnoty ukazovéite likvidity sa pohybuja v rozpati 1,5 —
2,5. Dané hodnoty boli v podniku viac nasobne pmdmé, o znamenda, Zze obezny

majetok bol financovany dihodobymi zdrojmig znizuje riziko platobnej neschopnosti.

Tab. 8 Ukazovatele likvidity

Hodnota ukazovatd@a Zmena Index
Ukazovatd’
2009 2010 2010 - 2009 | 2010/2009
Pohotova likvidita 2,9710 6,0435 3,0725 2,0342
Bezna likvidita 8,2012 11,4101 3,2089 1,3913
Celkova likvidita 12,4078 20,1823 7,7745 1,6266

Zdroj: Savaha PD Neverice, vlastné v¥tyo

Rentabilita predstavuje celkovy vynos z podnikania zaitérobdobie ako pomer
vysledku hospodarenia a kapitalu. UkazoVatgpoveda o tom, Kiko prinesie 1 EUR
celkového kapitalu centov zisku. Hodnoty rentapiliiodniku su za sledované obdobie
kladné, ¢ize podnik dosahoval vynos a pre banky to znam2egpodnik nie je pre ne

rizikovy, hodnotia to pozitivne.
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Tab.9 Ukazovatele rentability

Hodnota ukazovatda Zmena Index
Ukazovatd’

2009 2010 2010 - 2009 2010/2009
Rentabilita celkového kapitalu 0,00R7 0,0025 -0,0002 0,9235
Rentabilita vlastného kapitalu 0,0042  0,0038 -0,0004 0,8993
Rentabilita trzieb 0,0113 0,0095 -0,0018 0,8400
Rentabilita vynosov 0,00715 0,0072 -0,0004 0,9506
Rentabilita nakladov 0,0094 0,0069 -0,0025 0,7328

Zdroj: Suvaha a Vykaz ziskov a strat PD Neveritzstué vypety

Ukazovatele aktivitypoukazuju na efektivnéshospodarenia s aktivami podniku.
Na zaklade taldiky ¢. 10 mozno konStatovaZze v porovnani s rokom 2009 sa zlepSila
doba inkasa pdladavok — doba medzasom predaja &asom obdrzania platby na 123 dni.
Vysoka hodnota je dana tym, Ze \Wpohospodarstve je aroda az v druhej polovici roka,
Cize aj predaviasa bude neskor a zavazky aj padiavky sa budu hratineskor. Optimum
doby inkasa pdradavok je 30 dni. Doba splacania zavazkike za aku dobu je podnik
schopny hradi svoje zavézky sa zlepSila na 124 dni. Optimaloenbty sa pohybuju

okolo 55-90 dni.

Tab. 10 Ukazovatele aktivity

Hodnota ukazovatd@a Zmena Index
Ukazovatd’

2009 2010 2010 - 2009 2010/2009
Doba obratu zasob 186,89 185,61 -0,78 1,00
Doba inkasa pdadavok 215,29 122,24 -93,05 0,57
Doba splacania zavazkov 134125 124,27 -9,97 0,93
Doba obratu majetku 1171,07 1 223,93 52,86 1,05
Obrat aktiv 0,31 0,30 -0,01 0,96

Zdroj: Suvaha a Vykaz ziskov a strat PD Neveritzstué vypety

Ukazovatele zadenostipoukazuji na skutmog’, aky objem cudzieho kapitalu sa
podig’a na kryti majetku podniku. Celkova Z&ehos sledovaného podniku sa za roky
2009 a 2010 pohybuje priblizne na rovnakej urov@dporiana hodnota by nemala
prekrait drovei 50% a krajna hodnota je 70%ize z tabiiky ¢. 11 méZzeme vidig Ze
celkova zatFenos je miniméalna. Stupesamofinancovania hovori o tom, do akej miery je
podnik schopny financovasvoju ¢innog’ z vlastnych zdrojov. Vyvoj ukazovdee ma
stupajucu tendenciu. Podnik nema Ziadne bankovéyaéinartné vypomoci, hodnota
ukazovatéa UOverova z€aZzenos je nulova. Platobnd neschoptiosyjadruje pomer
kratkodobych zavazkov a kratkodobych galdavok. V roku 2010 pripadalo na 1 jednotku
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pohadavok 0,1863 zavazkoim je menej ako v roku 2009. Hodnota ukazokeatey mala
byt nizSia ako 1¢o podnik sfia v kazdom roku.

Tab. 11 Ukazovatele zal¥enosti

Hodnota ukazovatd@a Zmena Index
Ukazovatd’

2009 2010 2010 - 2009(2010/200¢
Celkova zafFenosg 0,1146 0,1015 -0,0131] 0,8857
Stup& samofinancovania 0,78%7 0,8069 0,0212 1,0269
Finartna paka 1,2727 1,2394 -0,0334 0,9738
Uverova zéaZzenog 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
Platobn& neschopnids 0,1912 0,1863 -0,0049 0,9746

Zdroj: Suvaha a Vykaz ziskov a strat PD Neveritastaé vypaty

Finanéna analyza ex ante

Finartna analyza ex ante sa zameriava na predikciu bpdinemcnej situacie
podniku. Tvori ju niektko indexov a metdod ako su napriklad metédy bodového
hodnotenia  a matematicko-Statistické  metdédy  (jedmmerna  aviacrozmerna
diskriminaina analyza). V nasledovnégasti prace sa zameriame na prognézu buduceho

vyvoja podniku za pomoci Indexu bonity a CH-indexu.

Index bonity patri medzi viacrozmerné diskrimiin@ analyzy &im je Index bonity

.....

extrémne zla finama situacia — 3, ¥eni zla -2, zla -1, ufité problémy 0, dobra 1, Vi
dobra 2, extrémne dobra 3. PD Neverice sa nachaklategérii moznych problémov,di
tab.¢. 12.

Tab. 12 Index bonity PD Neverice

Véha Skutoénd hodnota | Prepoéitand hodnota
Ukazovatd’
faktora 2009 2010 2009 2010
B1 1,50 0,0017 0,0020 0,0026  0,0030
B2 0,08 8,7232 9,8486 0,6979 0,7879
B3 10,00 0,0002 0,0048 0,0020 0,0484
B4 5,00 0,0138 0,0107 0,0690 0,0535
B5 0,30 0,1479 0,1632 0,0444  0,0490
B6 0,10 0,4348 0,4519 0,0435 0,0452
Index bonity X X X 0,8592  0,9869

Zdroj: vykazy PD Neverice, vlastné vypo
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CH - index je model zostaveny Zuzanou Chrastinovou pogimienky
slovenskych ptnohospodarskych podnikov. Kritérid na hodnotenieslagkov st
nasledovné:

CH>2,5 prosperujugyodnik
-5<CH<2,5 priemerny podn
CH<-5 neprosperujuci podr

Tab. 13 CH - Index

Ukazovate? Vaha Skutoéna hodnota Prﬁggﬁg?;a

faktora 2009 2010 2009 2010

CHL 0,37 0,3281 10,3031 0,1214 0,1121

CH2 0,25 1,0528 1,0162 0,2632 0,2541

CH3 0,21 0,0017 0,0020 0,0004 0,0004

CH4 -0,10 36,7802 34,0477 -3,6780 -3,4048

CH5 -0,07 11,4637 10,1537 -0,8025 -0,7108

CH Index X X X -4,0955 -3,7489

Zdroj: Vykazy PD Neverice, vlastné vyiy
Na zéklade kritérii hodnotenia PD Neverice spadé&adegorie priemerr podnik.
V tejto kapitole sme si zhootili finan¢na situaciu PD Neveri, ktora je dobra

a vdalSej casti praci si poukdZzeme na hodnotenie Uverovejapldsti PD Neverice
z potfadu OTP &/UB banky

& otpbanke

4.2 OTP Banka Slovensko a.:

OTP Bark Slovensko, a.s. pdsobi na slovenskom tiprostrednictvom svoijic
koreSpondetnych bank aj na zahramych trhoch ako univerzalna bankiUplnou
devizovou licenciou.

* Majoritnym vlastnikom OTP Banka Slovensko, a.s.opt 4.4. 2002 naju#ia
mad’arska bank— OTP Bank Nyrt.
* Prevodom 69,56% akcii IRB, a.s FNM SR akupou 22,99 % akcii od Slovensl

, poigovne sa uskutmila transakcia kupnopredajnej zmluvy podpisaj

7.12.2001 medzi FNM SR, MF SFOTP Bank Nyrt.
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e OTP Bank Nyrt. vlastni celkom 97,24 % akcii OTP Baslovensko, a.s.
« Dalsimi minoritnymi vlastnikmi banky su slovenské olggnosti a drobni

akcionarit

V siasnosti OTP Banka Slovensko disponuje rozvetveraows 71 pobgiek po
celom Slovensku. Ustredie banky je v Bratislave.POBanka Slovensko disponuje
systtmom komplexného hodnotenia podniksitgch zamerov klienta v sulade so
svetovymi Standardmi a implementovanym platobnym atovacim
systémonPROFILE , ktorym sa zabezpaje on-line prepojenie vSetkych pobdiek OTP
Banka Slovensko, a.s. Banka je vcasnosti napojena n&WIFT, REUTERS,
TELERATE.

Rozhodujuci objem v obchodnéjnnosti banky predstavuju bankové produkty a
sluzby poskytované klientom na slovenskom trhu.uldtira produktov a sluZieb
zodpoveda poziadavkam rozhodujucich segmentov tktoré banka obsluhuje. OTP
Banka Slovensko, a.s. ponuka svoje produkty a gliytickym aj pravnickym osobam.
OTP Banka Slovensko, a.s. je univerzalnou bankalinného typu, preto aj ponuka
produktov a sluzieb je prisp6sobena poZiadavkamevieh generacii (od najmladSej az po
dochodcov), a tiez n&tnosti jednotlivych klientov. Zakladna ponuka slizi@TP Banka
Slovensko, a.s. zaéia depozitné sluzby, zmenarenské a pokladhisluzby, uverove
sluzby, platobny styk doméaci a medzinarodny, panakié sluzby, treasury a invesié
sluzby. Predna®u v poskytovanych sluzbach je rychloa komplexnos vykonavania
platobnych operéacii. VSetky potigy pracuju v on-line rezime a su prepojené s Ggted

Ratingové ohodnotenie OTP Banky Slovensko, a.s.

Od roku 2005 je OTP Banka Slovensko, a.s. hoddotenomovanou ratingovou

agenturou Moody’s Investors Service (Mood’s).

! http://www.otpbank.sk/sk/o-banke/historiait. 2011-3-5)

48



Tab. 14: Ratingové hodnotenie OTP Banky Slovenska,s. agentlrou Moody’s, M4j

2009:
Dlhodobé vklady Baa3
Kratkodobé vklady P-3
Finartna sila D-

Zdroj: http://www.otpbank.sk/sk/o-banke/financne-inforraaating/

4.2.1 Uverovanie pbnohospodarskych podnikov v OTP Banke Slovensko, a.s

OTP Banka Slovensko patrila medzi lidrov v poskgtd Uverov pre
polnohospodarov v roku 2008. Bola to jednotka na tahwus@&asnosti ma zaujem sa
k tomu priblizt’. K 30.9. 2010 bolo poskytnutych 163 Agrouverovelkovom objeme
16,81 mil. EUR.£o predstavuje 30% objemu Agrouverov z roku 2008.

V ramci farmarskeho programu banka zabezpéuje:

« spravu financii ptnohospodéarov

« predfinancovanie priamej platby a inych podpor

« financovanie odkupenia pody

« zabezpeéenie financovania nakupu priohospodarskych strojov a zariadeni
- financovanie zalozenia, zberu a predaja Urody

« predfinancovanie a spolufinancovanie projektov medpanych z fondov

Eurdpskej tnie

Co sa tyka Uverovych produktov prepohospodarov, banka ich ponika nigkm
Napr. EU AGROuver, Gver na odkUpenie pédy, Gverndkup pdnohospodarskych
strojov, uver na predfinancovanie formou skladislabv a tovarovych zaloznych listov,
OTP Eurobalik.\WalSej c¢asti prace sa budeme venov&EU AGROUGveru na

predfinancovanie podpor ,0 ktory bude Zia@® Neverice v modelovom priklade.
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4.2.2. Zakladné parametre a podmienky EU AGROUveru

EU AGROuver slizi na predfinancovanie réznych dxulpodpér vyplacanych
Pddohospodarskou platobnou agentdrou. Je optimalm@®enim na financovanie
prevadzkovych nakladov poohospodara v priebehu roka najma v obdobi zakiadan

a zberu drody.

Vyhodou Gveru je, Zze banka ho poskytuje az do wy&0% z podpory derpa’ sa
méze podla potrieb ptnohospodaraDaldou vyhodou je, Ze banka prijme Ziatlosiver
kedykd'vek v priebehu roka, ako aj v obdobi pred podaniadadsti o podporu PPA
a Ziadaté ma moznot ziska zl'avu z poplatku za poskytnutie Uveru. Banka vyZzaduje

minimalne zabezpenie, a to zaloZzné pravo na fiatlavku z osobitnéhatu.

4.3 Postupy a kritéria pri hodnoteni PD Neverice Zdajliceho o EU
AGROuver v OTP Banke Slovensko, a.s. a posudenievearovej

sposobilosti

EU AGROuUvery poskytuje banka na predfinancovaniedpory pre
po’nohospodarov zo Statneho rozpoa rozpdtu Eurdpskej Unie. Predstavuju prileZitos
financova pa’nohospodarskych vyrobcov formou poskytovania Gvendvzabezp&vani
navratnosti produktu priamo z poskytnutej podpofyielom EU AGROUverov je
preklend c¢asovy nesulad medzi financovanim beznych prevadakov potrieb
polnohospodarov v priebehu roka a ziskanim podporycdonroka. Zo strany banky
mozno EU AGROUver ponuKalientom, ktori s opravneni Ziatda zmysle legislativy
Eurépskeho spotenstva a Slovenskej republiky o podporu — priamatbyl resp.
pausalne platby ana danu platbu bolo uz zo stRRA vydané minimalne jedno
Rozhodnutie o prideleni podporjpalej je mozné Gver ponUkav pripade pausalnych
platieb ak m& klient s PPA uzatvorenl Zmluvu o nestéiom finadnom prispevku, resp.
iny doklad preukazujuci opravnenogyplatenia danej platby.

Na z&klade modelového prikladu hodnotenia UversmEysobilosti, v ktorom
Ziadame OTP Banku Slovensko a.s. o uver, nam vgplynasledovné fazy Gverového

procesu .

1. Pripravna — Akvizicia
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ok~ 0N

Rozhodovanie — prijatie rizika
Realizcia uverového obchodu
Monitoring Uverového obchodu

Ukon¢enie Uverového obchodu

V predkladanej praci si popiSeme stra naph jednotlivych etap, péom si

podrobnejSie rozoberieme druhu fazu: rozhodovaneijatie rizika, ktora je smerodajna

pri stanoveni Gverovej spbsobilosti PD Nevericglitde si kritéria, ktoré su rozhodujuce

pre banku pri hodnoteni bonity klienta.

Postup spracovania EU AGROuUveru t.j. Gver na pnaditovanie gakavanych platieb

z PPA, za&inapodanim Ziadostiktort klient podava na samostatnongitla (vid. Priloha

¢. 3), ktoré mu banka poskytne. K ziadosti musi gjripokrem Standardnych podkladov

(vid, Prilohac¢. 4) ako su finatné vykazy klienta za predchadzajuce dve ukoe

obdobia (stvaha, vykaz ziskov a strat, cash flgmpaledovné podklady, ktotgenime do

troch kategorii:

a) v pripade predfinancovania priamych platieb:

Rozhodnutie PPA o schvaleni vySky podpory na z&kladdosti za minuly
(posledny) dotény rok spolu so Specifikaciou platieb

Jednotnu Ziad@so podporu na prislusny détay rok (v pripade, Ze ju uz
podal na PPA) a potvrdenie PPA o prijati Jednothiedosti o platby
a ldentifikatného listu

resp. ak Ziadasklient na PPA nepodal €estné vyhldsenie klienta, Ze
pozZiada o podporu PPA v stanovenom termine predjpisapdsobom
preukazanie vyplatenej podpory za minuly dofa rok vypisom

z dot&ného wtu (ak ide o klienta, ktory nie je klientom banky)

b) v pripade predfinancovania pausalnych platieb:

zmluva o poskytnuti nenéavratného fidagho prispevku uzatvorend medzi
klientom a riadiacim organom, resp. iny doklad pesujlci opravnenas

pausalnej platby

c) v pripade predfinancovania agroenviromentalnych pléeb:

e vprvom roku po transformacii agroenviromentalnehédvazku a zaradeni do

agroenviromentalneho opatrenia
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preukazanie vyplatenej podpory za minuly dofa rok vypisom
z dot&ného wtu (ak ide o klienta, ktory nie je klientom banky)

Jednotna Ziaddso podporu a Potvrdenie PPA o prijati Jednotnejldsé
o platby a Identifikaného listu

Cestné vyhlasenie o plneni podmienok pre opatregieeaviromentalne
platby potvrdené PPA (preukadzanie, Ze klient bolradeny do

agroenviromentalneho opatrenia)

« vnasledujuacich rokoch po roku, vktorom Ziadatgoziadal prvykrat

0 agroenviromentalnu platbu

rozhodnutie PPA o schvéleni vySky podpory na zé&kidddosti za minuly
(posledny) dotény rok spolu so Specifikaciou platieb

preukazanie vyplatenej podpory za minuly dofa rok vypisom

z dot&ného wtu (ak ide o klienta, ktory nie je klientom banky)

Jednotna Ziaddso podporu a Potvrdenie PPA o prijati Jednotnejlasé

o platby a Identifikaného listu

resp. ak ziadasklient na PPA nepodal €estné vyhlasenie klienta, ze
pozZiada o podporu PPA v stanovenom termine predjpisapdsobom
Cestné vyhlasenie o plneni podmienok pre opatregieeaviromentalne
platby potvrdené PPA (ak ho banke nepredlozil vuioim roky

Pd’nohospodarsky podnik pri podavani Ziadosti o Ueenuisi prikladé vykazyco

sa tykaju nakladov na vyrobu, predaj, prijmy kleeatpredaja vyrobkov, tovaru, sluzieb za

priebezné obdobia a nasledujuce obdobie. Taktisiuaepredkladaprojekciu finagnych

vykazov pre podvojné a jednoduch#&a¥nictvo.

Ak ma banka k dispozicii vSetky potrebné dokladgsladujefaza vypracovania

averového navrhu na poskytnutie EU AGROUveru, posadiverovej schopnosti klienta

a schvdovaci procesco je najdolezitejSou fazou Uveroveého procesu. Pr@igobanky na

pozicii Bankar Specialista Il, zadava data z padiidado inform&ného systému na

posudenie klienta a spracovanie Uverového navrhuzd&lavani do systémalenime

klientov na :

a) klienti s angazovanogou do 1mil. EUR — pri tychto klientoch sa vyuziva

pomdcka zostavena v exceli — Rychle posudenie thli@RPK). Toto posudenie sa

robi ako prvé, kde pracovnik oznami klientaimu Gver méze alebo nemusitby
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b)

poskytnuty. K&’ sa v RPK hodnoti EU AGROUver a klient z vykazovpaledny
rok neplni KO kritéria a je preukazéité indicia, Ze je to v désledku oneskorenej
vyplaty a nezattovania dotacie z PPA (pritom je preukdfate Ze dotacia
bola/bude vyplatena), potom kvoli priechodnostipgtrebné oznat' hodnoteny
aver vliste RPK/Predfiltrdcia ako ,obnova Gveru“ dalej pokr&ova’

v spracovani. Pri spracovani exel. siboru RPKenjeotrebné vyjtiat’ informéacie
tykajuce sa projekcie fingnych vykazov pre podvojné a jednoduckiéunictvo,
naklady na vyrobu a predaj ako aj prijmy z predgjabkov, tovaru, sluzieb, sta
uviegd’ len za posledny rok. Ak je vysledok RPK vyhovujunasleduje Credit
scoring. Tu sa zada novéa ZiadddCC potrebna pre vyget a priradenie ratingu
klienta, ak eSte tymto ratingom nedisponuje. Akeugating klientovi priradeny, tak
v ramci Credit scoringu sa zada nova Ziad@C pre spracovanie Uverového
navrhu a schvavacieho procesu pre klientov s angazovéowsio 1 mil. EUR.
Klienti s angazovanosou viac ako 1 mil EUR - na rozdiel od klientov
s angazovangsu do 1 mil. EUR sa pri spracovani Uverového navrbuyuziva
excelova pomécka — Rychle posudenie klienta. ZisKataje sa zadavaju do Credit
scoringu, a to do novej Ziadosti MCC potrebnej pypocet a priradenie ratingu
klienta. Ak klient na zaklade vyslednych hodnétimgiti vyhovuje podmienkam
nasleduje zadavanie dat do word. suboru, ktoryrizativerovy navrh pre klientov
s angazovandsu nad 1 mil. EUR. Do word. stboru v Credit Scoumgvygdname
¢asti trh a konkurencia a SWOT analyza. Poslednyokdm je schvEovanie

v systéme Green — PipeLine — Workflow.

Vyslednou hodnotou je rating klienta, gom banka neuveruje klientov, ktori

dosiahli kategériu VIII. Ratingové triedy su oé4 VIl a nie su k nim pridelené body.
Nasledne, ak prebehlo scHioaanie udia sa pravidla pre stanovenie vysky uGveru
a rozlozenigerpania pre EU AGROUver. Pre stanovenie vysSky Gjedblezité ¢i klient

je alebo nie je uverovany v OBS. O konej vysSke Uveru rozhoduje analytik rizik

a schvéovatd’ obchodu.

Na posudenie uverovej sposobilosti PD Neverice kbawyuziva financnu

a nefinar’na analyzuy pricom vychadza z udajov uvedenych vo fit)aych vykazoch (vid.
Priloha¢. 1,2). Banka vykonava analyzu v ramci rychleholpesia klienta a klient patri

do kategérie s angazovarios do 1 mil. EUR.
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Prvym krokom je nahodenie Udajov zo suvahy a wkagkov a strat do taltky
v exceli, ktord je vytvorena interne bankoud’®Som kroku si systém na zéklade Udajov
z finartnych vykazov vypéita rating klienta. PD Neverice sa nachadza v kKateg
financného rizika 1ll.,¢o banka povazuje za vyhovujuci, klient nie je railg. Nevieme
presne posudikol’ko bodov ziskal klient, nakkko banka neprid&ije body k jednotlivym
ratingovym triedam. Ma ratingové triedy I-VIIl,eapodnik by mal spadamaximalne do

ratingovej triedy IV, aby ziskal aver.

V d'alSom kroku banka zhodnotilgi, sa jedna o nového klienta a o prvu Ziatos
ktord podava. K& mala banka dané informéacie spisané zhodnotila Keria
z finartnych vykazov, t.j¢i nema negativny et vlastné imanie a zavazky — fjadavky
voci spolatnikom, ¢i nema klient negativny gat VH a odpisy, zaporny vysledok
hospodarenia je akceptovitg, ale podnik nesmie maaporné VI¢i sa akiva rovnaju
pasivam, ¢i nevykazuje zaporné odpisy a nevykazuje odpisy pevykazovanom
dlhodobom majetku, vysledok hospodarenia vo vykaskov a strat sa rovnaju. PD
Neverice sfna vsetky KO kritéria a dosiahol vyhovujicu kategofinartného rizika.
V ramci vyhodnoteniad’alSich podmienok(podnika viac ako 21 mesiacov, iebahu
ostatnych 12 mesiacov sa nezmenili vlastnici, tgmagement, objem pazi nie je vaSi

ako objem vlastného imania) podnik tiez vyhovel.

V tretom kroku banka navrhuje parametre Uveru, jeho vydkaujima sagi
o aktualny stav existujucich uverov. Nd&ko sa jedna len o modelovy priklad

nenavrhovali sme konkrétnu vySku Uveru.

Stvrtym krokom je vymedzenie zavaznych ukazoi@te(kovenantov), ktoré s

smerodajné pre poskytnutie Uveru. Uvedieme siabid’ke ¢. 15.
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Tab. 15 Zavazné ukazovatele (kovenanty) OTP Bankyl@&ensko, a.s.

Hodnoty Hodnot’y Hodnoty ukazovatd’ov,
, ukazovatd’ov, v . . .
, ukazovatd’ov S ktoré budu zapracované
Ukazovatd e ktorych je X
vypocditané z zohPadneny do zmluvnej
vykazov - .7 dokumentécie.
poZzadovany uver
Pomer dihu
k EBITDA 0,64 1,20
Urokové krytie
Doba obratu
kratkodobych
pohPadavok a zasol
v diioch 322,04 322,04
Likvidita lll. Stup na 20,22 5,93
Priemerna EBITDA
. ofistena o splatky SD a
Vypocet Priemerna DD z&vézkov v beZznom
EBITDA | 2009 2010 EBITDA roku
744 079 810 812 777 446 777 446

Zdroj: interné materialy OTP Banky Slovensko a.s.

Finaréné kritérid OTP Banky Slovensko, a.s.:

Likvidita > 0,9

ok~ 0N PE

EBITDA > -9960 EUR

Doba inkasa pdladavok < 180 dni
Doba splatnosti zavazkov < 180 dni

Podiel vlastného imania na bitarej sume je >0

Na zaklade udajov v tabke a finagnych kritérii banka konStatuje, Ze firaa sitacia PD

Neverice je pozitivha, nie je pre banku rizikovyniektom a Gver mu moéze By

poskytnuty.

Stag’ou posudenia uverovej spdsobilosti jengfinar’nd analyza ktora zakia

skumaniecinnosti klienta — predmetinnosti, zakladné vystupy a vstupy, analyzu pravnej

sposobilosti a uverového registra. Vystup z neftnap analyzy PD Neverice, hodnoti

banka pozitivne. Podnik je pravne spdsobily a néiaden zaznam v Uverovom registri.

55



Kritérid pre poskytnutie EU AGROUveru vyhodnagiteestnanec obchodu v rdmci
formulara pre vyhodnotenie, kde stanovi aj vySkweruva rozloZzenigterpania poth
jednotlivych typov predfinancovanych platieb. Fotéru,Vyhodnotenie kritérii pre
poskytnutie EU AGROUveru je povinnoucéa®ou uverového navrhu a podkladom pre
analytika rizik/schviovatda obchodu k stanoveniu kammej vySky Uveru a rozloZenia

cerpania.

Dal3im doélezitym krokom, ak uZz pozname vysku (végeuzabezp&enie EU
AGROuUveru ato hdi prostrednictvonzalozného prava k péhadavke na vyplatu vkladu
osobitného déu klienta vedeného v OTP Banke, na ktory PPA poukézZe platkiklient
nesuhlasi so zriadenim déotého @tu, vo vynim@&nych pripadoch méze akceptdva
blokovanie a zalozné pravo na vyplatu vkladu bedanéttu alebo dotéeného wtu
vedeného v inej banke. Zalozné pravo k doému @tu sa pre potreby hodnotenia klienta
cez Rychle posudenie klienta povaZuje za 100% pabegia Uveru.Dalsia forma

zabezpéenia sa stanovi zavislosti od ratingovej triedy klienteasledovne:

Tab.16 Formy zabezpéenia OTP Banky Slovensko, a.s.

ratingova formy zabezp&enia
trieda y P
l.az V. bianko zmenka klienta/rozhodcovska dolozka
VI. az VIII. ruéenie treou osobou — rditelPom
Alebo
pohPadavka =z obchodného styku zmluva
o odkupeni

arody, ramcovéa zmluva, kontrakt, gwm banka
bude akceptovaen spdahlivého a bonitného
odberatéa, s ktorym ma klient minimalne dou
spolupracu a dobré skusenosti. Je potrebna
registracia pofadavky v Notarskom centralnom
registri zaloZznych prav

Alebo

notérska zapisnica

Zdroj: interné materialy OTP Banky Slovensko a.s.

Tretou formou zabezgenia jenotarska zapisnigaktora sa vyZzaduje ak sa poskytuje aver

na predfinancovanie podpory, kde doslo k zmeneakéial podpory.
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Uz samotnd zmluvnd dokumentaciuk obchodu vypracuvaju zamestnanci
samostatného oddelenia spravy uverov s vyuZitinostatnej zmluvnej dokumentécie pre
priame platby a samostatnej zmluvnej dokumentacee gstatné podpory. Schvaleny

averovy obchod sa zadava do systému Profile pirsittevom spravy uverov.

DalSou fazou jemonitorovanie Gverového obchodkiprého cigom je zabezpgt
ocakavané efekty z obchodnénnosti, zabrani vzniku moznych strat banky a v pripade

véasnej identifikacie rizik prijimaopatrenia na ich eliminaciu.

Uverovy proces kati splatenim Gvera vysporiadanim obchodu prostrednictvom

niektorej z foriem vymahania nesplacanychlaat@vok.

] VUB BANKA
4.4 VUB banka, a.s.

VUB banka, a.s. je v $ésnej dobe druhou najgou bankou na Slovenskipho
dokazom je 1,2 milibna klientov a priblizne 20% y trhovy podiel. Banka vznikla
k 1.1.1990 vylenenim komeamym aktivit pre firemnych klientov na Gzemi SR zétBej
banky ¢eskoslovenskej. V roku 2001 ziskala:§i@iovy podiel vo VUB banke vyznamna
talianska bankova skupina IntesaBci (dnes Intesap&@do). VUB banka posobi
v Slovenskej republike a@eskej republike. U nas méa 209 peéteik a 11 hypotekarnych

centier?

V roku 2009 sa VUB banka stala najaoeanej$ou slovenskou bankou. Za banku
roka bola ozn&éena ekonomickygasopisom Trend a prestiznym zahé&agm magazinom

The Banker a Euromoney.

2 http://www.vub.sk/files/sekundarna-navigacia/o-belnkib-letak-banke.pdgit. 2011-3-15)
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Ratingové ohodnotenie VUB banky, a.s.

Tab.17 Ratingové hodnotenie VUB banky, a.s. agentdu Moody’s, jul 2009:

Vyhrad Stabilny
Vklady A1/P-1
Finartna sila C-

Zdroj: http://www.vub.sk/o-banke/profil-banky/ratingovesdhotenie/

4.4.1 Uverovanie pd’nohospodarskych podnikov vo VUB banke, a.s. a paragtre

averovych produktov

V skasnej dobe VUB banka, a.s. v porovnani s OTP BarBlouensko a.s. ponuka

len dva typy Gverov pre ffnohospodarske podniky. Jedna sa o:

1. Preklenovaci uver pre Ziadat€ov o podporu z PPA - obdobne ako pri
EUAGROUvere aj tento preklenovaci Gver slizi naklereutie obdobia medzi
potrebou financovania prevadzkovych nakladov potyeb na vykrytie zvySenych
financnych potrieb v obdobi zakladania Urody a zberovyehc a vyplatenim
podpory z PPA. Prostrednictvom daného uUveru je ndoziskd az 100%

z predpokladanych priamych platieb na prislusnyeste pred vyplatenim z PPA.

O uver mozZe klient Ziadgpocas celého roka, tak pred podanim ako aj po podani

Ziadosti o priame platby.

Pri porovnani parametrov  preklenovacieho Gveru VOB banke sEU

AGROuUverom, zistili sme dité rozdiely, ktoré sa tykaju tychto oblasti:

a) Vyska Gveru — VUB banka, a.s. nema stanovent minim&y3ku Gveru
a maximalne moéze ziskaZ 100% z celkovej vySky podpory z PPA a zfska
zakladny uver do 90% z celkove] vySky podpory z Pited a zvysné
podpory az po predloZzeni Rozhodnutia PPA za priglu®k, t.. po jej
vyplateni.

b) Podmienky poskytnutia Gveru — vo VUB banke a.sijer mozné poskytni
pravnickej alebo fyzickej osobe, pritom na rozdidl OTP Banky Slovensko,
a.s. nemusi klient vyuzivaicty banky na realizaciu platobného styku. Musi

min. 2 roky vykonavé podnikat&skucinnog’ v oblasti pénohospodarstva.
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c) Zabezpéenie Gveru — pri zabezpeni sa vyuziva biankozmenka,dmn v OTP
Banke Slovensko, a.s. sa jedna o zalozné pravdllagavke na vyplatu vkladu
z dot&ného wtu.
2. Skladiskové a tovarové zalozné listy jedna sa o financovanie &sného

uskladnenia arody prostrednictvom skladiskovydwovarovych zaloZznych listov.

V predkladanej praci budeme porovnéva@ostupy hodnotenia Gverovej sposobilosti EU
AGROuveru OTP Banky Slovensko a.s. a Preklenovadieieru pre Ziadafev o podporu

z PPA VUB banky, a.s¢oho dévodom je, Ze ostatné typy Gverov sme spomézml
okrajovo. Na zaklade vysSie uvedenej komparacie em& povedd Ze OTP Banka
Slovensko a.s. ponuka svojim Klientomi$@ moznos vyberu Uverovych produktov pre

po’nohospodarov v porovnani s VUB bankou, a.s.

4.4.1.1 Porovnanie vyvoja objemu poskytnutych Gvero pre pol’nohospodarske
podniky za obdobie 2007-2009 OTP Bankou Slovenskasa a VUB bankou, a.s.

Pre kometné banky sa stali fnohospodarske podniky perspektivnym sektorom
hlavne z dévodu, Ze ich dlZznici neboli samipahospodarske podniky, ale Eurépska unia.
Banky ziskali zaruku, Ze p@&né peniaze budu automaticky splatené po prichodmg
platby na det pdnohospodarskeho podniku. Pre komparaciu s VUB hanks. Si
ukazeme vyvoj poskytnutych Uverov za obdobie rak@97-2009.

V OTP Banke Slovensko, a.s. bol rok 2007 UspeSayildsa i v oblasti Uverovej
politiky ¢oho dbkazom je, Ze v poskytovani Uverov pre sekmiinohospodarstva sa
dostala banka medzi lidrov a to najméa pre predtioaanie dotacii z EU — pri poskytovani
EU AGROuveru dosiahla banka viac ako 20%-ny podé&lrhu. V segmente firemnych
klientov sa za rok 2007 poskytlo 730 mil. EUR Uwera toho 89 126 EUR pre

polnohospodarov a to i pri konc@mom sezénnom poklese agrouverov.

V roku 2008 bol celkovy objem poskytnutych Uvereoe gorporat je 830 mil. EUR
v porovnani s rokom 2007 sa zvySil 0 13%. V poskgto Uverov pre gmohospodarov sa
stala OTP Banka Slovensko, a.s. lidrom na ¢dmu nasveélije aj fakt, Ze celkovy objem
poskytnutych agrouverov bol 60 938 EUR.

V dalSom roku sledovaného obdobia, vroku 2009, sanaraenal pokles

poskytnutych Gverov vo vSetkych kategoriach, z toaiac u podnikat@v. Banky prijali
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opatrenia na sprisnenie posudzovania rizika atod@odu zniZzenia bonity
polnohospodarskych subjektov. V kateg6rii podnikatsiaobjem Gverov znizil o 209 mil.
EUR, tj. o 26,1%. K 1.5.2009 OTP Banka Slovenska. zaviedla nové postupy
a pravidla uverového procesu, ktorého zakladomyghle posudenie moznosti banky
financova klienta a uéenie spésobu jeho posudenia a s€bvania. Tym, Ze podmienky
sprisneli, sa znizil aj objem poskytnutych Over@dmikatééom. Banka dosahuje vysoky
podiel na trhu pri predfinancovani dotacii z EU. &k 2009 sa poskytli Gvery pre

polnohospodarov v celkovom objeme 51 241 tis. EUR.

V roku 2007 VUB banka, a.s. dosiahla pozitivny obra Useku firemného
bankovnictva v dosledku zlep3enia konsolidacie hovébchodného modelu. Uvery pre
malé a stredné podniky vzrastli o0 34%. Popri silmaste objemu Gverov sa VUB banka,
a.s. sustréuje na zachovanie kvality averového portfélia a@ndadie déraz na aktivity
suvisiace s manazmentom rizika. Objem poskytnuéijxarov pre ptnohospodarov za rok
2007 bol 37 517 EUR.

Rok 2008 bol pre VUB banku, a.s. Uspe3ny v oblagtskytovania Gverov
korporatnym klientom,coho dékazom je medzikay narast o 30% ato najmélaka
dopytu vé&kych klientov. V porovnani s rokom 2007 objem pdskyych agrouverov
v roku 2008 vzrastol na 87 562 EUR.

Posledny rok sledovaného obdobia v oblasti Gverelwoh pre VUB banku,a.s.
priaznivy a to v dosledku dopadu hospodarskej krmgpriaznivy vyvoj poznal hlavne
Gvery poskytované Veym firemnym klientom. V oblasti gmohospodarstva mézme
sledova tiez pokles poskytnutych Uverov na 69 368 EWR predstavuje pokles oproti
roku 2008 o 21%.

Objem poskytnutych Gverov oboch bank a ich vyvajedieme v nasledovnej tdiie ¢.
18 a obrazku. 5.
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Tab. 180bjem poskytnutych Gverov pre pd’nohospodarske subjekty OTP a vo
VUB banke

Objem poskytnutych Gverov pre pd@’nohospodéaske subjekty EUR

Ukazovaté 2007 2008 2009 Index 2009/2007
OTP Banka 89 129 60 938 51 241 0,5749
VUB Banka 37 517 87 562 69 368 1,8490

Zdroj: vyracné spravy OT Banky Slovensko, a.s. a VUB banky, alastné spracovan

69 368
2009 51241
87562 )

B VUB Banka
2008 60 938

B OTP Banka
2007 89129

0 20000 40 000 60 000 80 000 100 000
Zdroj: tab. 18

Obr. 5 Vyvoj objemu poskytnutych Gverov pd’nohospodarom CTP Bankou
Slovensko, a.s. a VUB bankou, a.s.

Na zaklade obrazk¢. 5 mézeme konStatova ze vroku 2007 'poskytovani
Uverov mala OTP Banl Slovensko, a.s. ¥&i podiel ako VUBbanka, a. Situacia sa
zmenila vroku 2008, k&' objem poskytnutych Gverov OTP Bai Slovensko, a.s. klesol
na 60 938 EUR. Yoku 2009 VUB bank a.s.ziskala titul najziskovejsia banka na trkia,
moézeme vidié vo va&Som objeme poskyutych Gverov porovnani OTP Bankou

Slovensko, a.s.
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4.5 Postupy akritéria pri hodnoteni PD Neverice &Adajuceho

o Preklenovaci Gver vo VUB banke, a.s. a postdenigerovej sposobilosti

Ako uz bolo spomenuté, preklenovaci uver pre zeidato podporu z PPA mozno
poskytn@ pravnickej alebo fyzickej osobe vykonavajucu péadia’ska cinnog
minimalne 2 roky v oblasti fmohospodarstva. Pri poskytovani preklenovaciehauive
rozliSujeme dve Stadid, v ktorych klient Ziadarmafitné prostriedky. Su to tieto:

1. $tadium, kedy Ziadateziada o Gver ete pred podanim Ziadosti a Idkatifiého
listu za prislusny rok (pfom Ziadala a bola mu aj z PPA vyplatena priaméabplat
v minulom roku.

2. &tadium, kde Ziadateuz podal Ziadasa ldentifikany list na prislusny rok a toto

podanie m4 oficidlne potvrdené z PPA.
Ziadog’ o preklenovaci Gver sa mdze pogaias celého roka.
Uverovy proces vo VUB banke, a.s. sa sklada z filelah etap:

Ziados’ o poskytnutie Gveru
Uverova analyza a postdenie rizika klienta
Uzatvorenie Gverovej zmluvy@&rpanie Gveru

Splacanie a monitorovanie Uveru

S A

Splatenie Uveru a ukéanie Gverového Yahu

Tak ako sme si povedali pri OTP Banke Slovensk,tak aj vo VUB banke, a.s.
sa posudzuje Gverova sposobilasramci Uverového procesu. V tejtasti prace si tiez
uvedieme modelovy priklad, v ktorom bude PD Nee#d@ada o Uver. V ramci posudenia
averovej analyzy sa zameriame na rozdiely v pragdesooboch bankach a vytypujeme
hlavné kritéria, ktoré banka sleduje pri posudesiravej sposobilosti.

V prvej etapeziadog o poskytnutie Gvefvid. Priloha¢. 5), klient musi ako prvé
predlozi’ ziado$ banke spolu s podkladmi a dokumentmi prostredafotvaplikacie
SMECAS. Udaje z podkladov zadava bankovy pracowiikVUB banke, a.s. sa potrebné
podklady rozliSuju v zavislosti od Stadii, v ktohy klient Ziada finagtné prostriedky.

Hovorime o nasledovnych podkladoch:

62



» Aktualny vypis z obchodného registra (Zivnostengist, resp. vypis ziného
prislusného registra pba pravnej normy, nie starSi ako dva mesiace)

« Ugtovné vykazy vyhotovené za posledny ukemy aktualny Stwirok

« Ugtovné vykazy vyhotovené za posledniavny rok ( v pripade nového Ziadtae
za posledné dvectovné obdobia)

« Daiové priznanie za poslednystovny rok (v pripade nového Ziadéte za

posledné dvediovné obdobia)

V etape postdenia Uverovej spdsobilostiychadza VUB banka, a.s. z finsej
a nefinainej analyzy PD Neverice. VUB banka, a.s. nerdaje klientov poda
angazovanosti, ale automaticky ich nahodi do igteonnform&ného systému SMECAS.
Obdobne ako u OTP Banky Slovensko, a.s., aj v rawtB banky, a.s. musi podnik

spinat’ nasledovné KO kritéria:

e Musi vykonavad podnikatésku ¢innog’ v oblasti pénohospodarstva aspgeden
rok

* Ma kladné vlastné imanie vo vykaze za posledné ¢&ad obdobie

« Nema zavazky po lehote splatnosticvaanovému uradu, socialnej pésvni,
zdravotnej poitovni a colnému Uradu

« Ziadaté nie je oznaeny v banke rizikovym kédom

» Exekdcia v minulosti nie je dévodom na zamietnutieru, ale je k tomu potrebné
stanovisko analytika odb. Gverového rizika

* Podnik nie je v konkurze, v likvidacii, nie je 8ionemu vedeny sudny spor

a nepodnika v zakadzanych oblastiach

Analyzované PD Neverice vietky KO kritéria VUB bgrdgdna. Na zaklade toho
moZze banka pristupik dalSiemu hodnoteniu. Prostrednictvom predlozenyckazgv
banka uskuttni scoring. Pracovnik Gverového oddelenia nahaskarié Udaje zo suvahy
a vykazu ziskov a strat do inforirého systému v plnom znerbalej banka sleduje
financné ukazovatele. V porovnani s OTP Bankou Sloverslko, VUB banka, a.s. sleduje

sy w7
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Tab. 19 Zavazné ukazovatele vo VUB banke, a.s.

Ukazovaté 2009 2010

Celkové trzby 3193 336,00 2 929 044,00
Pridana hodnota z trzieb 26,67 36,81
Rentabilita trzieb 0,01 0,01
Cisty zisk 33 620,00 30 273,00
EBITDA -376 462,0( -153 188,0(
Celkova likvidita 12,41 20,22
Doba inkasa kratkodobych piadavok 212,55 121,30
Doba splatnosti kratkodobych zavazkov 61,20 32,42
Doba prevadzkového cyklu 290,27 293,91
Vlastné image 8 050 015,00 8 060 133,00
Vysledok hospodéarenia z hospodarskej

¢innosti 53 423,00 39 660,00
Celkové zai¥enos 21,43 19,31
Zavazky vai spolainikom 49 868,00 51 888,0(

Zdroj: vystup z interného inforriaého systému VUB banky, a.s.

Rozdielom v dvoch sledovanych bankéach je, ze VUBkhaa.s. kladie doraz na
ukazovaté EBITDA acisty pracovny kapital. Rfom v oboch bankach vySiel ukazovate
EBITDA s réznymi hodnotami. V pripade VUB bankys.azaporny vysledok signalizuje
to, Ze pridana hodnota PD Neverice nepagtana krytie osobnych nakladov, poplatkov
a prevadzkovych nékladov. Napriek tomu, Ze minusbeéinota nie je pre banku
pozitivna, banka ju hodnoti individudlne, n#ko banka pozna vyvoj cien
polnohospodarskej produkcie avie, zZe I'mmhospodari predavajucas’ urody
v nasledujucom roku a PD Neverice je jej dildonon klientom.To, aké su optiméalne
hodnoty EBITDA a ostatnych ukazovBb®, ném nie je zname, je to predmetom
bankového tajomstva a know-how banky.

Ostatné vysledné hodnoty ukazovate su pre banku pozitivhe, aj&enapriklad
u doby inkasa kratkodobych p@davok by to malo hyvrozmedzi 30-60 dni, ale
nakd’ko sa jedna o druzstvo banka akceptuje 213 dnkw 2009 a 122 dni v roku 2010.
Ztabuky ¢. 19 mdzemedale] konsStatov Ze vyvoj ukazovat®v doby splatnosti
kratkodobych zavézkov a celkova Fsehos sa oproti roku 2010 zlepsili. Na zéklade

ratingovych tried, ktorych je 15 GverovhBtgch ajedna nelverovditéd, PD Neverice
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spada to triedy 1550 je porovnatiné s ratingovou triedou Il v OTP Banke Slovensks,

VUB banka, a.s. ma 2 dni na to, aby sa vyjadéiléude Gver mozny ziskalebo nie. Na
zéklade vysledného ratingu je PD Neverice Gverdwgta klientom z pofadu VUB

banky, a.s. a iver mu bude poskytnuty.

Ak uz vieme, Ze druzstvo nespada do kategorieavika je mozné mu poskyttit
aver, nasledujestanovenie vySky Uvemzhladom na rating klienta. Pri ratingu A(11-14),
B(15-16), C(M2-M4), D(R1-R3) sa poskytne uver madime vo vySke 90% vysky
podpory z PPA a pri ratingu E(R4-R5) maximélne 80%redpokladanej vysky Podpory
z PPA. PD Neverice spada do ratingovej triedy¢tb,znamenda, Zze banka mu poskytne
90% vysky podpory PPA.

Daldim krokom jezabezpéenie Gveryktoré sa stanovuje na zaklade iy, 20.

Tab. 20 Formy zabezpé&enia Gveru vo VUB banke, a.s.

ratingova trieda formy zabezpdenia
A (11-14), B (I5-16,
M1)
C (M2-M4) - biankozmenka
D (R1-R3) - biankozmenka a dohoda o vigpacom prave k

Biankozmenke
- vystavenie réitel'skej listiny spolénikmi
- notarska zapisnica
E (R4-R5) - zabezpé&enie je minimalne jako u ratingu D (R1-R3)
- zalozné pravo k pdadavke veoi banke
- individuélne stanovenie analytikom oddelenia
averového rizika

Zdroj: interné materialy VUB banky, vlastné spraaoie

PD Neverice, ako sme uz spomenuli vysSie, spadatadwovej triedy I15¢o0 znamena, Ze
Gver zabezp# biankozmenkou podobne ako u OTP banky.

Co sa tyka nefinamej analyzy, VUB banka a.s. postupuje obdobne ak® O
Banka Slovensko, a.s. Nefinar& analyza sa tyka vo &&ej miere vikych podnikov.

Na spracovanie samotnemluvnej dokumentacisa pouziva Standardna zmluva
v aplikacii SIMONE, ktoru spracovava pracovnik MIDB OFFICE. K tejto etape patri aj
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cerpanie Gvery pricom banka poskytuje jednorazouirpanie, resp. postupné ato
pripisanim pgaznych prostriedkov na beZznydi klienta. Preklenovaci GUver musitby

vycerpany najneskor do 30.11. prislusného roka.

Zavergnou fazou uUverového procesu gplacanie a splatn@suveru Splatnos
Gveru sa uvedie v zmluvnej dokumentacii a mbéze aleodnd@ splatnos naraz alebo po
splatkach, vo vySke splatnej vidako mu bude suma alekas’ sumy Podpory z PPA
pripisana na osobnycét. Ak prevedena suma nie v dostaig vysSke, tak klient je

povinny splatf Uver z vlastnych zdrojov.

4.6 Komparacia zistenych rozdielov v procese hodneriia Uverovej
sposobilosti v OTP Banke Slovensko a.s. a vo VUBHie, a.s.

Na zaklade zistenych udajov mozno konStatp¥a obe analyzované banky maju
silné postavenie na slovenskom trhu. OTP Bankae®lksko, a.s. bola v roku 2008 lidrom
v poskytovani Gverov pre poohospodarske subjekty a VUB banka, a.s. ziskatskw

2009 ocenenie za najuspesSnejSiu banku rdkasi ziskala déveru mnohych klientov.

V ramci procesu hodnotenia bonity PD Neverice miaginky podobné postupy

s minimalnymi rozdielmi.

Co sa tyka postupov zadavania Gdajov z vykazov dorimecného systému je
v OTP Banke Slovensko, a.s. dadozity proces, nalixo sa sklada z viacerych etap.
Najskor sa robi rychle posudenie klienta na zakk&@ekritérii v exceli a potom sa robi
credit scoring, na zaklade ktorého dostaneme vggledting klienta. Naopak vo VUB
banke, a.s. je tento proces o tlEinoduchsi, nak&o sa Udaje priamo vpisuju do internej

aplikacie SMECAS. Systém si sam préjpa ukazovatele, cash flow klienta.

Zistili sme rozdiely,éo sa tykaju uz samotného hodnotenia PD Nevericancir

skimanych bank. Su nasledovné:

1. Ratingové hodnotenie v OTP banke funguje eSte kkad@ starého systému, kde
sa klienti¢lenia do tried I-VIII, kde trieda VIII je uz nelwvavaténa trieda. VUB
banka, a.s. uz vyuziva BASELII, kde sa hodnotimgial5 Gverovatinych a 1

nelverovatknej triedy. VUB banka, a.s. zastreSuje nasledoati@gové triedy: A
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(11-14), B (I5-16, M1), C(M2-M4), D (R1-R3), E (RR5). BASEL Il je vyhodny
v tom, Ze banky sa m6Zu medzi sebou porovhava

2. OTP Banka Slovensko, a.s. a VUB banka, a.s. v rékamania KO Kritérii
neakceptuje zaporné VI, pom zaporny VH je pre ne prijdiy.

3. Pri skimani ukazovdtev vo finartnej analyze sme zistili, Ze pre obe banky su
smerodajné ukazovatele EBITDA (zisk pred Grokmarehim a odpismi) @PK
(¢isty pracovny kapital), ptom v OTP Banke Slovensko, a.s. bol vysledok kladny
au VUB banky, a.s. zaporny. Nevieme&itirna zaklade akych hodnét bol dany
ukazovaté vypatitany, nakdko to podlieha bankovému tajomstvu. V pripade OTP
Banky Slovensko, a.s. musitbyiodnota EBITDA vé&Sia ako -9960 EUR, PD
Neverice dané kritérium &m. VUB banka, a.s. neakceptuje minusové hodnoty
EBITDA, v pripade PD Neverice ju ale hodnoti indwalne, nakiko rast cien
po’nohospodéarskej produkcie klesol adruzstvo pred&as’ Urody az
v nasledujucom rokuwiize aj vynosy budu aZalsi rok.

4. Co sa tyka likvidity OTP Banka Slovensko, a.s. sjechlavne celkovu likviditu.
Pre banku je pozitivne, ak je vy3Sia ako 0,9. VoBvhhnke, a.s. je smerodajna
bezna likvidita pri hodnoteni PD Neverice, qmin hodnota 0,9 je prau malo.
Podnik v oboch bankéach kritérium likvidity i@, nie je pre banky rizikovy.

5. Doba inkasa pdladavok v OTP Banke Slovensko, a.s. by makarbgnej ako 180
dni, aby splnila jej kritéria. V roku 2009 to bdd3 dni, ale v pripade druZstva je
to pre banku zanedbdteé. Vo VUB banke, a.s. B klient kritérium doby inkasa
pohadavok, ak je to 30 az 60 dni, ale pri druzstvadhainka hodnoti individualne,
nakd’ko podnikanie v ptnohospodarstve ma svoje Specifika.

6. Kritérium doby splatnosti zavazkov je menej ako #80v OTP Banke Slovensko,
a.s., prtom pre VUB banku, a.s. je to dlhé obdobie. V obbahkéach je kritérium
splnené.

7. Obe banky sleduju vlastné imanie, ¢orn ani jedna z analyzovanych bank
neakceptuje zaporné hodnoty. Je to ukazdyatery hovori o sile firmy.

8. OTP Banka Slovensko, a.s. upozornila na neuhradeatu minulych rokov vo
vySke — 55 403 EUR, ak by neSlo o hodnotenie dvazgpodnik by mal wité
problémy so ziskanim Gveridalej by si mal klient vyrovnaodloZzeny daovy
zavazok vo vyske 279 930 EUR.

Co sa tyka Gverového procesu, neboli zistené rogdieldzi sledovanymi bankami.
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Na zaver m6zeme konstatdyae PD Neverice je z pt&du oboch bank schopné
splaca uver,¢ize podnik je finatine zdravy a vie si svoje zavazky uhratizéas.
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Zaver

Sektor pdnohospodarstva a bankovnictva presli vo svojejéhisdynamickym
vyvojom. Z Hadiska odbytu to bolo odvetvie nestabiliého dékazom je, Ze do roku
2003 nepresiahol objem averov 100 mil. Sk. Kleglateba hlavnych druhov potravin
avzrastlo zaporné saldo zahtadho obchodu s potravinami aznizila sa
polnohospodarska produkcia.

Dostupnog tverov pre ptnohospodéarske podniky sa zlepsila po vstupe SRUo E
pre narokovatnog’ priamych platieb. Koméné banky sa stali neoddeliteym
financnym stimulom pénohospodarskych podnikov a poskytuju I'pshospodarom
preklenovacie uvery na predfinancovanie podporgykimaju moznas ziska formou
priamych platieb z fondov Eurépskej Gnie a SR Skstép k bankovym Gverom sa sice
zlepSil, ale viaceré subjekty povazovalidiadej za problematické plynulejSie a lepSie
zpeiazovanie svojej produkcie. Objem Gverov ddmahospodarstva kazda@ime narasta

a zvySuje sa aj platobna disciplind’'pohospodarov.

V sasnej dobe maju banky poskytnutych 600 mil. EURrdwgch zdrojov
v agrosektore, ktoré sa mozu tstaysoko rizikovymi. D6kazom toho je postupna
likvidacia zivatiSnej vyroby, nestabilita na trhu agrokomodit a rizgmivé pdasie.
V dbésledku toho, aby sa banky vyhli rizika v najv&Sej miere, z&ali sprisiova’ kritéria
v hodnoteni UGverovej spésobilosti, gmm sa vyhybaju Standardnému posudzovaniu
klienta. Treba brado Gvahy Specifika gmohospodarskeho podnikania, akceptoial
mieru rizika, vybrd vhodnu formu Uveru, zabezfmnia a splatnosti Uveru, ktoré vyhovuju
obom protistranam, t.j. samotnému klientovi i baoké Z pol’adu bank je tiez dolezita
vzajomna komunikéacia, budovanie si dlhodobejSieltalu, ktory vytvara predpoklady

pre stabilnt spolupracu s lpmhospodarom.

Hlavnhym ci¢om predkladanej diplomovej prace bolo kompatovaostupy
hodnotenia Uverovej spbésobilosti vipohospodarskeho podniku vybranych obchodnych
bank. Skimanym pgoaohospodarskym podnikom bolo PD Neverice, ktorévsamci
svojej cinnosti venuje tak ziwdSne] ako aj rastlinnej vyrobe. Cela praca bolaasta na
modelovom priklade, v rdmci ktorého sme si detailozobrali Gverovy proces v OTP
Banke Slovensko, a.s. avo VUB banke, a.s. so zmfrar na hodnotenie Gverovej

sposobilosti analyzovaného podniku.
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V prvej casti vlastnej prace sme zhodnotili fidad situaciu PD Neverice na
zaklade finatinej analyzy, ktorej podkladom boli vykazy za dveonidené obdobia. Dosli

sme k zaveru, Ze podnik je finare zdravy a Uverovdtey.

V oboch bank&ch sme Ziadali o ten isty typ uvejuna prefinancovanie podpory
pre pdnohospodarov, pfom sme zistili, Ze rozdiely v postupoch su zanesfbét Obe
banky vyZzaduju od klienta vykazy za dve ukené obdobia a klient musiigp’ bankou
uréené KO kritéria, ktoré su blizsie Specifikovanéwastnej praciCo sa tyka samotného

hodnotenia Gverovej spbsobilosti, obe banky vyyaifiaaninu a nefinatint analyzu.

V OTP Banke Slovensko a.s. vykonava analyzu ldidra@nkar Specialista I, ktory
nahodi Udaje z vykazov do tdiy v exceli a potom sa uskutui credit scoring. V OTP
Banke Slovensko, a.s. narozdiel od VUB banky, ja.¢ento postup désnara@ny nacas
a systém je daszastaraly. VUB banka, a.s. uz funguje fmgostupov Bazilej Il. Na
zaklade vysledkov finamej analyzy nam spada PD Neverice do ratingovegyrilll
v OTP Banke Slovensko, a.s. avo VUB banke, a.sralimgovej triedy 15. MoZno
konStatové, Ze ide o rovnaku Urovieratingovych tried, s tym rozdielom, Zze OTP Banka
Slovensko, a.s. nepritige body k jednotlivym ratingovym triedam, §oim na ratingoveé
triedy vo VUB banke, a.s. st obodované. K triedéBpje pridelenych 61 -80 bodov. Ke
su pridelené ratingové triedy obe banky zhodnotedlpZené vykazy a KO kritéria. Pre
obe je doblezité kladné VI, gom zaporny VH je akceptovditgy. Banky skimaju cely rad
financnych ukazovatéov, ale na zaklade skimania sme zistili, Ze pre aelyzované
banky je smerodajny ukazovit€BITDA, CPK, Likvidita, Doba obratu kratkodobych
poladavok a zasob a Rentabilita s tym rozdielom, ¥enee presne posudiktoré udaje
su zahrnuté do sledovanych ukazolete nakdko je to bankovym tajomstvom a know-
how banky. Pri analyzovani vo VUB banke, a.s. n§iel ukazovate EBITDA zaporny,
ale napriek tomu to hodnotila banka individualn&afiko rast cien pinohospodarskych
produktov klesol a druzstvo predavas’ urody aZz v nasledujucom rok&iZze aj vynosy
buda az d’aldi rok. Na rozdiel od VUB banky,a.s. v OTP Bar®{evensko, a.s. sa nam
podarilo ziské optimalne hodnoty ukazovdtey EBITDA, Likvidity, Doby inkasa
poladavok a Doby splatnosti zavazkov, potrebnych karigi Gveru. Dané hodnoty tiez
podliehaju bankovému tajomstvu, preto sa nam icWu@ banke, a.s. nepodarilo zisti
Ale dospeli sme k zaveru, ze VUB banka, a.s. ngatki zaporni hodnotu ukazovkde
EBITDA, hodnota Likvidity 0,9 je préiu nepostéujiuca ako aj doba inkasa paidlavok
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a doba splatnosti zavazkov, ktoré by malf byenSie ako 180 dni. V kofreom dosledku
mozme konStatoYa Ze obe analyzované banky povazuju PD Nevericezdidade
financnej analyzy za Uverovdiey a finakne zdravy ptnohospodarsky podnik. V ramci
ratingu spada do ratingovej triedy Il a % predstavuje Gnosné riziko pre bankalej je
dolezité konStatowa Ze kazda zo skumanych bank hodnoti klientéinplbospodara
individualne, vziiadom k Specifikam ktorymi sa liSi od inych odvetugpr. sezonngs
vyroby, zavislos od klimatickych podmienok, rizikovésvyroby at’. Pre banky
predstavuju ptnohospodari minimalne riziko, naka vyuzivaju priame platby z PPAg
pre ne znamena, Ze Uver budeiiter splateny. Z pdladu bank moéze kazdy jeden
polnohospodar ziskKauver a riziko nesplatenia Uveru je tym nizS&ém je vasSie

zabezpeéenie Gveru.
V zavere si uvedieme odp@ania k zvySeniu uverovej spbésobilosti PD Neverice:

- poskytova banke informacie o svojéjnnosti a stratégii

- informova’ banku o finatinych planoch

- zaistenie stability podniku vlastnym kapitalom

- zniZenie pohadavok z obchodného styku, ktoré znizuja likvigitadniku
- dodrzova lehoty v suvislosti so Struktarou financovania

- vhodna prezentacia podniku prostrednictvom faehych podkladov

71



Zoznam pouzitej literatary

1. AYERS, R. M. — COLLINGE, R. A. 2004economics: Explore and appliNew
Jersez: Pearson Education, Inc., 2004. 300 s. IS&B-016410-0

2. BALOGHOVA, B. 2006.Bankovytver ako délezita zlozka cudzich zdrojon:
Medzinarodné vedecké dni 2006onkurencieschopnoés EU — vyzva pre krajiny
V4. Nitra: SPU, 2006. s.1009-1015. ISBN 80-8069-704-3

3. BIELIK, P. 2006.Podnikové hospodarstvidNitra: SPU, 2006. s. 319. ISBN 80-
8069-698-5

4. GURCIK, L. 2004.Podnikatéska analyza a kontrolingNitra: SPU, 2004. 158 s.
ISBN 80-8069-449-4

5. HACHEROVA, Z. a kol. 2003Majetok a kapital v podnikoch fizohospodéarskej
prvovyroby Nitra: SPU, 2003. 102 s. ISBN 80-8069-296-3

6. HANAK, P. 2009. Banky z&atocnikom pozéajl lentazko (22.4.2009) [online].
In:  Hospodarske noviny [cit. 2011-1-10]. Dostupné na internete:
http://www.msponline.sk/content/banky-zaciatocnikpozicaju-len-tazko

7. HARINGOVA, A. 2004. Efektivnos hodnotenia Gverovych vahov bankyln: 7.
medzinarodna vedecka konferencia doktorandov EDAMBA Ekonomickej
univerzite v BratislaveBratislava: EKONOM. 2004. s. 234-236. ISBN 80-225-
1882-4

8. CHRASTINOVA, Z. 2000 Financovanie ptnohospodarstva v r.1999 z Gverovych
zdrojov [online]. [cit. 28.12.2010, 11:20] . Dostupné naternete:
http://www.agris.cz/vyhledavac/detail.php?id=835338b=518

9. CHRASTINOVA, Z. a kol. 2001Financovanie podnikatev v pdgnohospodarstve
(prirucka). 1. vyd. Bratislava: VUEPP, 2001. 80 s. ISBNS8%8-202-5

10.JILEK, J. 2000Finan¢ni rizika. Praha: Grada Publishing s.r.o., 2000. 640 s. ISBN
80-7169-579-3

11.KARKULIN, D. 2009. Absencia koncepcie budlceho mjav agrosektora

vzbudzuje obavy bank. [online]. Id&gromagazincit. 2011-1-15]. Dostupné na
internete http://www.agromagazin.sk/data/01/cele/cela03.php

12



12.KOSCO, T. — DOVALOVA, I. — SZOVICS, P. 2002. Tendencsigvoja agrarnej
averovej politiky na Slovensku. I#grarni perspektivy XlI: Rozvoj multifufikho
zengdélstvi: Sbornik praci z medzinarodniedécké konferencePraha: Ceska
zemedélska univerzita, 2002. s. 1213-7960.

13.KOSCO, T. - DOVALOVA, |. — SZOVIVCS, P. — TOTH, M. 200&nozeoldgia
vyvoja finartnych nastrojov a ich pésobenia na podniksité aktivity v PPok. In:
Agrarni perspektivy X: Zdroje trvale udrzatelnéhamomického dstu ve tetim
miléniu: Globalizace a regionalizac®raha:Ceska zersdélska univerzita, 2001.
ISBN 80-213-0799-4

14.KOSCO, T. — SZOVICS, P. — TOTH, M. 200Rodnikové financie, banky, burzy.
Nitra: SPU, 2004. 193 s. ISBN 80-8069-349-8

15.KOSCO, T. — TOTH, M. 2004. Finamé nastroje v slovenskom [ymhospodarstve
s aspektom na Gverovu politiku v pristupovom obddfi Medzinarodné vedecké
dni 2004: Eurdpska integracia — vyzva pre $Rra: SPU, 2004. s. 546 — 550.
ISBN 80-8069-356-0

16.KOSOVSKA, |. 2006: Séasny stav a perspektivy v Uverovej politke SR
v podmienkach konkurencieschopnosti EU. Medzinarodné vedecké dni 2006:
Konkurencie schopndss EU — vyzva pre krajiny VAitra: SPU, 2006. s. 1074-
1080. ISBN 80-8069-704-3

17.KUDZBEL, M. 2000. Bankovnictvo Bratislava: Marada Capital Services, a.s.,
2000. s.24-36. ISBN 80-968458-0-2

18.MACHOVA, E. — STUDENC, V. 2004. Stanovenie ratinga’nohospodarskeho
podniku pri poskytovani Gveru kondaou bankou. In: Sbornik praci
z medzinarodni édecké konference. Agrarni perpektivy Xmil I. CZU. PEF.
2004. s. 168-169. ISBN 80-213-1190-8

19.MATOUSEK, J. 2005. Perspektivy financovania odvepe’nohospodarstva —
prilezitosti a hrozby. InZbornik z vedeckého seminara s medzinarodnoisou
na CD nosii: Faktory  podnikovej uUspeSnosti v podmienkach 6pskeho
agrarneho trhuNitra: SPU, 2005. s. 328-331. ISBN 80-8069-615-2

20.MRAVCOVA, J. 2007. Konkurencia vo financovani agrkiora sa pritvrdzuje.
[online]. In:  eTrend [cit. 2011-1-12]. Dostupné na internete:

http://firmy.etrend.sk/firmy-a-trhy-financny-sektkonkurencia-vo-financovani-

agrosektora-sa-pritvrdzuje.html

73



21.MRAVCOVA, J. 2007. V bankovom llad&iku si malé a stredné podniky.
[online]. In: eTrend [cit. 2011-1-12]. Dostupné na internete:

http://podnikanie.etrend.sk/podnikanie-firemne-fini@/v-bankovom-hladaciku-su-

male-a-stredne-podniky.htmi
22.SERENCES, P. 2004. Financovanie lpohospodarstva v trhovom hospodarstve

EU. In Medzinarodne vedecké dni 2004: Eurépska integraei vyzva pre
SlovenskoNitra: SPU, 2004. s. 1257-1263. ISBN 80-8069-356-0

23.SERENCES, P. 2006Financie a menaNitra: SPU, 2006. 151 s. ISBN 80-8069-
768-X

24.SERENCES, P. a kol. 2008Bankové operacieNitra: SPU, 2008. 254 s. ISBN
978-80-8069-993-2

25.SZOVICS, P. 2006. Uverova politika vIpmhospodarstve po vstupe SR do EU.
In: Medzinarodné vedecké dni 2006: KonkurencieschapudsU — vyzva pre
krajiny V4.Nitra: SPU, 2006. s. 1169-1176. ISBN 80-8069-704-3

26.SEBO. A. — K&NER. M. — PORUBSKY. I. 2002Uver ako vyznamny zdroj
financovania agrosektorgonline]. [cit. 12.2.2009, 11:20] Dostupné na migte:
www.2.zf.jcu.cz/public/departments/kre/konferencedel 2002/sbornik/prispevk
y/doc/22.sebo/doc

27.SIBL, D. a kol. 2002Ve’ka ekonomickéa encyklopéd@PRINT. 2002. s. 65. ISBN
80-89085-04-0

28. TKACOVA, D. a kol. 2009Finan¢né trhy a bankovnictvilina: GEORG, 2009.
S. 266. ISBN 978-80-89401-01-7

29. TKACOVA, J. 2007.Financna a nefinadna analyza pri posudzovani Uverove;

schopnosti firemnych klientov kortieych bankBratislava: EUB, 2007.
30.VERNEROVA, L. 2010. Skéringové modely hodnoteniaeiorej sposobilosti.
Brno: Masarykova Univerzita, 2010. S. 20-21
31.ZABORSKY, J. 2005. Dotéacie fnohospodarom dokazu vytizaj banky. [online].
In: eTrend[cit. 2011-1-12]. Dostupné na internetgtp://firmy.etrend.sk/firmy-a-

trhy-financny-sektor/dotacie-polnohospodarom-dokeywrit-aj-banky.html
32.ZIEGLER, K. a kol. 2005Financhi rizeni bankl. vyd. Praha: Bankovni institut,
a.s. 2005. s. 96. ISBN 80-7265-078-5
33.ZOBORSKY, I. M. 2006 Ekonomika ptnohospodarstvaNitra: SPU, 2006. 319 s.
ISBN 80-8069-758-2

74



34.Bankovy sektor na Slovensku vroku 2011. 2010. ifefl [cit. 2011-01-03]
Dostupné na internetétttp://fin-magazin.sk/bankovy-sektor-na-slovenskioku-
2011/

Internetové zdroje:

http://www.euroekonom.sk/financie/bankovnictvo-atkgetapy-uveroveho-procesuygit.
2010-12-28)

http://www.derivat.sk/index.php?PagelD=14@&. 2011-1-3)

http://www.agromagazin.sk/data/01/anketa.ptip 2011-1-9)

http://www.nbs.sk/_img/Documents/_Dohlad/ORM/Analixnalyza BS_z_hladiska_obo
zretnosti_na_makrourovni_september_2010(piif 2011-1-18)

http://www.slsp.sk/downloads/bazilej2 sk.p¢tit. 2011-1-20)

http://www.otpbank.sk/sk/o-banke/histor{ait. 2011)

http://www.vub.sk/o-banke/profil-banky¢it. 2011)

Interné zdroje:

Interné materialy OTP Banky Slovensko, a.s. a V@BHy, a.s.

75



Prilohy

Zoznam priloh

Priloha 1 Suavaha PD Neverice

Priloha 2 Vykaz ziskov a strat PD Neverice

Priloha 3 Ziadaso Gver — OTP Banka Slovensko, a.s.
Priloha 4 Podklady k zZiadosti o EU AGROuUver

Priloha 5 Ziadaso uver — VUB banka, a.s.

Priloha 6 Prilohy k Ziadosti

Priloha 7 CD médium — diplomova praca v elektreejpodobe

76



Priloha 1

Majetok spolu
¢islo
Text riadk 2009 2010
u
Spolu majetok r.002 + r.003 + r.032 + r.062 1 10 245 519 9 989 414
A. Neobezny majetok r.004 + r.013 + r.023 2 5 766 700 6 218 967
Al Dlhodoby nehmotny majetok sucet (r.005 az 012) 3 7 475 7 475
A.l. 1. |Zriadovacie vydavky (011) - /071, 091A/ 4
2. |Aktivované naklady na vyvoj (012) - /072, 091A/ 5
3. |Softvér (013) - /073, 091A/ 6 7 475 7 475
4. |Ocenitelné prava (014) - /074, 091A/ 7
5. |Goodwill (015) - /075, 091A/ 8
6. |Ostatny dlhodoby nehmotny majetok (019, 01X) - /079, 07X, 091A/ 9
7. |Obstaravany dlhodoby nehmotny majetok (041) - 093 10
8. |Poskytnuté preddavky na dlhodoby nehmotny majetok (051) - 095A 11
A. Il Dlhodoby hmotny majetok sucet (r.014 az r.022) 12 5677 773 6 130 040
A.ll. 1. |Pozemky (031) - 092A 13 179 278 275 077
2. |Stavby (021) - /081, 092A/ 14 3 143 040 3 260 894
3. |Samostatné hnutelné veci a subory hnutefnych veci (022) - /082,092A/ 15 1 687 801 2 039 733
4. |Pestovatelské celky trvalych porastov (025) - /085, 092A/ 16 68 763 58 708
5. |zakladné stado a tazné zvierata (026) - /086, 092A/ 17 155 811 136 006
6. |Ostatny dlhodoby hmotny majetok (029, 02X, 032) - /089, 08X, 092A/ 18
7. |Obstaravany dlhodoby hmotny majetok (042) - 094 19 443 080 359 622
8. |Poskytnuté preddavky na dlhodoby hmotny majetok (052) - 095A 20
9. |Opravna polozka k nadobudnutému majetku (+/- 097) +/- 098 21
ALlll. Dlhodoby finanény majetok sucet (r.024 az 031) 22 88 927 88 927
A.lll.1. |Podielové cenné papiere a podiely v ovladanej osobe (061) - 096A 23
2. |Podielové cenné papiere a podiely v spolo¢nosti s podstatnym vplyvom (062) - 0y 24
3. |Ostatné dlhodobé cenné papiere a podiely (063, 065) - 096A 25 88 927 88 927
4. |P6zicky uctovnej jednotke v konsolidovanom celku (O66A) - 096A 26
5. |Ostatny dlhodoby finanény majetok (067A, 096, 06XA) - 096A 27
6. |P6zicky s dobou splatnosti najviac jeden rok (066A, 067A, 06XA) - 096A 28
7. |Obstaravany dlhodoby finanény majetok (043) - 096A 29
8. |Poskytnuté preddavky na dlhodoby finanény majetok (053) - 095A 30
B. ObeZzny majetok r.033 + r.041 + r.048 + r.056 31 4 468 365 3 751 898
B.l. Zasoby sucet (r.034 az r.040) 32 1514 918 1 630 758
B.l.1. Material (112, 119, 11X) - /191, 19X/ 33 81 262 128 792
2. Nedokonéena vyroba a polotovary (121, 122, 12X) - /192, 193, 19X/ 34 456 195 448 440
3. Zakazkova vyroba s predpokladanou dobou ukonéenia dlhSou ako jeden rok 12X] 35
4. |vyrobky (123) - 194 36 580 536 624 005
5. Zvierata (124) - 195 37 396 925 429 521
6. Tovar (132, 13X, 139) - /196, 19X/ 38
7. Poskytnuté preddavky na zasoby (314A) - 391A 39
B.Il. Dlhodobé pohladavky sucet (r.042 az 047) 40
B. Il. 1. |Pohladavky z obchodného styku (311A, 312A, 311A, 314A, 315A, 31XA) - 391A| 41
2. |Pohlradavky voci ovladanej osobe a ovladajucej osobe (351A) - 391A 42
3. |Ostatné pohladavky v ramci konsolidovaného celku (351A) - 391A 43
4. |Pohladavky voci spoloénikom, ¢lenom a zdruzeniu (354A, 355A, 358A, 35XA) - 3§ 44
5. |Iné pohradavky (335A, 33XA, 371A, 373A, 374A, 375A, 376A, 378A) - 391A 45
6. |OdloZzena dariova pohladavka (481A) 46
B.1II. Kratkodobé pohladavky sucet (r.049 az 055) 47 1 883 525 997 661
B.1ll.1. |Pohladavky z obchodného styku (311A, 312A, 313A, 314A, 315A, 31XA) - 391A] 48 1 059 853 801 376
2. |Pohlradavky voci ovlddanej osobe a ovladajucej osobe (351A) - 391A 49
3. |Ostatné pohladavky v ramci konsolidovaného celku (351A) - 391A 50
4. |Pohladavky voci spoloénikom, élenom a zdruzeniu (354A, 355A, 358A, 35XA) -3 51
5. |Socialne zabezpecenie (336) - 391A 52
6. |Darnové pohladavky (341, 342, 343, 345) - 391A 53 692 742 193 395
7. |Iné pohladavky (335A, 33XA, 371A, 373A, 374A, 375A, 376A, 378A) - 391A 54 130 930 2 890
B.1V. Financ¢né ucty sucet (r.057 az r.061) 55 1 069 922 1123 479
B.IV.1. |Peniaze (211, 213, 21X) 56 2 707 593
2. |Ugty v bankach (221A, 22X +/- 261 57 1 067 215 1 122 886
3. |Ugty v bankach s dobou viazanosti dlh§ou ako jeden rok 22XA 58
4. |Kratkodoby finanény majetok (251, 253, 256, 257, 25X) - /291, 29X/ 59
5. |Obstaravany kratkodoby finanény majetok (259) - 291 60
Ch Casové rozlienie r.063 aZz 064 61 10 454 18 549
C.1 Naklady buducich obdobi dlhodobé (381A, 382B) 62 [0) 69
2.|Naklady budtcich obdobi kratkodobé (381 A, 382 B) 63 8 586 12 364
3. | Prijmy budtcich obdobi dlhodobé (385 A) 64
4.|Prijmy budtcich obdobi kratkodobé (385 A) 65 1 868 6116
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Vlastné imanie a zavazky spolu

Text ¢islo 2009 2010
Spolu vlastné imanie a zavazky r.066 + r.086 + r.116 66 10 245 519 9989 414
A. Vlastné imanie r.067 + r.071 + r.078 + r.082 + r.085 67 8050015| 8060 133
Al Zakladné imanie sucet (r.068 az 070) 68 35551 31 668
A. 1. 1. |Z&akladné imanie (411 alebo +/- 491) 69 126 670 126 670
2. |Vlastné akcie a vlastné obchodné podiely (/-/ 252) 70
3. |Zmena zakladného imania +/- 419 71 -91 119 -91 119
4. |Pohladavky za upisané vlastné imanie (/-/353) 72
Al Kapitalové fondy sucet (r.072 az 077) 73 6 024 916 6 023 644
A.1l. 1. |[Emisné &Zio (412) 74
2. |Ostatné kapitalové fondy (413) 75 5689 772 5623 521
3. |zakonny rezervny fond (Nedelitelny fond) z kapitalovych vkladov (417, 418) 76 518 986 583 965
4. |Ocenovacie rozdiely z precenenia majetku a zavazkov (+/- 414) 77 -128 226 -128 226
5. |Ocenovacie rozdiely z kapitalovych Géastin (+/- 415) 78 -55 616 -55 616
6. |Ocenovacie rozdiely z precenenia pri splynuti a rozdeleni (+/- 416) 79
ALlll. Fondy zo zisku sucet (r.079 aZ r.081) 80 2011 331 2029 951
A.lll.1. |Zakonny rezervny fond (421) 81
2. |Nedelitelny fond (422) 82 224 416 227 778
3. |Statutarne fondy a ostatné fondy (423, 427, 42X) 83 1786 915 1802 173
A.V. Vysledok hospodarenia minulych rokov r.083 az 084 84 -55 403 -55 403
A.IV.1. |Nerozdeleny zisk minulych rokov (428) 85
2. |Neuhradena strata minulych rokov (/-/ 429) 86 -55 403 -55 403
Vysledok hospodarenia za Gétovné obdobie /+-/ r.001 - (r.067 + r.071 + r.078 +
AV. r.082 +r.086 + r.116) 87 33620 30 273
B. Zavazky r.087 +r.091 + r.102 + r.112 88 1174516 1014 297
B.I. Rezervy sucet (r.088 az r.090) 89 71511 66 189
B.I.1. Rezervy zakonné (451 A) 90
2. |Ostatné dlhodobé rezervy (459A, 45XA) 91
3. |Kratkodobé rezervy (323, 32X, 451A, 459A, 45XA) 92 71511 66 189
B.II. Dlhodobé zavazky sicet (r.092 az r.101) 93 742 880 762 208
B.Il.1. |Dlhodobé zavazky z obchodného styku (479A) 94
2. |DIhodobé nevyfakturované dodavky (476A) 95
3. |Dlhodobé zavézky voci ovladanej osobe a ovladajucej osobe (471A) 96
4. |Ostatné dlhodobé zavazky v ramci konsolidovaného celku (471A) 97
5. |Dlhodobé prijaté preddavky (475A) 98
6. |DIhodobé zmenky na Uhradu (478A) 99
7. |Vydané dlhopisy (473A /-/ 255A) 100
8. |Zavazky zo socialneho fondu (472) 101 0 9 093
9. |Ostatné dlhodobé zavazky (474A, 479A, 47XA, 372A, 373A, 377A) 102 481 005 473 185
10. |OdloZeny dafovy zavézok (481A) 103 261 875 279 930
B.III. Kratkodobé zavazky sucet (r.103 az r.111) 104 360 125 185 900
B.IIl.1. |Zavézky z obchodného styku (321, 322, 324, 325, 32X, 475A, 478A, 479A, 47XA 105 178 792 49 111
2. |Nevyfakturované dodavky (326, 476A) 106 813 220
3. |Zavéazky voci ovlddanej osobe a ovladajucej osobe (361A, 471A) 107
4. |Ostatné zavazky v ramci konsolidovaného celku (361A, 36XA, 471A, 47XA) 108
5. |Zavazky voci spolo¢nikom a zdruZeniu (364, 365, 366, 367, 368, 398A, 478A, 47| 109 49 868 51 888
6. | Zavazky voci zamestnancom (331, 333, 33X, 479A) 110
7. |Zavazky zo socidlneho zabezpecenia (336, 479A) 111 31033 32152
8. |Danové zavazky a dotacie (341, 342, 343, 345, 346, 347, 34X) 112 46 438 4963
9. |Ostatné zavazky (372A, 373A, 377A, 379A, 474A, 479A, 47X) 113 53 994 47 786
B.IV. Kratkodobé finanéné vypomoci (241, 249, 24X, 473A, /-/255A) 114 26 104 10 673
B.V. Bankové Gvery r. 117 ar. 118 115
B.IV.1. |Bankové Gvery dlhodobé (461A, 46XA) 116
2. |BeZné bankové Uvery (221A, 231, 232, 23X, 461A, 46XA) 117
C. Casové rozliSenie suget (r.117 a7 r.118) 118 1 020 988 914 984
C.1. Vydavky buducich obdobi dlhodobé (383A) 119
2.]Vydavky buducich obdobi kratkodobé (383A) 120
3.]Vynosy buducich obdobi dlhodobé (384 A) 121 899 911 794 445
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Priloha 2

Vykaz ziskov a strat
&islo
Oznace riadk
nie Text u 2009 2010
l. Trzby za predaj tovaru (604) 1
A. Naklady vynaloZené na obstaranie predaného tovaru (504) 2
+ Obchodna marza r.01 - r.02 3
1. Vyroba r.05 + r.06 + r.07 4 2 969 910 3160 613
1. 1. Trzby z predaja vlastnych vyrobkov a sluzieb (601, 602) 5 3 193 336 2 979 044
2. Zmena stavu vnutroorganiza¢nych zasob (+/- G¢tovna skupina 61) 6 -360 801 68 309
3. Aktivacia (G€tovna skupina 62) 7 137 375 113 260
B. Vyrobna spotreba r.09 + r.10 8 2 118 409 2 064 075
Spotreba materialu, energie a ostatnych neskladovatelnych dodavok (501, 502,
B. 1. 503) 9 1661572 1 608 789
2. Sluzby (G¢tovna skupina 51) 10 456 837 455 286
+ Pridana hodnota r. 03 + r.04 - r.08 11 851 501 1 096 538
C. Osobné naklady (sucet r.13 az r.16) 12 1131 323 1157 281
C. 1. Mzdové naklady (521, 522) 13 830 614 851 976
2. Odmeny ¢lenom organov spoloc¢nosti a druzstva (523) 14
3. Naklady na socialne zabezpecenie (524, 525, 526) 15 281 531 290 641
4. Socialne naklady (527, 528) 16 19 178 14 664
D. Dane a poplatky (G¢tovna skupina 53) 17 96 640 92 445
E. Odpisy dlhodobého nehmotného majetku a dlhodobého hmotného majetku (551) 18 764 883 841 028
111. Trzby z predaja dlhodobého majetku a materialu (641, 642) 19 291 438 294 383
F. Zostatkova cena predaného dlhodobého majetku a predaného materialu (541, 542)| 20 208 348 186 226
G. Tvorba a zGc&tovanie opravnych poloziek k pohladavkam (+/-547) 21 8 863 38 281
V. Ostatné vynosy z hospodarskej ¢innosti (644, 645, 646, 648) 22 1184 258 1 049 149
H. Ostatné naklady na hospodarsku ¢innost’ (544, 545, 546, 548) 23 63 717 85 149
V. Prevod vynosov z hospodarskej ¢innosti (-)(697) 24
I. Prevod nakladov na hospodarsku €innost’ (-)(597) 25
Vysledok hospodarenia z hospodarskej ¢innosti r.11 - r.12 - r.17 - r.18 + r.19 - r.20
i +r.21-r.22 +r.23-r.24 +r.25-r.26 + (-r.27) - (-r.28) 26 53 423 39 660
V1. Trzby z predaja cennych papierov a podielov (661) 27
J. Predané cenné papiere a podiely (561) 28
VII. Vynosy z dlhodobého finanéného majetku r.33 + r.34 + r.35 29
Vynosy z cennych papierov a podielov v ovladanej osobe a v spolo¢nosti s
VII.1 podstatnym vplyvom (665A) 30
2. Vynosy z ostatnych dlhodobych cennych papierov a podielov (665A) 31
3. Vynosy z ostatného dlhodobého finanéného majetku (665A) 32
VIII. Vynosy z kratkodobého finanéného majetku (666) 33
K. Naklady na kratkodoby finanény majetok (566) 34
1X. Vynosy z precenenia cennych papierov a vynosy z derivatovych operacii (644, 667)| 35
Naklady na precenenie cennych papierov a naklady na derivatové operéacie (564,
L. 567) 36
X. Vynosové uroky (662) 37 93 776 10 244
N. Nakladové uroky (562) 38
XI. Kurzové zisky (663) 39 3
O. Kurzové straty (563) 40 1
XII. Ostatné vynosy z finanénej ¢innosti (668) 41
P. Ostatné naklady na finanénu ¢innost' (568, 569) 42 1504 1578
XIII. Prevod finanénych vynosov (-)(698) 43
R. Prevod finanénych nakladov (-)(598) 44
Vysledok hospodarenia z finan¢nej ¢innosti r.30 - r.31 + r.32 + r.36 - r.37 + r.38 -
* r.39 +r.40 - r.41 + r.42 - r.43 + r.44 - r.45 + r.46 - r.47 + r.48 - r.49 + (-r.50) - (-r.51) | 45 7 871 8 669
[ Vysledok hosodarenia z beznej ¢innosti pred zdanenim r. 26 + r. 46 46 61 294 48 329
S. Darn z prijmov z beznej ¢innosti r.49+ r.50 47 27 674 18 056
S.1. - splatna (591, 595) 48 2 360
2. - odloZena (+/- 592) 49 25 314 18 056
[ Vysledok hospodarenia z beznej ¢innosti po zdaneni r.47- r.48 50 33 620 20 273
XIV. Mimoriadne vynosy (G¢tovna skupina 68) 51
T. Mimoriadne naklady (U¢tovna skupina 58) 52
' Vysledok hospodarenia z mimoriadnej ¢innosti pred zdanenim r. 52.-r. 53 53
U. Dar z prijmov z mimoriadnej ¢innosti r.56 + r.57 54
U. 1. - splatna (593) 55
2. - odlozena (+/- 594) 56
[ Vysledok hospodarenia z mimoriadnej ¢innosti po zdanenim r.54 - r.55 57
e Vysledok hospodarenia za Gétovné obdobie pred zdanenim (+/- r. 47 + r, 54) 58 61 294 48 329
V. Prevod podielov na vysledku hospodarenia spolo¢nikom (+/- 596) 59
S Vysledok hospodarenia za G¢tovné obdobie po zdaneni (+/-)r.51 + r.58 - r.60 60 33 620 30 273
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Priloha 3

@ otp

ZIADOST O UZAVRETIE UVEROVEHO OBCHODU

1. Zakladné Gdaje o ziadate lovi

1.1 Obchodny nazov

PD Neverice

1.2 Bydlisko a miesto podnikania (pri FOP)

Neverice 250, 951 72

Sidlo (pri PO)

1.31€0 a RC (rodné é&islo sa uvadza len pri 198552
fyzickych osobach podnikate Foch)

1.4 Datum za €iatku podnikania 1.1. 1976

1.5 Predmet podnikania - stru  €ny popis

rozhodujucich  €innosti

Podnikanie v pofnohospodarskej vyrobe

1.6 Osoba zastupujuca klienta:

Meno, priezvisko

Funkcia:

Rodné ¢islo:

Statna prislusnos t

Druh a €islo dokladu

Adresa trvalého
bydliska

Kontakt

(telefon/fax/email)

mesiace pred podanim Ziadosti

v ostatnych bankach

1.7 Priemerny mesa €ény obrat — za posledné 3

Nazov banky v EUR

predchadzajiceho roka:

1.8 Pocet zamestnancov klienta k 31.12.

1.9 Pocet veducich zamestnancov klienta k 31.12.

predchadzajiceho roka:
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(nové aktivity, rozsSirenie

dvoch rokov)

¢innosti,

investi ¢né

zamery... Specifikova t’ stru €éne v obdobi najblizSich

2. Udaje o pozadovanom obchode a zabezpe é&eni

2.1 Vyska Gveru

2.2 Mena®

2.3 Druh tveru * a) |kontokorent b) |revolving c) |splatkovy d) | hypotekarny

2.4 Ugel Gveru °

a) financovanie nakupu zasob h) kdpa cennych papierov, akcii

b) financovanie pohladavok i) financovanie iného investicného zameru

C) krytie sezénnych potrieb )] financovanie priamych platieb

d) financovanie inych prevadzkovych k) financovanie ostatnych pausalnych platieb
potrieb

e) financovanie kipy nehnutelnosti na ) financovanie skladiskového/ tovarového zaloZzného
Ucely podnikania listu (SZL/TZL)

f) financovanie kupy strojov, zariadeni, m) | financovanie odkupenia pody
technolégie

9) modernizacia a rekonstrukcia n) iné (uviest konkrétne)
prevadzkovych a vyrobnych kapacit

2.5 Pozadované obdobie trvania Gveru

(den, mesiac, rok)

2.6 Cerpanie Gveru °

2.7 Splacanie "

a) jednorazové
a) jednorazové, ku d nu splatnosti
b) opakované (pri revolvingu)
C) viacnasobné b) postupné
termin vyska mena |termin vyska mena

3 doméca mena= EUR, resp. cudzia mena .

4 Zakrazkova vyhovujici druh Gveru

® Zakrazkova vyhovujdci &el, resp. konkretizovainy Géel

® uvies’ spdsob, terminy a vysku

7 zakrazkovd a konkretizova vyhovuijlci druh zabezpenia a jeho hodnotu na zaklade udajov zo znaleckébodku, resp. odhadom
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2.8 Navrhované zabezpe &enie*

a) | bianko zmenka/-y diznika
b) | bianko zmenka/-y spolo €énikov/akcionarov (uvies t mena a identifika éné Udaje)

nazov

ICOIRC

adresa

(uica ¢&, PSC

mesto/obec)
c) |ruéitel (uvies t mena a identifika éné Udaje)

nazov

ICOIRC

adresa

(ulica &, PSC

mesto/obec)
d) | hnute PFny majetok

popis hodnota
e) | nehnute Fny majetok

popis hodnota
f) |Iné

popis hodnota
g) | prifinancovani SZL

Skladiskovy zalozny list €. ........... Druh tovaru:

MnoZstvo v tonach:
Poradové ¢islo kmerového listu Skladovatellverejny sklad:
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v zozname vydanych SZL ...........

Datum splatnosti SZL.:

Hodnota pri prevzati Sk za tonu:

Informécie o skladovate [ovi

Obchodné meno:

Sidlo:

ICO:

Telefén: Fax:

Email:

Registra¢né ¢islo osvedéenia:

Zo dna:

Oznacenie verejného skladu:

Adresa verejného skladu:

Poistenie tovaru

Poistenie proti:

Poistovna:

Poistna zmluva ¢islo:

h) | pri financovani TZL
Tovarovy zalozny list registrovany na | Druh tovaru:
MP SR pod ¢&islom ........... MnoZstvo v tonéch:
Akost:
Hodnota tovaru Sk za tonu:
Informéacie o skladovate [Fovi
Obchodné meno:
Sidlo:
ICO:
Telefén: Fax: Email:
Poistenie tovaru
Poistenie proti:
Poistovna:
Poistna zmluva ¢islo:

3. Specifikacia dovozu/dodavky, predbezné platobné podmienky —iba pri tvere v CM
3.1 Krajina  pévodu 3.2 Krajina obchodu
tovaru
3.3 Predpokladany 3.4 Hodnota
termin dovozu/dodéavky dovozu/dodavky v CM
3.5 Akontacia z hodnoty |v %: 3.6 Platobné
dovozu/dodavky suma: inStrumenty pouzité

vV rdmci platby pri
dovoze
3.7 Dodavatel (presné daje - obchodné
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meno/nazov, adresa )

3.8 Banka zahrani éného dodavate l'a (presné Udaje

— obchodné meno/nazov, adresa a bankové

spojenia)

4,

Cestné vyhlasenie Ziadate ra

Dolupodpisany ZIadatel ...........cccueviiuiiriiiie e na svoju Cest vyhlasujem:

Ze vSetky Udaje, ktoré som uviedol(a) v tejto Ziadosti, prilohach a predlozenych dokumentoch su Gplné
a pravdive,

mam dostatok majetku k tomu, aby som splnil svoje zavazky vyplyvajice z tejto Ziadosti,

som si vedomy(4), Ze neuplné alebo nepravdivé Udaje mézu mat dbsledky v zmysle ustanoveni zakona
€. 372/1990 Zb. O priestupkoch v zneni neskorSich prepisov alebo ustanoveni Trestného zakona

a opravnuji banku odstlpit od posudzovania ziadosti alebo odstupit od Uverovej zmluvy. Sic¢asne
splnomocrfiujem OTP Banku Slovensko, a.s. k vyziadaniu a prevereniu informacii a idajov, potrebnych
k posudzovaniu Gveru,

Ze voci mojej osobe [ su, [ nie s vedené obchodné spory (rieSené sudne aj mimosidne) vratane
Zalbb, podani, stdnych rozhodnuti, rozhodnuti rozhodcovskych komisii, navrhov na vykonanie exekucie,
exekuénych titulov

(ak ano, upresnit blizSie)

Ze nenastali Ziadne zmeny v majetkovych a pravnych vztahoch Ziadatela odo dra vydania aktualneho

vypisu z obchodného registra, zivnostenského opravnenia, resp. predlozenia dalSich podkladov banke

v minulosti, t.j. od ................. (uviest datum),

Ze si pInim [0 neplnim [ vSetky svoje zavazky voci Statnemu rozpoctu, voci Socialnej poistovni,

Zdravotnej poistovni a Colnému Uradu a neevidujem zZiadne zavazky po lehote splatnosti a budice

zavazky, ktoré by pocas trvania Gverového vztahu mohli vyrazne zhorSit moju ekonomick situaciu,

sucasne v sulade s § 23 ods. 6 pism. a) zakona €. 511/1992 Zb. o sprave dani a poplatkov v zneni

neskorsich predpisov udelujem suhlas, aby spravca dane (dafiovy Urad, colny Urad, obec, resp. iny

prislusny spravca dane) oznamil alebo spristupnil k overeniu OTP Banke Slovensko, a.s. na jgj

poziadanie informacie tykajuce sa mojej osoby ako danového subjektu, aj ked su predmetom dariového

tajomstva, a to najma prilohy k dafiovému priznaniu

- pre klientov Uctujucich v ststave podvojného Gctovnictva Stvaha (U¢ POD 1 — 01) a Vykaz ziskov
a strat (UC POD 2 - 01)

- pre klientov Gctujucich v sustave jednoduchého Uétovnictva Vykaz o prijmoch a vydavkoch (UE.
FO 1 - 01) a Vykaz o majetku a zavazkoch (U¢ FO 2 — 01)

podpisom tejto ziadosti vyjadrujem suhlas so spristupriovanim a poskytnutim vSetkych Gdajov

0 uzatvaranom obchode, vratane Udajov ziskanych bankou v priebehu rokovania o uzavreti tohto

obchodu, ktoré podliehaju ochrane bankového tajomstva, ako aj Udajov o Ziadatelovi /spoluziadatelovi

v rozsahu podla § 93a ods. 1 pism.a) bodov 1 az 3 Zakona o bankéach a udajov o ich bonite

a déveryhodnosti prevadzkovatelovi Registra bankovych Gverov a zaruk podla Zakona o bankach, ako aj

bankam a pobo¢kam zahraniénych bank v zmysle Zakona o bankach, Narodnej banke Slovenska

a Ministerstvu financii SR.

Ze [1 som [1 nie som osobou s osobitnym vztahom k OTP Banke Slovensko, a.s.

(ak ano, upresnit’ blizSie)

Ze bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov (BSM) 8
[1 nie je rozdelené
[1 jerozdelené

8 vypinat len v pripade, ak Ziaddtem je fyzicka osoba
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[1 rozsah BSM stanoveny Obg¢ianskym zakonnikom je rozSireny alebo zdzeny
e podpisom tejto Ziadosti zarover vyhlasujem, Ze v pripade , ak zavazky vyplyvajlce z tejto ziadosti budu
zabezpedené rucitelom, rucitelom bude osoba, ktora bude mat dostatok majetku a voci ktorej nebudu
vedené Ziadne sudne spory, exekucie, resp. iné skuto¢nosti, ktoré by mohli ohrozit splnenie zavazkov z

uverového vztahu
Suéasne sa zavazujem oznamit OTP Banke Slovensko, a.s. zmeny v Gdajoch uvedenych v tejto Ziadosti

v priebehu jej posudzovania.

5. Osoby opravnené kona t'v mene ziadate l'a
Meno a priezvisko, titul, funkcia, trvaly pobyt

Pediatka:

Datum a miesto: Podpis:

6. Potvrdenie o prijati Ziadosti v OTP Banka Sloven  sko, a.s. (VYP LNA BANKA)

Datum a miesto:

(pobocka, Gtvar Ustredia)

Ziados t prevzal a preveril:

(meno a priezvisko, podpis)

7. Podklady k Ziadosti o Gver

I.  VSeobecné podklady
II. Podklady k zabezpe éeniu obchodu
ll. Specifické podklady k vybranym typom Gverovych produktov
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Priloha 4
Podklady k Ziadosti o Gver — EU AGROUver ( datum predloZenia VYP LNA BANKA)

SPECIFICKE PRODUKTOVE PODKLADY

P.é. | DRUH PODKLADU / POUZITIE Datum
Druh podkladu predlozenia
Na kazdom z uvedenych podkladov musi byt uvedeny datum a meno klienta (napisany

strojom, PC alebo palickovym pismom), podpis a v pripade, Ze klient je povinny pouZzivat
peciatku, i peciatka

EU AGROUver — priame platby

Klient Ziada o Gver pred podanim Ziadosti o podporu PPA

1 Cestné vyhlasenie klienta, e poZiada o podporu PPA v stanovenom termine
predpisanym sp6sobom, do Ziadosti uvedie &islo dotaéného uétu vedeného v OTP
Banke, ktory nezmeni, kym nebud( vysporiadané vSetky zavazky vyplyvajlce
z Uverového vztahu s OTP Bankou a uvedie v ziadosti o podporu pravdivé Udaje
(vzor ¢estného vyhlasenia v Prilohe ¢&. 1)

2 Rozhodnutie PPA o ne-/prideleni dotacie za predchadzajiaci rok spolu so
Specifikaciou platieb

3 Poéas (verového vztahu - Ziadost o podporu na aktuélny rok spolu s Potvrdenim
o prijati jednotnej Ziadosti/ Identifika¢ného listu

(tieto doklady je potrebné OTP Banke predloZit' najneskor do 3 dni od podania
Ziadosti 0 podporu)

4 Pocas uverového vztahu - Rozhodnutie PPA o ne-/prideleni dotacie za aktualny
rok spolu so Specifikaciou platieb

(tento doklad je potrebné OTP Banke predlozit' najneskér do 3 dni od jeho vydania
predpoklad posledny Stvrtrok aktualneho kalendarneho roku)

Klient Ziada o Gver po podani Ziadosti 0 podporu PPA

1 Ziadost o podporu na prislugny rok podand na PPA — Ziadost musi byt podana
riadne a v€as

2 Potvrdenie o prijati jednotnej ziadosti/ Identifikacného listu - na prislusny rok

3 Rozhodnutie PPA o ne-/prideleni dotacie za predchadzajidci rok spolu so
Specifikaciou platieb

4 Poc¢as uverového vztahu - Rozhodnutie PPA o ne-/prideleni dotacie za aktualny
rok spolu so Specifikaciou platieb

(tento doklad je potrebné OTP Banke predlozit' najneskér do 3 dni od jeho vydania
predpoklad posledny Stvrtrok aktualneho kalendarneho roku)

EU AGROUver — NFP

1 Zmluva o poskytnuti nenavratného finanéného prispevku uzatvorend medzi
klientom a riadiacim organom, resp. iny doklad preukazujuci opravnenost platby

Datum a miesto:
(pobocka)

Podklady prevzal a preveril:
(meno a priezvisko, podpis)
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Priloha 5
Ziadost’ o uzavretie obchodu — podnikatl pravnicka / fyzicka osoba

Vyplni banka
Datum prevzatia Ziadosti obchodu  .........ooeeceeeiiiiiiis Poltka /poradca  ......coceeveiiiiiiicee, Datum schvélenia .
Datum odovzdania analytikovi — .......cccoccevicieinieenieeee Analytik s Datum poskytnutia obchodu............cceeveiiiiiieciecninne

» | Informacie o Ziadatd’ovi

Obchodné meno PD Neverice

Pravna forma Ziadata druZstvo dO/RC. 198552 DC: 2020411844

Adresa - sidlo Ziadatte:

Mesto  Neverice RS 95172 UCR vt Cislo 250
Tel.€. e

Cislo beZného &tu Ziadatel’a vo VUB, a. s.
(vo vazbe k poZadovanému obchodu)

Predmet hlavnej (rozhodujlcej) podnikatd’skej ¢innosti: OKEC:

Osoby opravnené kon# v mene Ziadatéa:

Titul, meno a priezvisko Rodrigslo Funkcia Adresa

DalSie osoby opravnené podpisav mene Ziadat#a/dlznika akékd’vek oznamenia alebo int formalnu koreSpondenciu (étane Ziadosti
o poskytnutie paiaznych prostriedkov) adresovand banke:
Titul, meno a priezvisko Rodrigslo Funkcia Adresa

Struktdra viastnikov spoloénosti uvedena v tab. prilohie 1

Il. Informé&cie o pozadovanom obchode

Druh obchodu
Gver

Ugel obchodu:

Pozadovana vyska obchodu .........c.cccooeiiiiiiiniiciicee, Mena ..o, Doba trvania obchodu...................... mesiacov

Predpokladany planéerpania a splacania obchodwvedeny v tab. priloh& 1

Il. Informé&cie o navrhovanom zabezpe&eni obchodu

Druh navrhovaného zabezgaia Hodnota zabezgenia v EUR Spdsob ohodnotenia
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IV. DalSie informacie o Ziadat#ovi
Ziadaté je osobou s osobitnym tahom k VUB, a.s. v zmysle zakota483/2001 Z.z. o bankach
alebo k spolénosti Intesa Sanpaolo v zmysle Medzinarodnyitbvinych Standardov I1AS 24? [ nie [ &no (tab. priloha. 1)

Je Ziadatépod'a zakona o slobode informaeii211/2000 Z. z. v zneni neskorSich predpisovpgvi
zverejni’ zmluvu o bankovom obchode, o uzavretie ktoregziathlebo je povinny zvergjrstvisiace

zmluvy a dokumenty (napr. zalozn( zmluvu)? [Onie [Jano

Jergitel ...ooovveereeeeen , ktory mé zabeipepozadovany bankovy obchod, povinny

pod’a zékona o slobode informa¢ii211/2000 Z. z. v zneni neskorSich predpisov jnrémeitel’sku listinu,

a /alebo je povinny zverejtsivisiace zmluvy a dokumenty (napr. zaloznt zmiivu [ nie [ ano

Ziadaté je skag’ou skupiny hospodarsky spojenych subjektov? [ nie [ &no (tab. priloha. 3)

Bol alebo je podany na Ziad&tenavrh na vyhlasenie konkurzu? [ nie [ ano, podanyith: .....

Bol alebo je podany navrh na vyrovnani€ivtiadat&ovi? [ nie [ ano, podanyith: .....

Bol alebo je schvéaleny vstup Ziadaelo likvidacie? [ nie [ ano, zaaty daa: .....

Bolo alebo je vd&i Ziadatdovi vedené exekiné konanie? [ nie [ ano, zaaté dha: ...................
Bolo alebo je v&i zZiadatdovi vedené sidne konanie? [ nie [ ano, zaaté dha: ...................
Ma Ziadaté zrazky z étu na zaklade rozhodnutia? [ nie [ &no (tab. priloha. 1)

Ma Ziadaté spisand notarsku zapisnicu v prospech iného Varitko exekény titul na svoj majetok? [] nie [ &no (tab. priloha. 1)

Ma ziadaté v obehu zmenky, na ktorych je zméngm dlznikom alebo avalistom? [ nie [ &no (tab. priloha. 1)

Je Ziadaterugitelom vo vzahu k tretim osobam? [ nie [ &no (tab. priloha. 1)
Zavazky po lehote splatnostidiorybranym verit€om. [ nie [ ano (tab. priloha. 6)

Informéacie o obchodoch s inymi bankami

Je VUB, a.s. doméacou bankou Ziattateez ktor( realizuje prevazn$iau beznych transakcii? [ nie [ ano

Ma Ziadaté prijaté Gvery od inych bank alebo eviduje iné figrgé zavazky v&i tretej osobe? [ nie [ &no (tab. priloha. 4)
ZiadateP vyhlasuje na svojuées’, Ze:

- vSetky uvedené Udaje v tejto ziadosti, ako ayywminenych prilohach, su pravdivé a Gpiné,

- sa oboznamil so V3eobecnymi obchodnymi podmienkéniB, a.s. pre poskytovanie aktivnych obchodovemi@kom VUB, a.s.,

- v pravnych a majetkovych pomeroch ziatlateedoslo k Ziadnej zmene odtagkedy bol vydany posledny Vypis z obchodnéhostegi/
Zivnostenské opravnenie.

Ziadaté (podnikaté fyzicka osoba) vyhlasuje, f&] ma[] nemé vysporiadané bezpodielové spoluvlastnictvazelav (ak mé, predloZidoklad o
vysporiadani BSM k nahliadnutiu).

Ziadaté (podnikaté - fyzick& osoba) podpisom tejto Ziadosti vyjadrsy®j sthlas so spristiipvanim a poskytnutim vSetkych tdajov o uzatvaranc
obchode, vratane Udajov ziskanych bankou v prielrekavania o uzavreti tohto obchodu, ktoré podiighachrane bankového tajomstva a tc
podniku pomocnych bankovych sluzieb, ktory je pdzkdvat&om spoléného registra bankovych informéacii fadZakona o bankéach, subjekton
poverenym spracivanim Gdajov v sgolom registri bankovych informécii za podmienok neteenych osobitnym zkonom ako aj bankéam
pobakédm zahrarinych bank v zmysle Zakona o bankach a Narodnejdb&idvenska

DAtUM: e MIESIO: o Ratka: .o

Podpisly opravnenej/nych 0Soby/0S0b KOB@ ZIAOAER: ......oiiiiiiiiiiie ettt emcee e ettt ettt et e et e ea b e e s e e e e e bt e e s be e ebeeenbe e bt e enbeenaeeenneas

Titul, Meno @ Priezvisko, FUNKCIA: e et b e b et h e b e e ea et e et nn et

> Potvrdenie VUB, a. s. 0 prevzati Ziadosti

Ziado® prijatd ha ..o e

VYDAVUJE s POdPIS e

CiSIOtElefONU et CHSIO FAXU vt ere st e

> Prevzatim tejto Ziadosti nevznika pravny narok na jpskytnutie obchodu.
» V pripade, Ze Ziadat# uvedie VUB, a. s. do omylu poskytnutim nepravdivytt Gdajov, vystavuje sa tym riziku trestného
stihania (§ 250a Trestného zakona).
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Priloha 6
Prilohy k Ziadosti 0 uzavretie obchodu............cccoooooiiiiiiiiiiiic e,

Obchodné meno Ziaddte

(Zamestnanec banky, ktory vybavuje predmetny obdzodi doklady, ktoré treba banke predlgzi

Pri odovzdavani Ziadosti ziaddteyzna'i predkladané doklady.

OoOoOooood

oOooOo d

OoO0OoOoood

opravnenie na podnikanie(vypis z Obchodného registra/zivnostenské opraeasp. iné)

zakladate’ska listina/spol@enska zmluva

stanovy

Statat

organizaény poriadok

osvedenie o registracii a prideleni daového identifikaénéhoéisla (ICO, DIC)

Uétovné vykazy/ zZiadatel’ G¢tujici v sustave podvojného dtovnictva:

[0 Suavaha (U POD 1 —01) za obdobie poslednych troch rokov.k&1a k ultimu posledného ukmého Stiiroka bezného roka

[0 vykaz ziskov a strat (§POD 2 — 01) za obdobie poslednych troch rokov B2&1a k ultimu posledného uk@mého Stiiroka
bezného roka

[0 Daiiové priznanie a prilohy kitovnej zavierke miniméalne za posledny kalendéariy ro

[0 vyroena sprava overena auditorom v zmysle § 20 Zakord&1/2002 Z.z. v zneni neskor. predpisov minimaaeosledny
kalendarny rok

[0 Konsolidovana étovna zavierka v zmysle § 22 Zakohad31/2002 Z.z. v zneni neskorich predpisov mitienga posledny
kalendarny rok

Gétovné vykazy/ Ziadatel’ Uétujici v slstave jednoduchého &tovnictva:

[0 wvykaz o prijmoch a vydavkoch @JFo 1 — 01) ) za obdobie poslednych troch rokoviki3. a k ultimu posledného
ukonzeného Stwiroka bezného roka

[0 vykaz o majetku a zavazkoch §(Fo 2 — 01) ) za obdobie poslednych troch rokoviki3. a k ultimu posledného
ukonzeného Stwiroka bezného roka

[ Priznanie k dani z prijmu a potvrdenietidaého Gradu o vyrovnani vietkych zavéazkov minimaaeposledny kalendarny
rok (u fyzickych os6b, ktorych hlavny prijem je admikaté'skejcinnosti)

tab. priloha & 1 (predpokladany plarterpania a splacania Uveru; Struktdra vlastnikoviogposti; d'alSie informéacie o
Ziadat&ovi)

podnikatel’sky plan v textovom vyjadreni

podnikatel’sky plan v &iselnom vyjadreni — tab. prilohag. 2

investiény projekt

v textovom aciselnom vyjadreni spracovany na konkrétnu ingastiakciu (uvies Struktru zdrojov financovania &eneni
vlastné zdroje, napr. hotowhaiZ preinvestované, praca vo vlastnej rézii a ieLugdroje)

prehPad o ekonomickom prepojeni s inymi pravnickymi a fgickymi subjektami — tab. priloha¢. 3

prehPad o obchodnych v#ahoch s inymi bankami — tab. prilohaé. 4

informéacie o dodavat#sko-odberatd’skych va’ahoch, pol’adavkach a zavazkoch — tab. priloh&. 5

dopliiujuce informéacie — tab. priloha¢. 6

potvrdenie daiového Uradu, Ze Ziadat® nie je daiovym dlznikom

potvrdenie socialnej poigovne, Ze ZiadatB nie je dlznikom poistného

doklady k zabezp&eniu

a) nehnutd’nym / hnutel’nym majetkom

[ ] znalecky posudok
[] doklad, na zaklade ktorého bol majetok nadobudnuty
[] poistna zmluva na objekt zabe#paia

b) finanénym ruéenim
[0 doklady preukazujuce vlastnictvo k fika@mu majetku

¢) v pripade ru¢enia tretou osobou, resp. inou formou zabezgenia
[0 doklady preukazujuce tento druh zabergmea

d) v pripade ruéenia zmenkou
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oo

[0 podklady a informacie o zmenkovo zaviazanych subggk (obchodny nazov/meno a priezvisk6OIRC; pravna forma;
je/nie je klientom VUB, a.séislo beznéhodiu; je/nie je stias’ou ESS; mé&/nemé osobitnytah k banke)

najomné zmluvy
iné licencie(nie opravnenia Na POdNIKANIE) ............ cecceeeeiieiie ettt e esae e
zmluva o diele
stavebné povolenie
doklady suvisiace s &elom Gveru
[0 zmluvy, kontrakty

O faktary
[ zmenky
O iné

inStrukcie k vystaveniu zaruky
dalSie doklady pod’a poZiadaviek VUB, a.s.
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