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Abstrakt

Cielom prace bolo zistit' vymery najvyznamnejS$ich bylin a drevin poskytujicich nektar,
medovicu a pel’ v€elstvam na tzemi Slovenska za rok 2010. Vymery tychto rastlin na
pol'nohospodéarskom a lesnom podnom fonde boli zistované podla jednotlivych okresov
a spracované¢ do map, ktoré mozu slazit ako podklady pre racionalizaciu presunov
vCelstiev na Slovensku. Za najlepSie zdroje znasky na ornej poéde mozno povazovat
kapustu repkovu pravu, ktorej osevné plochy v roku 2010 predstavovali vymeru 168 385
ha a sIne¢nicu ro¢nu s vymerou 88 576 ha. Ovocné sady sa nachadzaju na vymere 8313 ha,
z toho dominantnt ¢ast’ tvoria 4326 ha (52 %). Liky a pasienky s potencialnym vyskytom
nektarodajnych kvitnucich bylin aktualne predstavuji na Slovensku 527 338 ha.
Medovicova znasku poskytuji hlavne jedl'ové (77435 ha) a smrekové (491385 ha) lesné
porasty. Porasty agatu v lesoch juzného Slovenska predstavuju 33257 ha. Teoreticka ro¢na
produkcia mednej hmoty (mednatost’) na Slovensku dosahuje pri repke 20 000 ton, pri
agate 10 000 ton, pri slne¢nici 2 500 ton, produkcia medovice by mohla v dobrych rokoch
dosiahnut’ teoretickych hodnét okolo 250 000 ton, d’alSimi dodatoénymi zdrojmi nektaru
st eSte luky, pasienky, zahrady, ovocné sady, porasty zeleniny a krmovin. Skuto¢na

produkcia medu sa na Slovensku pohybuje okolo 3500 ton.

KPucové slova: vcelia pastva, nektar, medovica, mapy



Abstract

BEE PASTURE POTENTIAL IN SLOVAKIA

The goal of the thesis was to identify most important plants that provide nectar, pollen and
honeydew for bee colonies in Slovakia in year 2010. Areas of these plants located on
agricultural or forest land were determined by individual districts and processed into maps
that can serve as a basis for the rationalization of hive transhumance in Slovakia. Among
the best nectar and pollen resources on arable land can be considered rape (colza) with
acreages of 168 385 ha and sunflower with acreage of 88 576 ha. Orchards are located on
an area of 8313 ha, on which apple trees with 4326 ha (52%) are predominant. Meadows
and pastures with the potential occurrence of flowering herbs are represented currently on
527 338 ha. Honeydew is provided mainly by fir (77435 ha) and spruce (491385 ha)
forests. Acacia plantations in the forests of southern Slovakia constitute 33257 ha. The
theoretical annual production of honey in Slovakia can be estimated for rape at 20 000
tonnes, for acacia at 10 000 tonnes for sunflower at 2 500 tonnes, production of honeydew
could, in good years, reach the theoretical values of around 250 000 tonnes, other
additional sources of nectar and pollen includes meadows, pastures, gardens, orchards,

vegetable crops and fodder. Actual production of honey in Slovakia around 3500 tons.

Key words: bee pasture, nectar, honeydew, maps
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Zoznam skratiek a znaciek
¢ — Cislo

°C — stupne Celzia

% - percento

ha — hektar

m - meter

cm — centimeter

mm — milimeter

mm? — milimeter Stvorcovy
mg — miligram

ml — mililitre

g —gramy

kg — kilogram

t —tona

tis. — tisic

napr. - napriklad
t.j.—toje

tzv. — takzvané

S. - strana

ks - kus

kv. - kvet
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Uvod

Na tzemi Slovenska sa nachadzaju kvalitné zdroje vcelej pastvy, ktoré poskytuji vhodné
podmienky na vcelarenie. Medonosné rastliny a dreviny si V pocetnom zastupeni ako na
pol'nohospodarskom, tak na lesnom pddnom fonde. Potencidl znaSky nie je u nés stale naplno
vyuzity, naopak niektoré lokality su na zdroje vcelej pastvy chudobné. Ak sa v blizkosti
vCelstiev nenachadza ziaden vyznamnejSi zdroj znasky alebo chcu vcelari zvysSit medné

vynosy, je vhodné za nimi vcelstva prisunat’.

Véely zbieraju na rastlindch najmi nektar, pel’, medovicu a propolis. Nektar je pre ne
doélezity ako energeticka zlozka potravy a pre vcelarov ako zdroj medu. Preto je potrebné
vCelstva umiestiiovat’ tak, aby mali v blizkosti stanovista asponi jednu hlavni znasku.
Najvyhodnejsie je, ak je tato znaSka pravidelnd nektarova. Medovicové znaSky nie st az tak
spolahlivé. TaktieZz v blizkosti stanovista by malo byt pocas celého vegetaéného obdobia

dostatok pel'ovej znasky, no najmé v jarnom a neskorom letnom obdobi.

Vicsina rastlin na izemi Slovenska je entomofilna, zbytok pripada na vetromilné druhy
a zanedbatelni Cast’ tvoria druhy opelované inym spdsobom. U entomofilnych rastlin je
opelovacia ¢innost’ nevyhnutnd, preto poskytuji mnozstvo nektaru a pel'u, ¢im lakaji rézne
opelovace. Najpocetnej$im a najefektivnejSim opelovacom je vcela medonosna (Apis
melifera), jej podiel na celkovom zastipeni opel'ovacov je priblizne 73 %, ¢mele tvoria 21 % a
iba 6 % samotarske véely a ostany hmyz. Pozitivum v¢iel je najmé v tom, Ze okrem vysokej
pocetnosti su flérokonstantné, navstevujii a opeluji kvety bez vyznamnejSich letovych
prestavok, k cielovej plodine ich moZzno presivat a daju sa stimulovat’ na vacsi nalet.
Podstatnd je aj ich pozitivny opel'ovaci efekt na cielovej plodine, ktory sa prejavi zvySenou
nasadou plodov a semien, ich zlepSenou kvalitou — plody byvaju riadne vyvinuté, dobre

vyfarbené, s normalnym mnozstvom dobre vyvinutych semien.

Kvalitné zdroje vcelej znadSky mozno ndjst’ na pol'nohospodarskom pddnom fonde. Jedna
sa najmi o semenné porasty olejnin (repka olejka a slne¢nica), zaujimavé st svojou ponukou
nektaru a pel'u, ale najma velkostou ploch, na ktorych sa u nas pestuju. Dalej st vyznamné,
najmé na jar ako prvé vacsie zdroje znasky ovocné dreviny, s najvacsim zastipenim jedincov
celade Rosaceae. NajrozsirenejSie a vcelarsky velmi vyznamné ovocné dreviny u nas st
jablone abroskyne. Dalsie, véelarsky vyznamné st plochy viacroénych krmovin, zo
zastupenim najmé bobovitych rastlin, semenarske porasty a pestovatel'ské plochy zeleniny,

najmé z ¢elade tekvicovitych. V podhorskych a horskych oblastiach, po odkvitnuti ovocnych
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stromov mozu vcely navstevovat' este trvalé travne porasty so zastipenim kvitnacich bylin,
ako su luky a pasienky, ucelové a okrasné vysadby v dedinach a mestach.

Okrem pol'nohospodarskych plodin poskytuje moznost’ znasky aj lesny pddny fond.
Poskytuje vcéelam najmid medovicu, pel (u ihlicnatych drevin je nizkej vyzivnej hodnoty
a v¢ely ho takmer nezbieraju) a propolis. Pre produkciu medovice st hospodarsky vyznamné
len niektoré druhy, tzv. sociologické dreviny, schopné vytvorit monokultaru.
Najvydatnejsim zdrojom medovice je sice jedla biela, ale v nasich lesoch sa nevyskytuje
az v tak vyznamnom mnozstve ako smrek obyc¢ajny, ktory je u nas druhou najrozsirenejSou
lesnou drevinou. Dalsie vyznamné ihli¢nany produkujiice medovicu, ale unis malo

rozsirené s borovice a smrekovec opadavy.

Medovica sa tvori aj na listnatych drevinach, napr. duboch, bukoch (najrozsirenejSia
drevina naSich lesov), lipach, javoroch, ale ich medovica je véelarsky vyuzitelI'na len vtedy,

ak tieto dreviny rasti spolu na vécSich plochach. Listnaté dreviny okrem medovice

poskytujii vo vyznamnych mnozstvach a dobrej kvalite aj nektar a pel.
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1 PrehPad o su¢asnom stave rieSenej problematiky

1.1 Produkty rastlin zbierané véelami

1.1.1 Nektar

Medovanim sa vo vcelarskej praxi nazyva tvorba nektaru. Nektar je sladka Stava,
ktorti vylucujt rastlinné organy- nektarie. Tieto sa najastejSie nachadzaju v kvetoch, ale
niekedy aj na listoch a stopkach, alebo na vonkajSom okraji kaliSnych listov. Nektar
obsahuje rozlicné mnozstvo cukrov ako sacharézu, glukézu, fruktézu, ako i nepatrné
mnozstvo mineralnych latok, kyselin, hlavne kyselinu jablénu, vinnu, citronovli a
Stavel'ovl. Okrem tychto st tu aj zIté farbiva, hlavne flavony, tiez je doleZity obsah Zivic a
olejov, ktoré spolu s aromatickymi latkami, doddvaji medu charakteristicki vonu.
Literarne pramene uvadzaju, ze v jednom kvete moéze byt od 0,2 — 7,6 mg nektaru.

(Kodrik, 2009)

Nektar, ktory vznika z miazgy, je roztokom réznych cukrov i d’alSich latok. Podla
obsahu cukrov sa deli do troch skupin: nektar s prevahou sachar6zy; nektar, v ktorom su
v rovnakom pomere zastipené sachardza, glukoéza i fruktoza; nektar tvoreny prevazne

glukézou a fruktozou.

Zastupenie hlavnych cukrov je pre mnohé cel'ade rastlin charakteristické. Sachardza
prevlada napr. v nektari rododendronu, zatial' ¢o v nektari repky, ohnice, hor¢ice a pod.
celkom chyba. Frukt6za prevlada v nektari gaStanov, agatov a rastlin hluchavkovitych.
Med vytvoreny z tohto nektaru krystalizuje vel'mi neskoro. Glukéza prevazuje v nektari
pupavy, repky. Medy tychto rastlin krystalizuja vel'mi skoro. Rovnovazny pomer vsetkych

troch cukrov ma nektar vikovitych rastlin.

Z ostatnych cukrov boli v nektari zistené maltoza, ribéza, ramnoza a pod. Niektoré

Z tychto cukrov vcéelam nechutia sladko, a preto ich v¢ely nevyhl'adavaji. (Macicka, 2002)

Je zname, Ze vylucovanie nektaru zavisi nielen od biologickych vlastnosti rastlin, ale
aj od geografickych, a najma klimatickych podmienok. Z meteorologickych charakteristik
je najdolezitejsia teplota, svetlo, dazd’ové zrazky a v neposlednom rade aj vietor. Na tvorbe
a vyluovani nektaru, ako aj jeho mnozstva, sa vyrazne podiela teplota vzduchu. Su
rastliny, ktoré zacinaju produkovat’ nektar uz pri teplote 8 az 10 °C, ale najvicSia tvorba
nektaru je pri teplote 18 az 28 °C. Ddlezitd je tu tieZ vlhkost’ vzduchu. Silné a dlhotrvajuce

dazde, doprevadzané obycajne ochladenim vzduchu, tvorbu nektaru prerusujl, az Uplne
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zastavia. Negativne posobi aj vietor, ktory sposobuje vysychanie nektaru, najma vtedy ak

je vietor studeny. (Kodrik, 2010 a)

1.1.1.1  Nektarodajnost’

Nektarodajnost ma 3 zakladné aspekty: mnozstvo (kvantita) vylucené¢ho nektéru,

cukornatost’ (kvalita) vyliceného nektaru a cukorna hodnota nektaru. (Popovic, 2008)

Nektarodajnost’ (N) je priemerné mnozstvo nektaru uddvané v miligramoch, ktoré
vyluci kvet rastliny za 24 hodin. Meria sa r6znymi metdodami (napr. vysdvanim pomocou
mikropipiet, savymi pruzkami papieru a pod.). (Vesely, 2007)

Cukornatost’ (C) nektaru je mnozstvo cukru obsiahnuté v nektéri, udava sa v % a
zistuje sa rychlo na ru¢nom, alebo stolovom Abbého refraktometri: Pri vacSine rastlin sa

pohybuje od 20 do 60%. Nektar s mensim obsahom cukrov ako 10% si v€ely nevsimaju.

Cukornd hodnota (C.h.) nektaru je mnoZstvo cukrov v nektari ur¢itého poctu kvetov,
ktoré sa udava v mg z 24 hodin. Vypocita sa vyndsobenim hodndt mnozstva odsatého
nektaru v mg za 24 hodin a cukornatost'ou nektaru v %, lomeno 100. Dalej je podkladom
pre vypocet mednatosti rastlin a plodin, ktord sa uddva v kg mednej suroviny na 1 ha.
(Popovié, 2008 b)

Mednatost’ je teoretické mnozstvo mednej suroviny v poraste za dobu jeho kvitnutia
na vel'kej ploche (kg). (Fakova, 2011)

Vo vcelarskej praxi sa rastliny hodnotia podla mednatosti. Je to hodnota
vyprodukovaného medu z 1 ha doty¢nej rastliny. Udava sa v kg na ha. Je to orientacny

udaj, pre skutoné hodnotenie rastlin vel'mi nepresny. (Vesely, 2007)

Dobrymi zdrojmi mednej suroviny su v prirodnych podmienkach Slovenska napr.
nasledovné plodiny: kapusta repkova prava (80-160 kg/ha), d’atelina lac¢na (50-120),
pohanka jedla (80-120), ostruzina malina (80-160), komonica biela (300-600), facélia
vrati¢olista (250-350), nevddza lacna (100-160), agat biely (120-1000), méata dlholista
(600-800), lipa srdcolista (40-210) a d’al$ie. Priemernymi zdrojmi st napr. d’atelina plaziva
(40-70), papava lekarska (30-90), pichlia¢ rol'ny (20-60), hor¢ica biela (40-90), vika siata
(20-40), slne¢nica ro¢na (40-80), ribezla cierna (30-50), javor klen (40-70), ladenec
rozkaty (25-60). Slabymi zdrojmi st napr. visia obycajna (15-25), jablon domaca (20-40),
viba biela (20-30), ribezla ¢ervena (15-30), vini¢ (5-15), s6ja fazulova (15-20) a d’alsie.
(Popovi¢, 2008 b)
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1.1.2 Pel

Pel' vznikd v samCom pohlavnom organe kvetu - pelnici za ucelom oplodnenia
blizny. Je hlavnym zdrojom bielkovin pre véely a plod. Pri jeho zbere ho lietavka prenasa
na 3. pare n6h, kde vytvara tzv. obndzky, ktoré po prilete prenecha na spracovanie
mladuskam. Tie pel’ vrstvia do buniek plastov, utlaaju ho hlavou a po naplneni buniek do
2/3 ho zaleju vrstvickou medu. Obnozkovy pel’ méa v porovnani s nativnym pelom rastlin

zmenen¢ vlastnosti, je sladsi a stravitel'nejsi. (Chlebo, 2009)

Pel’ je popri nektari hlavnym atraktantom opelujuceho hmyzu, od ktorého zavisi
stupeil opelenia entomofilnych rastlin. Vlastnym atraktantom pel’'u pre véely medonosné je
pravdepodobne obsah dusikatych a tukovych latok, viazanych a vol'nych mastnych kyselin,
steroidov, karoténov a inych biologicky aktivnych latok. Podl'a niektorych autorov, ¢im ma
pel’ menej tukovych latok a viacej celuldzy a Skrobu (ako napr. pel’ vetromilnych rastlin),
tym je menej pritazlivy pre véely. O atraktivnosti pel'u pre veely, okrem jeho pritomnosti,
mnozstva a dostupnosti v kvete, spolurozhoduju aj iné faktory, napr. vcelarske, ako je
nedostatok pel'u vo vcelstvach, pritomnost’ otvoreného plodu, ktory véely nuti lietat’ za
pelom, dalej znaskova kondicia véelstva. Dalej su to faktory vegetatné, resp.
agrotechnické, ako je wvitalita rastlin, stupen =zakvitnutia porastu, dennd dynamika
dozrievania pel'u v kvetoch, pritomnost’ niektorych repelentnych latok pre véely v peli,
resp. v rastline. Napokon su to faktory ekologické, z nich najmd meteorologické, ktoré
ovplyviiujl aj samotny let v¢iel za pel'ovou znaskou. (Popovic, 1996)

Pel’ obsahuje bielkoviny, aminokyseliny (celkom je ich 22, z toho 8 je esencialnych,
ktoré si telo nemdze samo vytvorit’), obsahuje spolu 96 esencidlnych zivin. V peli si
nukleové kyseliny, organické kyseliny, enzymy- pepsin, trypsin, amyldza, invertdza,
fosfataza, silice, rastové regulatory, karotenoidy, voda, uhlohydraty, tuky, cukry,
mineralne latky a stopové prvky, bioflavonoidy, vitaminy A, B, C (vysoky podiel vitaminu
B 12), d’alej Zelezo, vapnik, fosfor (vapnik a fosfor takmer v idedlnom pomere 1 : 1),
draslik, chlor, med’, kremik, sodik, selén, horcik, kobalt, jod a d’alSie. Pritom vSetky tieto
zlozky st v dokonalej rovnovahe. (Demeter, 2009)

Pel’ ma pre veely najmi tento vyznam:

1. je pre ne jedinym zdrojom dusikatych latok,

2. priaznivo ovplyvnuje plodovanie,
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3. je nevyhnutny na kfmenie a vyvin v€elieho plodu,
4. ovplyviuje dizku Zivota véiel,
5. je potrebny pre ¢innost’ z'azového systému vciel. (Rejnic, 1995)

Predpoklada sa, ze jedna vcelia rodina zuzitkuje rocne okolo 20 kg vcelieho pelu.
Celkova roc¢na spotreba pel'u vo vcelstvach je rozdielna. Niektori autori uvadzaju 25 - 40
kg, ini eSte viac. Pri jednej donaske prinesie vcela v dvoch svojich obnozkach niekol’ko
tisic pel'ovych zfn o hmotnosti okolo 20 mg. Na vychovu jednej vcely je potrebné asi pol
bunky s pelom. Niektoré pramene uvadzaju, ze je rozdiel v spotrebe pelu aj medzi
jednotlivymi larvami. Pre vCelara plati zdsada, aby vcely nikdy netrpeli nedostatkom pelu.
Vcely potrebuju pel’ pre svoj zivot. Je pre ne zdrojom bielkovin. Potrebuju ho najmé na
pripravu kfmnej kasi¢ky pre plod a matku a na regeneraciu tkaniv a opotrebovanych
buniek vsetkych vciel vo veelstve. (Demeter - Has¢ik, 2008)

Najlepsim bielkovinovym krmivom pre vcely je prirodzeny pel. Preto uz pri
zriad’ovani vcelnic dbame na to, aby v blizkosti bol dostatok liesok, vib, krov a ovocnych
stromov, ktoré poskytuju pasu uz v prvych jarnych ditoch. Hned’ po prvom jarnom prelete,

ked’ v¢ely este nenachadzaju v prirode pel’, podnecujeme ich pelom. (Rejni¢, 1995)

1.1.2.1  Pelodajnost

Vo vcelarskej literature sa uz davnejSie zauzival pojem pelodajnost’ rastlin, ktory je
V podstate analogicky s nektarodajnostou. Technika zistovania pelodajnosti je relativne
dost’ zlozita. Ide v podstate o stanovenie hmotnosti pel'ovych zin, vytvorenych v priebehu
ontogenézy kvetu jednou pelnicou, resp. z 10 kvetov ako priemernd, potom sa prepocita na
jednu rastlinu v g, alebo na 1 m? porastu. Najéastejsie sa udava v kg z 1 ha &istého porastu.
(Popovic, 1996)

Popovi¢ (2008 b) uvadza, ze za kvalitny zdroj pel'u sa povazuje ten, ktory poskytuje
vcelam aspon 15 kg obnoézkovatelného pelu z 1 ha. Z tohto hladiska k vel'mi dobrym
zdrojom pel'u patria najmé kapusta repkova prava (60-150 kg z 1 ha), pupava lekarska
(150-300), facélia vraticolista (150-250), horcica biela (80-160). K priemernym zdrojom
pel'u patri napr. d’atelina la¢na (20-40), ostruzina malina (20-40), pichlia¢ rol'ny (30-60),
viba biela (40-60), nevddza 1G¢na (30-60), lipa srdcolista (10-60) a iné. Slabym zdrojom
nektaru byva napr. d’atelina plaziva (20-30), visna obycajna (5-15), jablont domaca (5-20),
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agat biely (10-20), slne¢nica ro¢na (10-30), ribezla ¢ierna (5-10), javor klen (5-15) a

dalsie.

1.1.3 Medovica

Véelari poznaju medovicu ako vyznamnu polozku zdrojov medu najmi
v zalesnenych oblastiach, za ktorymi v hojnej miere kocuju. Uz davno je zname, Ze
primarnym zdrojom medovice st hlavne dreviny, ihli¢naté i listnaté, najmé stromy, ovela
mennej kriky, dalo by sa povedat, Ze skoro vSetky u nds rastice druhy. Hospodarsky
vyznamné z toho hl'adiska su len niektoré druhy, najma tzv. sociologické dreviny, schopné
vytvorit monokulturu, ako napr. smrek obycajny, jedla biela, borovica lesnd, dub letny
a zimny. Aj na inych drevinach sa vytvara hojne medovice, napr. smrekovec opadavy, buk
obycajny, lipa srdcolista, lipa velkolista, javor mliecny, javor klen, ale vcelarsky je ich
medovica vyuzitelnd vtedy, ak tieto dreviny rastli spolu na vicsSich plochach, nie su
primiesané, alebo vtrusené, ¢o byva ovel’a CastejSie. (Popovic, 2006 b)

Rastlinnd medovica vznikd na listoch pri prudkej zmene dennej a nocnej teploty
v dobe vel’kych hortcav a sucha, kedy tato pravdepodobne pdsobi ako ochrana proti strate
vlhkosti pri silnom oziareni silnkom. M&ze vznikat’ aj pri poraneniach listov. Z véelarskeho
hl'adiska je tato medovica prakticky malo vyznamna. Neda sa predpovedat’, jej vyskyt je
vel'mi ojedinely, obsahuje najmd mineralne latky, ale mélo cukrov. (Noskovi¢ - Kodrik,

2011)

Medovica je sladky vylucok na listoch a ihliciach drevin, méze byt rastlinného alebo
zivoéisneho povodu. Zivodisna vznika posobenim vosiek (Aphidoidea) a puklic
(Coccoidea) najma na jedliach, smrekoch, boroviciach a smrekovcoch. U nas zije asi 800
druhov vosiek a puklic, medovicu produkuje asi 35-40 druhov, vyznamnych pre vcelarsku

prax. (Kodrik, 2004)

Za najvyznamnejsie rastliny zo vcelarskeho hl'adiska, ktoré sice nemaju nektar, ale
hostia producentov medovice, povazujeme smrek, jedl'u, borovicu a smrekovec. Vcelstva
mozu pri vyskyte medovicovej znasky vytvorit’ v kratkom Case vel'ké zasoby medovice, Co
je hlavnou poziadavkou moderného véelarstva. Z listnatych drevin poskytuju medovicu

lipy, viby, javory, duby, slivky a Cere$ne. (Gajdos, 2007)
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1.1.31 Producenti medovice

Sekundarnym zdrojom medovice je prevazne drobny hmyz z radu rovnakokridlych
(Homoptera) ato najma puklice (Coccina) avosky (Aphidina). BeZzne st zname pod
oznacenim producenti medovice. Entomologovia opisali na Slovensku asi 1500 druhov
z radu Homoptera, z nich len niekol'ko desiatok druhov produkuje medovicu a z tychto len
niekol’ko malo druhov produkuje medovicu po vcelarskej stranke vo vyznamnom

mnozstve. (Popovic, 2006 b)

Medovica je husta, sladka stava, ktora vylucuje rovnakokridly hmyz, vosky, Cervce
a méry cudzopasiace na konarikoch a listoch listnatych a ihli¢natych drevin.

Vosky svojim bodavym ustnym ustrojom prenikaju do rastlinného pletiva, lyka,
odtial’ prijimaju asimilaty, ¢ize $tavy. (Gajdos, 2007)

Pri vytvarani medovice je potrebné poznamenat, ze zazivacia trubica voSiek
produkujicich medovicu obsahuje filtraéni komorku, ¢o umoznuje prechod cukornatych
zloziek z prijatej potravy z prednej Casti ¢reva priamo do zadného ¢reva bez priechodu
traviacou Cast'ou Creva. Jedna voSka dokaze za 24 hodin vyprodukovat’ 0,5 mg medovice
a podl'a vyskumov médze toto mnozstvo stipnut’ az na 8,5 mg. (Kodrik, 2004)

Vosky a puklice st najcastejsi producenti medovice. Vyvoj vosiek je vel'mi zlozity,
mnohotvarny, niekedy so zdkonnym striedanim aj hostitel'skych rastlin. Podl'a sposobu
vyvoja sa delia na vosky monoektné a tetracyklické. Monoektné prezivaju svoj zlozity
vyvo] na jednom hostitelovi, nemigruji. Knim patri vicSina voSiek z celade
medovicovitych. Ak sa striedaji dvaja hostitelia, hovorime o voskach dioektnych, ktoré
migruji vo vyvojovom cykle z jednej dreviny alebo rastliny na druhd, alebo na viac
druhov hostitel'skych rastlin. Pri prevaznej va¢sine vosiek sa striedaju pokolenia pohlavné
S pokoleniami nepohlavnymi. Z prezimujucich vajicok sa na jar liahne larva dospievajuca
v zakladatel'ku (fundatrix), ktora d’alej rodi uz bez oplodnenia (partenogeneticky) zivé
larvy, ktoré dospievaju v samicky, aktoré opdt rodia bez oplodnenia d’alSie
partenogenetické samiCky. Takto sa v priebehu roka vyvinie az 15 partenogenetickych
generacii, ktoré¢ spravidla ziji vo velkych kolonidch. Vsetky tieto generdcie vylucuji
medovicu. (Kodrik, 2004)

V roku 1856 objavil francuzsky chemik Berthelot v smrekovej medovici novy druh
cukru, ktory nazval podl'a jeho naleziska melecitozou (smrekovec po franctizsky- méleze).
Je to trisacharid, ktorého molekula sa sklada z dvoch molekul hroznového cukru a z jednej

molekuly ovocného cukru. Melecitoza je typicka sticast medovice. Gorbach melecitozu
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Vv kvetnom mede nenasiel. Zistil ju v§ak v smrekovej medovici v mnozstve 6,44 az 25,68 %
a v smrekovcovej medovici v mnozstve 6,10 az 38,53 %. Melecitoza sa rozpusta tazsie

ako ostatné druhy medovych cukrov. (Gajdos, 2007)

Vcelari povazuju medovicu zo smrekovca za zdroj melecitéznych medov, ktoré
krystalizuju este v plastoch a pri ob¢asnom vyskyte su pohromou pre véelstva. Nie je to
pravda- trisacharid melecitoza vznika za uréitych okolnosti v zazivacom trakte vosiek

medovnic, ktoré hostia aj ostatné ihli¢naté stromy. (Haragsim, 2005)

Medovnica vel’ka pri premnozeni poskytuje vel'ké mnozstvo medovice s obsahom 60
- 70 % trojitého cukru melecitézy. Ta zapricinuje rychlu krystalizdciu medu v plastoch.
Med sa da vytocit’ len z Casti, vi¢Sinou vSak vobec nie. Jeho hneda farba sa zmeni na Sedu
apo stuhnuti sa podobd na tekuty piesok. Preto sa melecitoznemu medu hovori aj
cementovy. Takyto med sa unas vo velkom mnozstve vyskytuje vynimocne. (Bizub,

1997)

1132 Signalizacia medovicovej znaSky

Tvorba medovice nie je viazana na urcité obdobie roka ako je to pri kvitnuti kvetov.
Pre vcelarov, ktori na medovicu kocuju je dolezité véas zistit' jej vyskyt a intenzitu. Po
ukonceni intenzivnejSich kvetnych znaSok treba vcely sledovat’. Zistovat’, ¢i sa vracaju
domov obt’azené sladinou a ak ano, zistit’ ¢o v¢ely do ul'ov nosia. Vychadza sa z toho, Ze
pri medovicovej znaske je ucCinny akény radius doletu vciel len 1 km. Kocovat' na
medovicu naslepo nema zmysel. Ak les meduje podpriemerne, kocujucemu vcelarovi
nezaplati ani ndklady na prevoz vcelstiev. Je ddlezité spravne zvolit’ miesto, kde veelstva
pri koCovke spravne umiestnime. (Brokes, 2009 a)

Medovicova znaSka nie je tak pravidelna ako zndska nektdrova. Zavisi na stupni
premnozenia producentov medovice. Pri predpovedi medovicovej zndsky mdézeme tvorit’
bud’ dlhodobu prognézu, alebo prognézu kratkodobu, ktorej sa medzi véelarmi hovori
signalizacia. Signalizécia je zalozend na presnych terénnych zisteniach, kde sa pldnujeme
kocovat. Vypracovavame ju 1 - 3 tyzdne pred planovanym koCovanim so vcelstvami.
Posudzujeme a hodnotime ju takto:

1. Zistime pocetnost’ vosiek a ¢ervcov.

2.Sledujeme vyvoj nepriatel'skych Zivo¢ichov producentov medovice.
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3.Posudime stav a rast hostitel'skych drevin.

4.Zhodnotime doterajsi priebeh pocasia a berieme do uvahy aj dlhodobu predpoved’
pocasia. (Vesely, 2007)

Aby sme mohli vypracovat’ aspon kratkodobu prognézu vyskytu medovice, je
potrebné:

— poznat biondomiu vosiek a puklic, dobu ich vyvojovych stadii podl'a vonkajSich
morfologickych znakov a hostitel'sktl drevinu,

— sledovat’ klimatické Cinitele predchadzajuceho roka, pocas jari, leta a v jeseni (
sucha atepla jesen, mierna zima so zrazkami pod normélom, tepla a v€asna jar
vyhovuju voskam),

— Sledovat’ lesné mravce, ktoré st vybornymi ukazovateI'mi vyskytu stromov

s medovicou,
— sledovat’ dobre viditeI'né lepkavé plochy na listoch ¢asto od stekajucej medovice,

— sledovat’ pod stromami na chodnikoch stekajuce stopy medovice, pozorovat

pocetnost’ lienok. (Kodrik, 2006)

Signalizacia medovicovej znasky je v skutoc¢nosti kratkodoba progndza, zalozena na
konkrétnych pozorovaniach. Upozoriiuje vcelarov na najvhodnejSiu dobu kocovania do

lesov. (Haragsim, 2005)

Na rozdiel od kvetnej znasky, presny termin zaciatku medovicovej znaSky presne
nemozno urcit’. Pre urCenie zaciatku a konca medovicovej znasky su uzito¢né udaje ulove;j
vahy. V mieste stanovista vcelstiev medovicovd znaska zacina, ked vcely zaCinaju
nalietavat’ na dreviny a priemerny denny vynos je najmenej 0,5 kg. Medovicovu znasku
mozno zistit' aj prehliadkou porastov- na listoch, alebo na ihli¢i zistujeme dobre viditeI'né
sladkavé lepkavé plochy. Stopu stekajiucej medovice vidime pod stromami, na chodnikoch,

napr. pod jedl'ami st plochy pokvapkané medovicou. (Brokes, 2009 a)

Medovicova znéaska zakazdym zavisi od stupfia premnoZenia producentov medovice,
¢o zasa zavisi hlavne od vplyvu abiotickych a biotickych €initelov. Z abiotickych st to
klimatické €initele, najma teplo, ktoré v rozmedzi 18 — 30 °C posobi kladne, d’alej vlhkost’,
pricom mierne dazde nie su Skodlivé. Z biotickych C¢initel'ov redukuje populaciu
producentov medovice hlavne hmyz z ¢elade lienkovitych (Cocinellidae), z celade

pestricovitych (Syrphidae) a ¢el'ade zlatoockovitych (Chrysopidae), d’alej parazity, roztoce
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apavuky. Zvtakov st to predovSetkym sykorky, cCervienky a penice, z cicavcov

V najvacsej miere mysovité. (Kodrik, 2006)

1.1.3.3  Vydatnost’ a periodicita medovicovej znasky

Medovicova znaska byva vydatnejSia ako kvetné znasky. Jej zber byva pre vcely
namahavej$i ako zber nektaru, véely sa rychlejSie upracuju a hynu (niekedy hynu aj
v uloch). K oslabeniu vcelstiev dochddza aj pri znaske z vresu a pohdnky. Vcely tazsie
vyhladavaju zdroje medovicovej znasky ako zdroje kvetnej znaSky. Chladné noci na jesen
obmedzuji medovanie kvetov. No len mdlo ovplyviiuji tvorbu medovice, ktord niekedy

neustava ani po dlhSie trvajacich vydatnych dazd’och. (Brokes, 2009 b)

Samozrejme 0 mnozstve vyto¢eného medovicového medu zo véelstva rozhoduja
okrem vydatnosti zdrojov medovice najmi pocet dni s priaznivym pocasim pre tvorbu
medovice i jej zber v¢elami, spravny termin prisunu vcelstiev na vhodné stanoviste, dobry
zdravotny stav vcelstiev aich kondicia, dostatok priestoru na uskladnenie medovice
v plastoch apod. O dobrej znaske medovice mdézeme hovorit' azda vtedy, ak sa z1
véelstva vyto¢i minimalne 20 kg medu. Nie su zriedkavostou ani 50 - 60 kg vytazky.
Denny prinos medovice mdze byt okolo 2 - 3 kg a st i roky s dennym prinosom 6 - 7 kg

medovice do ula. (Popovic, 2006 b)

Medovica ako zdroj medovej suroviny prekond svojou vydatnostou nektarodajné
rastliny. Vicsina producentov medovice vytvori za 24 hod. 2 - 5 mg sladiny, ¢o sa pri

vac¢Som premnoZeni vosiek prejavi niekedy aZ miernym mrholenim z korun stromov.

Odhaduje sa, ze 1 ha smrekového lesa dava priemerne 700 kg medovice, bukovy 210
kg, borovicovy 500 kg, dubovy 400 kg a zmieSané porasty 200 kg medovice. (Haragsim,
2005)

Vel'ké znasky medovice byvaji kazdé 2 resp. kazdé 4 roky. Medovicova znaska moze
byt tak intenzivna, Ze v€ely mozu zacat’ vyhadzovat’ plod z okrajovych buniek plodového

telesa (Brokes, 2009 a).

Medovicova znaska ma mimoriadne premenliva bilanciu v Case iV priestore. Tzv.
dobré medovicové roky sa unds, ale aj v okolitych krajinach, vyskytuji velmi
nepravidelne, v hrubom priemere maji asi Stvorroénu periodicitu. Dolezité je aj
priestorové rozlozenie medovicovej zndsky, ktord modze byt vyrazne rozdielna ina

kratkych vzdialenostiach v tej istej oblasti (Popovic, 2008 a).

21



1.1.4 Propolis

Propolis je lepkava silicahmota (zivica) z prave vyrastajuacich pukov drevin a kvetov,
ktoré si nou chranené pred mrazom, infekciou, alebo inym poskodenim. Vcely tito hmotu
zbieraju, metabolicky spracovavaji a miesaju s voskom na propolis, ktorym tmelia trhliny
a otvory Vv priestore Ula, alebo upevituju ramiky proti postivaniu. Reguluji nim i vel'kost’
letaca, aby sa branili pred chladom, sliedivymi v¢elami a inym neziaducim hmyzom
a Skodcami. (Demeter - Hasc¢ik, 2008)

Véely pripravuju propolis zo Zivic, z pacikov akory stromov. Zivicu zbieraju
obycajne starSie vcely. Pomocou hryzadiel a zadnych nozi¢iek odlamuji kuasky zivic,
premieSavaju ich s vyluckami zliaz a donésaju v obndzkach zadnych noéh do Ul'a na d’alSie
spracovanie. (Rejnic, 1995)

Lietavky dondSaju propolis do vcelstva vo forme obndzok na tretom pare koncatin,
podobne ako pel. Vcely uzatvaraju propolisom vsetky otvory mensie ako 5 mm, zuzuju
letace, vyhladzuju voskové bunky a zatmel'uji usmrtené Zivocichy, ktoré vnikli do ul'a a st
prili§ vel'ké na vynesenie z ul'a. (Chlebo, 2009)

Na produkciu propolisu vplyva:

1. Produkcia propolisu veelstvami zavisi predovSetkym od prirodnych podmienok

V okoli stanovist’a veelstiev.

2. V teplejsich oblastiach Slovenska s dlh§im vegetanym obdobim mozno zo

vcelstiev ziskat’ viac propolisu ako zo stanovist’ v chladnych horskych dolinéch.

3. Viacnésobny odber nuti veelstva k d’alSiemu prinosu propolisu do ala.

4. Za najprodukénejSie obdobie pre vyrobu propolisu moZzno povaZovat najma
mesiace jun az jul. V teplejSich oblastiach mézeme sem priradit’ aj august.

5. Ak chceme produkovat’ ¢o najéistejsi propolis (s najmensim obsahom vosku),
nemaju byt $trbiny, ktoré maju vcely vypliiovat’ propolisom, SirSie ako 3 mm.

6. Kvalita propolisu sa posudzuje podla obsahu mechanickych necistot (triesky
z dreva, chlpy z plsti, hmyz, vijacka vostinova) a najméa podl'a obsahu vosku v propolise.

7. Chemické zlozenie propolisu je vel'mi rozdielne a zavisi od jestvujtcich zdrojov
propolisu v okoli stanovista vcelstiev. Preto nemozno stanovit vSeobecne platné

Standardné zlozenie propolisu. (Macicka - Rackova, 2009)
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Prirodny propolis je zmesou Zzivic nazbieranych vcelami v prirode, vceliecho vosku
a d’alSich latok. Pri tvorbe propolisu sa zistila aktivna ucast’ v¢iel, ktoré vyluckami svojich
zliaz spracuvaju zivice donesené z rastlinnych zdrojov. Vcely zbieraju zivice z réznych
druhov topolov, briez, osik, bukov, ihli¢nanov, pagaStana konského a inych rastlin.
V priemere propolis obsahuje 50 — 60 % zivic, okolo 20 % vosku, 5 — 10 % silic a inych
latok, 8 — 10 % éterickych olejov, 5 % pel'u a inych primesi. Propolis obsahuje aj niektoré
druhy minerdlnych latok: Zelezo, med’” a mangéan. V propolise bola zistend pritomnost’ aj
hor¢ika, kobaltu, zinku, vodika, hlinika a kremika. Podl'a poslednych chemickych rozborov

propolisu bolo v nom zistenych celkom 34 zloziek. (Kvasnak, 1998)

Zlozenie propolisu je zavislé od druhu drevin, z ktorych je silica zbierand. Dodnes
bolo z neho izolovanych okolo 180 roznych latok. Propolis je rozpustny v etanole, v éteri,
v glykole anepatrne aj vo vode. Vsetky zlozky propolisu Gplne nerozpusta ani jedno
rozpustadlo. Véelia rodina vyprodukuje za rok priemerne len asi 3 dg propolisu. Z toho

vyplyva i vzacnost’ tohto prirodného produktu. (Demeter - Has¢ik, 2008)

Nie vzdy sa vcelari zhodnu pri hodnoteni kvality propolisu, ktord sa nespravnou
manipuldciou znizuje. Prvym kritériom hodnotenia je jeho vona. Nesmie byt zatuchnuta,
mdla, voskova. Je potvrdené, ze ¢im silnejSie a prijemnejSie, typicky propolisovo vonia
produkt, tym ma lepSie terapeutické ucinky. Vonu urcuji pravdepodobne v prevaznej
miere prchavé zlozky, éterické vysychavé oleje s bodom varu nad 60 °C. (Gajdos, 2003)

Propolis je pri ul'ovej teplote mikky a tvarny, pri teplote nizsej ako 15 °C je tvrdy, pri
teplote vysSej ako 70 °C sa stava tekutym. Star$i propolis je tvrdsi, zalezi vSak tiez na tom,
Z ¢oho pochadza. (Bizub, 2007)

Propolis je prirodnd aharmonicky vyvazend latka s vyraznymi antibiotickymi
a imunostimulaénymi u¢inkami. Obsahuje flavonoidy, fenolové kyseliny aich estery,
vosky a mastné kyseliny, éterické oleje, mineralne latky, organické kyseliny. Analyza
ukdzala, Ze propolis obsahuje priemerne 14,5 % mechanickych primesi, 2-11 % pel'u, 17-
30 % vcelieho vosku, 6 % rastlinného vosku, 10,5 % trieslovin, 5-10 % éterickych olejov,
41,5 % zivicovych a balzamovych latok. Dalej v fiom bola zistena pritomnost Zeleza,
vapnika, medi, hor¢ika, zinku, manganu, chromu, stroncia, kremika a cely rad d’alSich
prvkov. V malych mnozstvach obsahuje vitaminy, mineraly, enzymy, aminokyseliny
a spominané stopové latky. Zistil sa vitamin B1 (tiamin), vitamin PP (kyselina nikotinova),

provitamin A. (Demeter - Hasc¢ik, 2008)
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Ma odtiene od Zzltozelenej cez Sipkovocervenu, tmavocervenu, zelent, zelenohnedq,
tmavohnedi po Ciernu. Z ihli¢natych stromov je tmavy az Cierny, tvrdy az drobivy.
Z listnatych stromov vyraznejSie vonia a je aj lepkavejsi. Vona zavisi od éterickych olejov
a Cerstvosti propolisu. Mernii hmotnost’ ma 1,12 — 1,13, preto vo vode klesd na dno.
Rozpusta sa v tuhych rozpustadlach, éteri, chloroforme, alkohole, acetone. Bod topenia

propolisu je 68 — 110 °C. Chut’ ma horku, trpku az Stiplavu. (Bizub, 2007)

1.2 Kocovanie so vCelstvami

Produktivne vcelarenie vyzaduje, aby mali véelstva od jari az do jesene dostatok
pase. Pravidelné koCovanie znacne podporuje vyvoj véelstva, zlepSuje jeho zdravotny stav,

zasobovanie vcelstiev a tym zvySuje aj vynos medu. (Bencur, 2006)

Stanovistia s trvalou znaskou st vel'mi zriedkavé a preto treba vyplnit medzery
v znaske kocovanim. Potom maju vcely zabezpecenl stilu pasu. Na znédSanie nektaru
a pelu véelami mame vyuzit’ predovsetkym miestne zdroje. Ko¢ovanim vcelstva udrzime
v dobrom zdravotnom stave, dost’ silné a vykonné. ZabezpeCovanim stalej prirodzenej
znasky nahrddzame vceldm podnecovanie i dokrmovanie. Tym dosiahneme i uspory na

praci pri opatere vciel a Gspory na celkovych prevadzkovych nakladoch. (Lazar, 2005)

Na jar znasaju véely pel’ a nektar z viby a rakyty, d’alej z ovocnych stromov a repky
olejky. To st predpoklady pripravy vcelstiev na agatovi znaSku v druhej polovici méja.
Kocuje sa aj za d’atelinou plazivou, slnec¢nicou, malinou, lipou, za medujicimi ihli€énatymi
stromami a na medovicu Vv lese. Kocovanie vyZzaduje mnoho prace a pohotovosti, ¢o sa
vSak niekolkonasobne vynahradi vidc¢Sim vynosom medu. Pred kocovanim musime
vyhl'adat’ v€as stanoviSte a dohovorit’ sa S jeho majitelom o umiestneni vcelstiev. Pravda,
kocovat’ nemozno so vcelstvami z kraja do okresov, ktoré sii zamorené vcelou ndkazou

(napr. morom vcelieho plodu). (Bencur, 2006)

Je rozumné premiestnit’ véelstvd na nové kocovné stanoviste v obdobi, ked” v okoli
povodného stanoviSta niet uz ziadnej znasky a na kocovnom stanovisti mozno znasku
ocakavat. Stanoviste v blizkosti trvalo rasticich vcelomilnych porastov (agaty, lesna
malina, vres apod.), na ktoré chceme kocovat’ so véelstvami, je najvhodnejsie vyberat
aspoil rok pred planovanym kocovanim. V¢asné vyhladavanie stanovista ma pre vcelara
viac vyhod, najmi ak chce vc¢elar koCovat’ postupne za sebou na dve stanovista- na porasty

rovnakého druhu rastlin (napr. na skorsie a neskorsie kvitntice agaty).
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Pri vyhl'adavani koCovného stanovista mimo obdobia kvitnutia véelomilnych rastlin
moze véelarovi pomdct’ znalost nadmorskej vysky stanovista. Cim je vyskovy rozdiel
medzi stanovistami vac¢si, tym bude zaciatok kvitnutia rastlin rozdielnejsi. Vyhl'adavanie
stanovi$ta v obdobi kvitnutia rastlin ma okrem uvedeného aj ti vyhodu, Ze vcelar moze
priamo vidiet’ pripadné rozmiestnenie vcelstiev ostatnych kocujucich vcelarov v blizkosti

porastov a podl'a toho sa moze rozhodnut, kde svoje veelstva umiestni. (Macicka, 2011 b)

Nakol'ko uzemie Slovenska je znacne ¢lenité, mozno kocovat’ z jednej pase na druhu.
Teoreticky mozno vyuzit' zdroje zndsky na 6smich az deviatich koCovnych stanovistiach.
Tomuto samozrejme musi predchadzat’ orientdcia v terminoch kvitnutia niektorych
vyznamnych vcelarskych rastlin. Podla terminu kvitnutia signalizacnych rastlin sa
orientujeme pri oSetrovani vcelstiev za UCelom zvySovania ich kondicie, tj. od
podnecovania pri kvitnuti egreSov, vkladania medzistienok na zaciatku kvitnutia ereSne
vtacej, rozsirovanie plodisk pri kvitnuti repky olejnej a pod. Fenologické pozorovanie
poméaha signalizovat’ presuny vcelstiev za jednotlivymi druhmi znaSok, napr.: prvymi
zdrojmi znasok su viby, pipava a ovocné stromy, nasleduje repka olejna, skoré a neskoro
kvitnuce agaty, d’ateliny, malina, lipa, slne¢nica a medovica z ihli¢natych stromov (smrek,
jedla, Ciasto¢ne borovica). (Lazar, 2005)

Na zéklade fenologického pozorovania si teda modzeme vopred napldnovat
najvhodnejsi Cas na kocovanie za znaSkami postupne z nizin do vysSich poldh. (Bizub,
2008)

V blizkosti stanovista ma byt pocas celého vegetaéného obdobia dostatok pel'ovej
znasky, pricom sa kladie doraz na jarné aneskoré letné obdobie. Na stanoviSte je
najvhodnejsi Clenity terén, v ktorom je na kvitnutie nektarodajnych rastlin a produkcia
medovice rozlozena na dlhSie ¢asové obdobie. V nizSie polozenych miestach (s nizSou
nadmorskou vyskou) ana juznych svahoch byva znaSka zrovnakého druhu rastlin
0 niekol’ko dni skor ako na kopcoch a severnych svahoch. Podobne pocas chladného
a vlhkého leta lepSie vysledky poskytuju juzné expozicie a suché lokality a pocas horuceho
leta zasa severné svahy a vlhké udolia. Okolie stanovi§ta méa poskytovat’ vEelam aspon
jednu hlavnu znasku, ktora zabezpeci produkciu medu (napr. repka, agaty alebo v horskych
dolinach malina lesnd). Je vyhodné, ak je takouto znaskou pravidelnd nektarova znaska.
Medovicové znasky byvaju medzerovité (neopakuji sa pravidelne kazdy rok)

a Vv niektorych oblastiach aj znacne neskoré. Napr. medovica z jedlovych porastov sa
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vyskytuje v juli az v septembri a neskora znaska nepdsobi priaznivo na zmladenie véelstva.

(Magicka, 2011 a)

1.2.1 Dovody na premiestiiovanie véelstiev

1.2.1.1  Zabezpecovanie lepSieho opelenia rastlin

Nedostato¢né opelenie vedie k nepravidelnému vyvinu a premenlivosti kvalitativnych
I kvantitativnych znakov, moéze menit' aj dedicné vlastnosti. Len oplodnenim plnym
poctom pelovych zfn sa zabezpecuje normélny vyvoj rastliny. VEely svojou vlastnostou
flérokonstantnosti — ,,vernosti kvetu“- tu zohravaju vyznamnu tlohu. Ak véela najde zdroj
potravy, nektaru alebo pel'u, na niektorom rastlinnom druhu, neopusti ho, kym pramene
potravy nezaniknu. Vcela sa nemyli a bezpecne prenasa pel’ z jedného kvetu na druhy toho

istého botanického druhu. (Macicka, 2007)

Dovody zamerného vyuzivania véelstiev na opelenie su jednozna¢né. Je to najmi
pozitivny opel'ovaci efekt, ktory sa prejavuje (asto vyrazne) vo zvysenej Urode semien
a plodov po opeleni v porovnani s neopelenymi rastlinami. Opelenie je nevyhnutné pri
cudzoopelivych plodinach z toho dévodu, aby sa semend, resp. plody vobec vyvinuli, ich
uroda bez opelenia véelami byva v skutoCnosti vel'mi nizka, nezriedka nulova. Opelenie
vCelami je prospesné pri samoopelivych plodinach, ktoré na prenos pel'u z inych kvetov
dobre reaguju zvySenou urodou plodov asemien, nezriedka o §tvrtinu v porovnani

s neopelenou kontrolou.

Riadnym opelenim v¢€elami medonosnymi sa zvySuje nielen kvantita plodov
asemien, ale v zna¢nej miere aj ich kvalita. Plody z dobre opelenych kvetov byvaju
spravidla riadne vyvinuté, s normalnym mnozstvom dobre vyvinutych semien a dobre
vyfarbené. Z neopelenych alebo slabo opelenych kvetov vznikaju casto deformované

a nevyfarbené plody s mensim po¢tom semien. (Popovic, 2006 d)

Metodika prisunu vcelstiev na zdmerné opelenie je relativne jednoduché. VEelstva
treba prisunut’ pokial moZno €o najblizSie k cielovej plodine, eventudlne priamo do
porastu. Idedlne by bolo rozmiestnit’ ich tak, aby dolet v¢iel rovnomerne pokryl celu
parcelu.

Podstatny je termin prisunu. VSeobecne sa odporuca prisun vcelstiev v case, ked’ je
rozkvitnutych najmenej 10 % plodiny. PredCasne prisunuté vcelstva sa orientuji na
pritomnu konkuren¢nu fléru ana cielovu plodinu prejda neskorSie. Neskoro prisunuté

vcelstva nevyuziju znaSku z cielovej plodiny (a teda ju ani neopel'uju), ktord je ponukou
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nektaru a pel’u pre ne najatraktivnej$ia v prvej tretine az polovici kvitnutia. Co sa tyka
dizky zotrvania prisunutych véelstiev, je to miniméalne 10 dni pri plodinach kvitnticich

relativne kratko a 20 dni pri kvitnacich dlhsi ¢as. (Popovic, 2007)

1.2.1.2  Zabezpecenie vyssich vytazkov medu

Ak su vcelstva umiestnené vo velkej vzdialenosti od zdrojov znasky, denné prinosy
nektaru alebo medovice su podstatne nizSie, ako ked sa vcelstvdA nachadzaju
Vv bezprostrednej blizkosti zdrojov. Kym pri velkej vzdialenosti (2-3 km) vcelstvo prinesie
za deni 0,5 kg sladiny, rovnako silné vcelstvo v tesnej blizkosti porastu prinesie 2 az 5 kg
(ojedinele aj viac). (Macicka, 2007)

Pri ko¢ovani premiestitujeme vcelstva blizsie ku vac¢sim plocham kvitnucich rastlin
alebo producentov medovice, pretoze véely, ktoré vykonavaju za pasou len kratke lety,
donest do ul'ov viacej sladiny. VEely najucinnejsie vyuziju tie zdroje nektaru a medovice,
ktoré sa nachadzaji v okruhu do 2 km od ich stanovista, rovinami a udoliami aj d’alej.
Treba si vopred dokladne premysliet, kde budeme kocovat. Nestaci len vediet, o aké
rastliny poskytujice znasku ide, ale aj to, kedy zacinaju kvitnut. Kocujici véeldr musi
mat’ vzdy prehlad o zndskovych pomeroch na predpokladanych koCovnych stanovistiach

a musi pohotovo reagovat’ na zmeny. (Bizub, 2008)

Vzdialenost, ktorti prekonavaju vcely za paSou, zdvisi od Clenitosti terénu
a vydatnosti pase. Cim je vertikalna ¢lenitost’ terénu vicsia, tym je aj let v&iel kratsi. Pri
vydatnych agatovych znaskach lietaji vCely iba na vzdialenost’ niekol’ko 100 m od svojho
stanovista. V rovnom teréne, ak je nablizku zdroj vydatnej znasky, vyhl'adavaji ju vcely aj
na vzdialenost’ vySe 3 km. Z ekonomického hl'adiska najrentabilnejSie su vzdialenosti letu

v¢iel za paSou do jedného kilometra. (Gajdos, 2007)

1.2.1.3  Zabezpecenie rychlejSieho jarného rozvoja

Mnohi vc€elari najmd z podhorskych ahorskych oblasti prevazaja vcelstva do
teplejSich regidonov v€as na jar, aby zabezpecili ich rychlejsi jarny rozvoj a lepSie vyuzitie
v€asnych znaSok nektaru. Kym v prvych aprilovych dioch v horskych dolindch sa
vegetacia iba postupne prebudza zo zimného spanku, zatial v aridnej (teplej) oblasti
Slovenska uz kvitni vcelomilné rastliny (rakyty, viby, ovocné stromy). V dosledku
prinosov nektaru a pel'u do tl'ov vcelstva naStartuji mohutné plodovanie, ¢im vzrastie

kondicia vcelstiev a tym 1 lepSie vyuzitie hlavnej znasky. (Macicka, 2007)
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Po prvom jarnom prelete pokracujeme usmeriiovanim rastu vcelstiev. I ked’ zaklad
pre silu vcelstva davame na jesen predchadzajuceho roka, mézeme eSte mnoho napravit
spravnym zasahom na jar. Plodové plochy na jar rychle rastii a na d’al§i rozvoj vcelstiev
ma vplyv spravne zosuladenie vSetkych cCinitel'ov tak, aby vcelstvo rastlo v optimalnych
podmienkach v stlade s vonkaj$imi vplyvmi a dozrelo do obdobia hlavnej znasky. Jarny
rast vCelstiev vel'mi ovplyviluje prinos nektaru a pelu do ula. Nijaké podnecovanie

nenahradi znasku z ovocnych stromov a krov. (Rejnic, 1995)

1.2.1.4  Unik pred u¢inkom chemickych prostriedkov pri oetrovani rastlin

Zasahy do ochrany rastlin pred Skodlivymi vplyvmi, najmi Skodcami st v praxi
mnohokréat v rozpore s metodikou pouZzivania tychto pripravkou, neodborné zasahy tym
ohrozuju zivot véelam. Dnes pouzivané chemické pripravky na ochranu zvierat, ale hlavne
rastlin, maju Sirokospektralne ucinky- dotykové, nervové, pozerové. Ide o pripravky zo
skupiny insekticidov (pripravky na nicenie zivociSnych Skodcov- najnebezpecnejSie
pripravky pre vcely), herbicidov (pripravky na niCenie burin, v podstate tiez pripravky
relativne nebezpecné pre vcéely, hlavne pri niceni kvitnticich burin), fungicidov (pripravky
na nic¢enie parazitnych hub), pesticidov (pripravky na ni¢enie neziaducich organizmov
U rastlin a zvierat), akaricidov (pripravky na nicenie roztocov). Napadnuté vcelstva su

ohrozované jednak chemickym zasahom i odberom nektaru, resp. pel'u. (Nemcok, 2011)

Na vcely skodlivo vplyva nespravne pouZzivanie chemickych prostriedkov pri ochrane
rastlin v pol'nohospodarstve i lesnictve. Ak je nevyhnutnostou ich pouZitie v obdobi, ked’
to uz predpisy nedovol'uju, je vhodnejSie vcelstva z okolia porastu odviezt mimo doletu
v¢iel (napr. o 10 km) a po skonceni najvyssej uc¢innosti pouzitého prostriedku (o 2 - 3 dni)

vcelstva vratit’ spat’ na rovnaké miesto. (Macicka,2007)

1.3 Rastliny véelarsky vyznamné podPa vydatnosti znaSky

1.3.1 Rastliny poskytujuice hlavni znaSku

V strednej Europe rastie okolo 900 druhov nektarodajnych a pel'odajnych rastlin. Pre
chov v¢iel maja rozny véelarsky hospodarsky vyznam. Za najvyznamnejSie povazujeme tie
druhy nektarodajnych a pel'odajnych rastlin, ktoré tvoria pocCetnejSie rastlinné spolocenstva

a kvitni hromadne. (Vesely, 2007)
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Popri kultarnych rastlinach pestovanych ako pol'nohospodarske plodiny a ovocnych
kultarach poskytuje véelam pel’, nektar a medovicu velké mnozstvo rastlinnych druhov
rasticich v lesoch, na ltkach, pastvinach a aj v intravilanoch obci. Z hl'adiska zaistenia
dobrého zasobovania vcelstiev a produkcie medu st v nasich podmienkach najdolezitejsie
kapusta repkova prava (Brassica napus L.), agat biely (Robinia pseudoacacia L.)
a ostruzina malina (Rubus idaeus L.) pre vznik medov nektarovych. Dalej potom smrek
(Picea sp.), jedl'a (Abies sp.), lipa (Tilia ssp.), dub (Quercus ssp.) a javor (Acer ssp.) pre
vznik medov medovicovych. Suhrnne sa jedna o priklady zdrojov, ktoré poskytuju tzv.
hlavni znaSku. K porastom tychto plodin, stromov a krov sa so vcelstvami najCastejSie
kocuje. (Ptidal, 2005)

Znaska z ovocnych drevin je vyznamna takmer vo vSetkych oblastiach s vynimkou
suvislych lesnych porastov. Na odkvitnutie ovocnych stromov nadvizuje vacSinou hned’
kvitnutie repky ozimnej (v sucasnosti sa niektoré novsie odrody prekryvaji s Kvitnutim
jabloni). (Pfidal - Cermak, 2005)

Dalsie ko¢ovné stanoviste prichadza do ivahy v blizkosti velkych lanov repky olejky
v nadmorskej vyske okolo 100 - 150 metrov. Po 14 dnoch, ked za priaznivych
poveternostnych podmienok repka v nizinnych oblastiach odkvitd, mozno vcelstva

premiestnit’ na druht repku v nadmorskej vyske okolo 250 — 300 m. (Silny, 1987)

Priemerna mednatost’ tejto plodiny z 1 ha sa v literatire udava v rozmedzi 40 az 180
kg, u nas by mohla byt okolo 120 kg za predpokladu riadnej agrotechniky, pestovania na
dobrych pddach, bez holomrazov koncom jesene a nepriaznivého pocasia v priebehu
kvitnutia (sucho, dazd’, vietor). (Popovic, 2008 a)

Po repke prichadza na rad znaSka z I. agatu, ktory kvitne v niZinnych oblastiach
juzného Slovenska predovSetkym na piesCitych podach. Po 6 - 8 dnoch, ked agatove
porasty na piesCitych pddach zvycajne odkvitaji, mozno premiestnit’ véelstva na II. agat do
vyssich poldh s ¢lenitym terénom. (Silny, 1987)

Mednatost’ 1 ha stuvislého agatového lesa sa v literature udava od 120 do 1000 kg.
(Popovic, 2008 a)

Po odkvitnuti agitu prichddza na rad znaska z malin v nadmorskej vyske okolo 400 -
500 metrov n. m. V tychto oblastiach sa sucasne vyskytuje znaSka medovice zo smrekov,
duba alebo inych listndcov. Vo vysSich oblastiach Slovenska okolo 700 - 800 metrov

zacinaju kvitnat maliny o 2 - 3 tyzdne neskorsie. (Silny, 1987)
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Rubaniskové porasty redukované na ¢ista malinu poskytuja v priemere okolo 120 kg
medu za predpokladu priaznivej poveternosti. (Popovic, 2008 a)

V juni a v juali , ked’ uz konci hlavna ponuka nektaru a pel'u, ocakavame medovicovia
znaSku. Ta napokon moéze zacCat uz skor ataktiez pokracovat do neskorého leta.
Medovicova znaska zlip moéze nahradit medovicovil znasku z ihlicnanov. (Ptidal -
Cermak, 2005)

Potom nasleduje znéaska z pol'nohospodarskych kultar. Asi v polovici jula kvitne
V juznych oblastiach lucerna ponechana na semeno, ale i slnecnica, ktorej niektoré odrody
poskytuju vela nektaru. Po slnecnici pestovanej na semeno prichddzaju na rad strniskové
mieSanky, v ktorych je aj zastipena slnecnica. T4 poskytuje pelovi znaSku koncom
augusta a v niektorych okresoch aj cez cely september. (Silny, 1987)

Slnecnica ro¢na je po repke druhou najdoleZitejSou olejninou pre vcely. Oproti repke

meduje asi 0 polovicu slabsie. (Popovi¢, 2008)

Tab. 1 Potencial hlavnych zdrojov znasky medu na Slovensku podla Popovica

(2008b)

PORAST 1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. .
PLODINA (kg) | (ko) (ha) (ha) (ks) | (kg) (ks) ®) ’
Agat 300 | 200 33000 6600 10 20 66000 | 1320 | 5,6
Medovica (les) * 500 | 100 | 520000 | 104000 5 20 | 520000 | 10400 | 43,9
Malina lesna 120 60 25000 | 12500 3 20 37500 750 | 3,2

Ovocné stromy (plantaze) 20 10 8000 4000 2 5 8000 40| 0,2

Repka olejka 120 | 80| 180000 | 90000 4| 20| 360000 | 7200 | 30,3
Slneénica 60 | 40 48000 | 24000 | 25| 15 60000 960 | 4,1
Ostatné 50 | 25| 300000 | 100000 | 2,5 5| 250000 | 2500 | 12,7
Priemer spolu 167,1 | 73,5 | 1114000 | 341100 | 4,1 | 15,1 | 1301500 | 23170 | 100

* priblizne 4- ro¢né periodicita

Legenda: 1. Priemerna mednatost 1 ha, zaokrihlene;2. Priemerna mednatost 1 ha
vyuzitelnd vcelami medonosnymi, zaokruhlene;3. Vymera na Slovensku, odhad,
zaokruhlene;4. Vymera na Slovensku vyuZzitelnd vc€elami medonosnymi, odhad,
zaokruhlene;5. Odporacany pocet vcelstiev na 1 ha z hladiska produkcie medu;6.
Ocakavany minimalny prinos medu do 1 vcelstva;7. Teoreticky pocet vcelstiev na vyuzitie

znasok medu;8.Teoreticky mozné mnozstvo mednej suroviny prepocitanej na med, rocne.
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1.3.2 Rastliny poskytujuce doplnkové znasky

Pre zaistenie tzv. podnecujucej zndsky su dolezité vrba, javor arada dalSich
aj vetromilnych drevin kvitntcich na jar, taktiez d’alSie rastlinné druhy kvitntce v priebehu
sezony, ich vyznam pre produkciu mednej suroviny je druhorady, ale zaist'uju pel’ a nektar

pre dobry rozvoj vcelstiev, tzv. znaSka doplnkova. (Pfidal, 2005)

Patria sem vcelarsky vyznamné plodiny ako d’atelina Iu¢na, lucerna, vika, pohéanka,
hor¢ica, semenarske dielce okopanin a zelenin, plantaznické drobné ovocie, z divo
rastucich napr. vibové porasty, kvetnaté luky, burinnd a ruderalna vegetacia. Medzi hlavné

zdroje znasky medu patria vSak len vel'mi zriedkakedy. (Popovic, 2008)

1.3.3 Rastliny poskytujice podnecovaciu znasku

V krajine s dobrou pastevnou zakladnou pre véely by nemali chybat rastliny
pelodajné, ktoré tvoria dobrGi jarni podnecovaciu znasku, teda na zadiatku rozvoja
véelstva, a podnecovaciu znasku v skorej jeseni, ked” sa vcelstvo pripravuje na

zazimovanie a vznika tzv. zimna generacia vc¢iel. (Vesely, 2007)

1331 Jarna podnecovacia znaska

Na rozvoj véelstiev v predjarnom a jarnom obdobi najviac vplyva mnozstvo a kvalita
prirodzeného pel'u ale aj nektaru. VSeobecne plati, Ze najvacsi vyznam v predjari a na jar
maju kriky a dreviny. U nas rastie viac ako 30 druhov krikov, resp. drevin, na ktorych
nachadzaju vcely pel’ i nektar. Z uvedené¢ho dovodu je bezpodmienecne potrebné poznat’
a sledovat’ vyskyt vcelej pastvy, ktord v predjari poskytuje dostatok pel'u, hlavne z krovin
a stromov. Tie totiz ako prvé produkuji pel anektar- doleziti potravu vciel. Pel je
bezpochyby hlavnou bielkovinovou potravou vciel. Obsahuje Skrob, cukry, vitaminy,
rozne enzymy a farbiva. Dolezita je aj jeho stravitel'nost’. (Kodrik, 2010 €)

Ak vcelar nezimuje vcelstva v blizkosti zdrojov pel'u kvitntcich skoro na jar, mdze
ich v aprili presunut’ do listnatych zmiesanych lesov alebo porastov okolo vodnych tokov
a nadrzi. Vcely vyuZzivaji skoro na jar podl'a potreby vSetky kvitnlice zdroje pel'u, hlavne

vetromilné druhy (bresty, topole, jasene a in¢). Viby a javory poskytuju navyse i nektarova
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znasku. V¢elstva potrebuju podnecovaciu znasku, ak ich chce vyuzit’ véelar na opelovanie
ovocnych drevin. (Pfidal - Cermak, 2005)

Pri dneSnom vcelareni ,,na kolesdch® je potrebné kocovat’ na také miesta, kde je
dostatok pel'u, resp. krovin a drevin. V prevaznej miere si to miesta v blizkosti bystrin
a potokov s dostatkom vody. Véelstva treba na stanovist'a umiestnit’ uz vo februari a marci,
najneskor v aprili, ¢o zavisi od nadmorskej vysky. Vybrané lokality nesmu mat’ charakter

mrazovych kotlin a nesmu byt’ vystavené vetrom. (Kodrik, 2010 e)

April je jednym z rozhodujucich mesiacov pre pripravu vcelstiev do nasledujicej
znasky. Ak je pocasie v aprili pekné, na rocné obdobie primerané, su predpoklady
uspeSného rastu vcelstiev pre vyuzitie znaSky. Tento mesiac je uz pomerne bohaty na
zdroje vcelej pase, najmé pel'ovej. Po rakyte a d’alSich vibach kvitnt ribezle a egrese. Po
nich Ceresna vtacia a ovocné stromy, potom pupava a repka olejnata. Bohata znaska pel'u
priaznivo vplyva na zvysenie plodovania. V obdobi kvitnutia ovocnych stromov hynu

véely, ktoré prezimovali a odchovali jarna generaciu. (Kolektiv, 2008)

Koncom sezdény prevazaju kocujuci vcelari vcéelstvd na zimné stanoviSte volené
s ohl'adom na pokojné neruSené zimovanie vcelstiev a v blizkosti jarnej pelovej znasky.

(Ptidal -Cermak, 2005)

1.3.3.2  Jesenna podnecovacia znaska

Jesennym podnecovanim a neskor ijesennym prikrmovanim dosiahneme skratenie
Zivota starych vciel, ktoré st pre vcelstvo neuZzito¢né. Kde je trvald medova, no najmai
pelovd podnecujuca znaSka (kvitnuce kriky, luky, rGbaniskd, evddia), vcely netreba
podnecovat. Podnecovanim sa docieli nielen zvySenie poctu dlhovekych vciel, ale aj

zlepsenie ich kvality. (Brokes, 2008)

Matky treba v tomto obdobi (jul — august) udrziavat’ v plodovani, aby v polovici
augusta dosiahlo vcelstvo aspon 0,4 m? plodu, z ktorého sa vyliahne dostato¢né mnoZstvo

vciel na dobré prezimovanie vcelstva. (Rejnic, 1995)

Extrémne vydatné znaSky maji v poznaSkovom obdobi za doésledok pokles
plodovania, lebo veelstvo ma malo mladusiek a matka je nimi menej intenzivne kfmena.

Moze dojst’ k narastu vyskytu varodzy a nozemat6zy. (Brokes, 2008)
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1.3.4 Rastliny poskytujuce pelovi znasku

Pelova znéaska sa hodnoti z viacerych hladisk ato podla kvality pel'u, vydatnosti

pelovych zdrojov, ¢asového a priestorového rozlozenia. (Popovic, 1996)

1.34.1 Kvalita pel'u pre vcely

Hlavnym kritériom je nutricna hodnota vcelami nazbieraného pelu, potom stupeni
jeho obndzkovatelnosti. Z tohto hladiska, teda podla vyzivnej hodnoty pelu, pelové
zdroje sa rozdel'uju do troch kategorii:

Najkvalitnej$i pel’ (I. kategoria) je z tychto druhov - d’atelina lu¢na, d’atelina plaziva,
ovocné stromy a kry, repka olejka, vfby a z nich najmé rakyta, malina, bdb, vicenec a iné.

Stredne kvalitny pel’ (II. kategéria) maju tieto druhy - mak, pupava, lieska, jelsa,
javor, lipa, pohéanka, slnecnica, gastanovnik, patri sem véc¢sina pelov.

Malo kvalitny (III. kategoria) pel’ maju vetromopelivé dreviny i Kry a rézne travy, pel’
Z nich sa vcéeldm aj tazsie obndzkuje. (Popovic, 1996)

Haragsim (2004) uvadza rozdelenie pel'u podla jeho ucinkov na vyvoj hltanovych
7liaz, tukového telesa, rozvoj vajecnikov a dizky Zivota pokusnych véiel do 4 kategorii:
vel'mi vyZivny- viby, ovocné stromy, stredne vyzivny- bresty, driene, malo vyzivny- jelSe,
liesky a bez vyzivnej hodnoty- ihli¢naté stromy.

Na zéklade fyziologickych ucinkov pel'u na v¢ely zarad’ujeme pel’ do troch skupin:

1. malo ucinny pel je z ihlicnatych stromov a kukurice;
2. stredne ucinny pel je zo slnec¢nice, pupavy, duba, buka, javora a topola;
3. velmi uCinny pel je zrakyty, viby, liesky, ovocnych stromov, jedlého gastana,

repky olejky, ohnice, maku a d’atelinovin. (Rejni¢, 1995)

1.3.4.2  Vydatnost a ¢asové rozlozenie pelovej znasky

Priemerné vcelstvo spotrebuje ro¢ne najmenej 25 - 30 kg pel'u. V¢elstvo najviac pelu
spotrebuje v obdobi rastu do znaskovej kondicie pocas vcelarskej jari a skorého leta (A)
a potom v obdobi vcelarskeho plného leta a skorej jesene, ked” vcelstvo vychovéava

dlhoveku generaciu vciel (B).
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Hlavné zdroje pel'u pre A: lieska, viby, repka olejka, ovocné stromy a kry, pupava,
bob, mak, lesna malina.

Hlavné zdroje pel'u pre B: d’atelina lucna, d’atelina plaziva i ostatné d’atelinoviny,
horcica, slne¢nica, kukurica, pohénka, vika, 'adenec.

Co sa tyka kvality pelu, treba rozoznavat medzi mnoZstvom vytvaraného
a pontkaného pelu pre véely v jednom kvete ana vicSej plosnej jednotke. Vydatnost
pelovych zdrojov sa najcCastejSie hodnoti v 4 stupnioch: I. nizka, II. strednd, III. dobra a IV.

vysoka. (Popovic, 1996)

1.3.4.3  Priestorové rozlozenie znasky

Pri v¢elarskom hodnoteni krovin a drevin pocas kvitnutia treba vziat’ do uvahy aj ich
rozmiestnenie a pocetnost’, aby sme vedeli posudit, do akej vzdialenosti je vhodné véelstva
umiestnit’. Optimalna letova vzdialenost’ je okolo 50 - 60 metrov od zdroja znasky. Vcely,
resp. Cast’ lietaviek navStevuju tieto pel'ové zdroje denne 5 - 6 krat. Pri dneSnom vcelareni
»ha kolesach® je potrebné kocovat’ na také miesta, kde je dostatok pelu, resp. krovin

a drevin. (Kodrik, 2010 e)

Slovensko charakterizuje vel'mi pestry vegetacny kryt na pomerne malej rozlohe.
Nasledne je velmi rozdielna vydatnost pelovych zdrojov pre vcely. Viaceré prirodné,
polokulturne 1 kultirne fytocenézy (monokultiry) st v réznom stupni navStevované
lietavkami v€ely medonosnej, kategdriou zberateliek pel'u. Vieme, Ze krajina sa roz¢leniuje
zhruba na krajinu lesnll, poI'nohospodarsku a urbanizovani. Na Slovensku sa chov vciel
koncentruje v urbanizovanej krajine a jej tesnej blizkosti, teda v podstate v intravilanoch
obci. Preto pel'ové zdroje pre veely a aj ich zlepSovanie su aktualne prave tu. (Popovic,
1996)

NaSe dlhodobé pozorovania a skusenosti jednozna¢ne dokazuju, Ze vyvoj vcelstiev
v predjari ana jar plne zdvisi od pelovej znaSky. Vcelstvd s dostatkom pelu rychle
dosahuju potrebni silu anikdy ich nebolo treba podnecovat. Naopak vcelstva
nachadzajice sa v lokalitach , kde nerastli pel'ové kroviny a dreviny bolo vzdy potrebné

podnecovat. (Kodrik, 2010 €)
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1.4 Clenenie véelej pastvy z hPadiska véelarskeho roka

Priebeh vcelarskeho roka, ktory nie je totozny s kalendarnym, je v naSich
zemepisnych Sirkach diferencovany, smerom od juhu na sever su rozdiely maximalne 3 az
4 tyzdnové. Zacina sa vcelarskou skorou jesetiou (kalendarne druha polovica VII, VIII,
prva polovica IX), potom nasleduje vcelarska jesenn (druha polovica IX, X, prva polovica
Xl), zima (druha polovica XI, XII, I, prva polovica II), skora jar (druha polovica II, III,
prva polovica IV), jar (druha polovica IV, prva polovica V), skoré leto (druha polovica V,
prva polovica VI) a kon¢i plnym letom (druhé polovica VI, prvé polovica VII). (Popovic,
2006 c)

Vielarska skora jesen (druha polovica jula, august, prva polovica septembra)

Hlavnym znakom skorej jesene, ktord je zaciatkom vcelarskeho roku, je obilna Zatva.
Je to obdobie bez hlavnej znaSky, s vynimkou neskorej medovicovej znaSky, ktort
poskytuju jedle (od polovice jula do augusta, niekedy i zaciatkom septembra). Z rastlin
vyznamnych pre véely kvitni este slne¢nice, druhy krat d’ateliny, v lesoch staréek. Dalej

kvitne imelovnik, kustovnica, o¢ianka atd’. (Vesely, 2007)

August este stale poskytuje dostatok zdrojov znasky, hlavne na véacsich plochéach luk
a pasienkov, na pol'nohospodarskych podach, vlesnych porastoch na rabaniskéach.
Kvitntce rastliny dokaZzu v tomto mesiaci zvysit’ produkciu medu a sticasne aj zabezpecit’
podnecovanie. Na polnohospodarskych pddach je to v prvom rade nenahradite'na
slne¢nica ro¢na (Helianthus annuus L.), ktora kvitne az do konca septembra a zabezpecuje
trvalll produkciu nektaru a pelu. Velké lany slne¢nice dokézu Casto nahradit’ aj vypadok
agatovej znasky. (Kodrik, 2010 b)

Na pol'nohospodarskej pdde kvitne d’atelina luc¢na, lucerna siata, vika siata, pohanka
jedla, slnecnica ro¢na, facélia vraticolistd. Vo vySSie poloZenych lesnych oblastiach sa
objavuje vydatna znaSka medovice z jedle. V lesnych a krovinatych oblastiach kvitn
vyznamné veelarske rastliny ako kyprina uzkolista, star¢ek Fuchsov, erukolisty, Jakubov,
hajny a in¢, imelovnik, kustovnica, oc¢ianka, zlatobyl’ kanadska, z la¢nych druhov je to
najmd nevidzovec hdjny a frygicky, neviddzovnik hlavacovity, cakanka obycajnd, d’atelina
li¢na, d’atelina plaziva, horc¢ica rol'na, pakost lu¢ny a iné. (Popovic, 2006 c)

Z bylinnych druhov na lukach a pasienkoch eSte stale kvitne Salvia, dateliny,

bodliaky, hlavne bodliak loptchovy (Carduus personata L.), bol'hoj, materina daska.
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K nim sa pridava divozel velkokvety (Verbascum thapsiforme Schrad.) a jeho pribuznych
15 druhov, ihlica tfnista (Ononis spinosa L.), borak lekarsky (Borago officinalis L.), ale
hlavne ibi§ lekarsky (Althaea officinalis L.), ktory kvitne az do konca septembra.
Najbohatsiu vceliu pastvu poskytuju v tomto mesiaci lesné porasty, rubaniska. V nich
dominuje vibka uzkolistd (Chamaenerium angustifolium L.) spolu s vibovkou horskou
Epilobium montanum L.). Dalsim zdrojom véelej pastvy je &istec roény (Stachys annua
L.), ktorého plosny vyskyt sa v minulosti vyuzival na koCovanie. V sucasnosti je Castejsi
Cistec lesny (Stachys silvatica L.), ktory sa stava vyznamnou nektarotvornou rastlinou pre

neskorsie obdobie kvitnutia. (Kodrik, 2010 b)

Vielarska jesen (druhd polovica septembra, oktdber, prva polovica novembra)

Hlavnym botanickym znakom tohto obdobia je rozkvitanie jesienky obycajnej. Na
poliach dokvitaji este strniskové mieSanky s hor€icou bielou, facélia vraticolistd a
slnecnica ro¢nd. Na lukach d’atelina Iu¢na a plaziva a v zahradach hlavne astry. VSetky
Vv tomto obdobi poskytuju véelam najma pel’. (Popovic, 2006 ¢)

Znasku poskytuje este slne¢nica, niektoré komponenty mieSaniek (horc¢ica), niektoré
aromatické a lieCivé rastliny (fenykel), taktiez kvitnice trvalky a buriny. Koncom
vCelarskej sezony premiestiiujii kocujuci vcelari vcelstvd na zimné stanoviSte volené
s ohl'adom na pokojné nerusené zimovanie véelstiev a v blizkosti jarnej pelovej znasky.

(Ptidal — Cermak, 2005)

Véelarska zima (druhé polovica novembra, december, januar, prva polovica februéra)

Po botanickej stranke je obdobim vegetacného pokoja.

Vielarska skora jar (druhd polovica februara, marec, prva polovica aprila)

Vyznacuje sa rozkvitanim jelSe lepkavej v nizSich polohach, jelse sivej vo vyssich,
dalej liesky obyc€ajnej, viby rakyty, viby mandlovej, viby trojtyCinkovej, krehkej, topol'a
osikového, lykovca obycajného, driena oby¢ajného. (Popovié, 2006 ¢)

Medzi prvé kriky z hl'adiska navstevnosti vciel patri aj drien (Cornus Mas L.), ktory
rozkvita uz ¢asto v druhej polovici februdra, jej pel’ je Zltej farby. Okrem pel'u produkuje aj
nektar, no v mensom mnozstve. Dalsie dreviny, ktoré kvitnii uz v druhej polovici marca

a produkuji véacsie mnozstvo pel'u su jelSe, hlavne jelsa siva (Alnus incana L.) ajelsa
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lepkava (Alnus glutinosa L.), ktorych pel je okrovo zIty. K tymto drevinam treba ako
pelotvorné priradit’ bresty (Ulmus sp.), hlavne brest horsky (Ulmus montana Stokes) so
zltosedym pelom a topole (Populus sp.) s bielozltym pelom stredne bohatym, ale bez
nektaru. K uvedenym druhom krovin treba zaradit’ aj trnku obyc¢ajna (Prunus spinosa L.)

so strednym mnozstvom pelu i1 nektaru. Trnky hromadne rozkvitaji az v aprili. (Kodrik,

2011 )

V¢asnu jarnu pelovu zndsku v predjarnom obdobi poskytuji predovsetkym skoro na
jar kvitntice, viacSinou vetromilné druhy rastlin. Jednym z najrannejSich zdrojov pelu je
jelsa (Alnus glutinosa L.), lieska (Corylus avellana L.) a drieii (Cornus mas L.). Pel’ tychto
druhov mézu vyuzit' veely len vtedy, ak sa nachadza v blizkosti stanovista vcelstiev
a pocasie dovoli opustit’ véelam ul'. Stava sa totiz, ze po kratkom otepleni tieto ranné druhy
nahle rozkvitni, kratko na to nahle dojde k ochladeniu, aich kvety prikryje sneh. Vcely
potom nemozu tieto zdroje vyuzit. Viac byva vyuzity véelami pel’ z brestu (Ulmus sp.),
javora jasenolist¢ého (Acer negundo L.) atopola (Populus sp.), aj ked zhladiska
vyzivnosti a biologickej G¢innosti sa jedna o pel’ strednej kvality. (Ptidal, 2005)

Vyznamovo z pohl'adu produkcie pelu anektaru st hned za lieskou jednoznacne
viby (Salix), hlavne viba purpurova (S. purpurea), viba lykovcovita (S. daphnoides), viba
kosikarska (S. viminalis), viba popolava (S. cinerea), s jednozna¢nou prevahou rakyty (S.
caprea). Z ¢el'ade vibovitych drevin rozkvita ako prva uz zaciatkom marca, kym ostatné az

Vv druhej polovici marca. Pel’ vib je svetlozlty. Viby produkuju aj nektar. (Kodrik, 2010 €)

V prirode pokracuje ponuka pel'u z listnatych vetromilnych drevin- z brezy (Betula
sp.), jasena (Fraxinus sp.), buku (Fagus sp.) a dubu (Quercus sp.), ktoré okrem pel'u mézu
vcelam poskytovat’ aj medovicu, v niektorych rokoch uz aj v maji.

V priebehu aprila a maja kvitnti javory (Acer ssp.). Je ich asi 115 druhov, u nas su
zastapené 18 - 20 druhmi, hlavne stromy, menej kry. Pre véely maji vyznam hlavne javor
mliecny (Acer platanoides L.), ktory kvitne ako prvy, az v maji kvitnuci javor horsky- klen
(Acer pseudoplatanus L.) a javor pol'ny (Acer campestre L.). (Ptidal, 2005)

Vcelarska jar (druhd polovica aprila, prva polovica maja)
S kvitnutim ¢eres$ne vtacej (Prunus avium L.) zacina véelarska jar. Kde sa nemdzeme
riadit’ touto drevinou, upozorni nas na zaciatok jari kvitnutie egreSu. Potom nasleduji

ovocné stromy, t.j. marhule, Ceresne, slivky, jablone a hrusky, ktoré poskytuju véeldm prvu

znasku. (Vesely, 2007)
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Po botanickej stranke ju charakterizuje vel'mi vyrazny narast poctu kvitnacich druhov
rastlin na roznych stanovistiach. V¢elarsku jar d’alej charakterizuje kvitnutie celého radu
ovocnych stromov a krikov, ako su egre§ obyc¢ajny, broskyne, marhule, Ceresne, visne,
slivky, jablone a hrusky, ribezl'a Cierna, ribezl'a Cervend, z nepestovanych drevin su to
hlavne javor mlie¢ny, javor horsky, jarabina vtacie, cremcha obycajna, krusina jelSova,
breza bradavi¢nata, pagastan konsky, hloh obyc¢ajny, orgovan obycajny a iné. Z bylinnych
druhov je pre vcelarsku jar charakteristické kvitnutie po vceldrskej stranke vysoko
vyznamnej kapusty repkovej pravej, d’alej pupavy lekarskej na tradvnatych miestach, ale
kvitnt 1 d’al$ie ako jahoda lesnd, veronika obyc€ajnd, bol'hoj obycajny, vika vtacia, 'adenec
rozkaty a iné. (Popovic, 2006 c)

Dalou vel'mi rozsirenou, véelarsky vyznamnou rastlinou je hluchavka biela (Lamium
album L.), kvitnaca od aprila az do augusta. V¢elam poskytuje pel’ a @ mnozstvo nektaru
(2,0 - 2,7 mg.kvet?) o priemernej cukornatosti 34 %, mednatost G&istého porastu je
odhadovana na 170 - 200 kg.ha™. (P¥idal, 2005)

Vielarske skoré leto (druha polovica méja, prva polovica juna)

Véelami ivcéelarmi je vyhladavany agat biely, ktory poskytuje velké mnozstvo
nektéru, a stdva sa tak vo v€asne rannych oblastiach hlavnou znaSkou. Jeho rozkvitnutim
zaCina vcelarske skoré leto. Agat biely poskytuje vceldm aj pel, ale nektarova znaSka
jednoznacne prevazuje. Je vysokd najmé po teplych majovych nociach, ked’ pri dennych
teplotach 24 - 26 °C moze prinos sladiny ¢init’ 5 - 10 kg na v¢elstvo denne. (Ptidal, 2005)

Uz v minulosti sa pozornost’ véelarov sustred’'ovala na kvitnutie malin (Rubus idaeus
L.) aostruzin- Cernic (Rubus fruticosus L.). Obe rastliny svojim vyskytom doslova
zaplavovali rubaniska a okraje lesov. V nizSich polohach kvitni uz od konca maéja,
V najvysSich horskych stupiioch az do konca augusta, priCom je dolezité, Ze bez ohl'adu na
vlastnosti pody a klimatické pomery. (Kodrik, 2010 d)

Dal3imi rastlinami, charakteristickymi pre toto obdobie je divorastiica d’atelina li¢na,
d’atelina plaziva, vicenec vikolisty, vI¢i bdb, zvonceky, komonica biela, pakost lucny,
pupavovec sivy, klincek kartuzidnsky, z krov napr. ruza Sipova, ktora produkuje velké
mnozstva pel'u. (Popovic, 2006 c)

Dal$ou vyznamnou rastlinou je ¢udoriedka oby&ajna (Vaccinium myrtillus L.), ktora
kvitne v jini a brusnica prava (Vaccinium vitis- idea L.), ktora kvitne az do polovice jula

a vystupuje vertikdlne az do vysokohorského stupnia. Tieto druhy vyznamne dopliuje
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Cistec lesny (Stachys silvatica L.), vyskytujici sa od nizin az do subalpinskeho stupna.
kvitne od konca mdja do konca septembra. Bohatym zdrojom znéasky je aj zihlava
dvojdoma (Urtica dioica), ktora bohato kvitne az do konca septembra a vyskytuje sa
takmer vsade. (Kodrik, 2010 d)

Véelarske plné leto (druhd polovica jina, prva polovica jula)

Jul je z pohl'adu vcelej pastvy vel'mi zaujimavy, zvlast pre stacionarnych véelarov.
NajdolezitejSim zdrojom znasky nektaru a pelu su lipy. Rod (Tilia) obsahuje az 40 druhov,
ktoré rasti v miernom pasme severnej pologule. U nas rastie 17 druhov, zo vcelarskeho
hladiska dominuje lipa malolista (Tilia cordata Mill.) s viackvetnymi stkvetiami (3 - 16
kvetov). Nektar bohato produkuje aj lipa obycajna (Tilia vulgaris), lipa velkolista (Tilia
platyphyllos Scop.) a lipa striebrista (Tilia tomentosa Moench.)

Mednatost’ lip sa udava az 200 kg z jedného hektara. Nase pozorovanie ukazuje, ze
pri absencii vosiek, teda medovice, klesa mednatost’ o 40 az 55 percent. (Kodrik, 2010 ¢)

Dalsimi zdrojmi pelu anektaru st kry, z ktorych st najdoleZitejsie: baza &ierna
(Sambucus nigra L.), ktora kvitne v druhej polovici jina, kalina oby¢ajna (Viburnum
opulus L.), kvitntica az do polovice jula a s bielymi vonajucimi kvetmi pajazmin vencovy
(Philadelphus coronarius L.), ktory je Casty v zahradach a parkoch. (Kodrik, 2010 d)

Dokvitaju druhy rastlin z predo§lého obdobia. Na poliach v tomto obdobi kvitne
kapusta repkova prava, jej jarna forma, potom horcica biela, mak siaty, facélia vraticolista,
Vicsina z nich kvitne i v d’alSom obdobi véelarskeho roka, ale to zavisi od doby vysevu.
Z bylin je preto obdobie charakteristicka v lesnych oblastiach kyprina tzkolista, na lukach
Salvia lu¢na, komonica lekarska, d’atelina lu¢na, d’atelina plaziva, rebri¢ek obycajny, na
ruderdlnych miestach bodliak oby¢ajny, pichlia¢ obyc¢ajny, Salvia praslenata, z burin najma
pichlia¢ rol'ny a iné. Aj tieto divorastuce druhy pokracuju v kvitnuti 1 v d’alSom obdobi

véelarskeho roka. (Popovié, 2006 ¢)

Velmi vyznamné miesto v tvorbe nektaru a pel'u maju kvitnice pol'nohospodarske
kultdry. Medzi nimi dominuji vikovité krmoviny- hlavne bob obycajny (Faba vulgaris
Moench.). Dalsie vyznamné rastliny sa d’atelinoviny, hlavne d’atelina plaziva (Trifolium
repens L.). Kvitne do neskorej jesene a ma tmavohnedy pel. Dalej je to d’atelina hybridna
(Trifolium hybridum L.), datelina la¢na (Trifolium pratense)- pel’ ma tmavohnedy,
datelina purpurova (Trifolium incarnatum) s ciernohnedym pelom. Vyznamné su aj

komonica biela (Melilotus albus), 'adenec rozkaty (Lotus corniculatus) a lucerna siata
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(Medicago sativa), ktorej kvitnutie sa presuva az na august. Najbohat$im zdrojom znasky
v juli je medovica. Produkujt ju vosky na smreku, borovici a smrekovci, z listnacov na lipe
a dube. Je to ale len v ,,medovicovych rokoch®, ktoré st u nas nepravidelné a opakuji sa

obycajne kazdé 3 - 4 roky. (Kodrik, 2010 c)

1.5 Clenenie véelej pastvy z botanického hladiska

Udaje o véelarsky vyznamnych charakteristikich jednotlivych zdrojov véelej pastvy su
zosumarizované podl'a roznych autorov: 1 Vesely, 2007; 2 Haragsim, 2005; 3 Ptidal, 2005;
4 apitherapy.com v tabul’kach 2 a 3.
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1.5.1 V¢elarsky vyznamné dreviny poskytujuce nektar, medovicu a pel’

Tab. 2 Vielarsky vyznamné stromy a kry poskytujuce nektar, medovicu a pel’

Nektarodajnost’ | Cukornatost’ | Cukorna hodnota | Pelodajnost Poskytuje | Mednatost’
Slovensky nazov Latinsky nazov Mesiac kvitnutia
N (mg) C (mg) C. h. (mg) (odhadom) medovicu (kg/ha)
Celad’: jedlovité — Abietaceae
Borovica sosna Pinus silvestris L. - - - ++3 V-VI M
Jedl'a biela Abies alba Mill. - - - +3 V-VI M 15-20"*
Smrek oby&ajny Picea excelsa Link. - - - ++3 V-VI M 15-20*
Smrekovec opadavy Larix decidua Mill. - - - o? V-V M
Cel'ad’: brestovité — Ulmaceae
Brest Ulmus ssp. - - - +3 -1v M 8-10*
Cel'ad: Bébovité — Fabaceae
2,301 441 1,00*
x 1
Agit biely Robinia pseudoacacia L. 28-42" 58 — 62 2 1,6-26° \ V-VI - 1000 *
O
4,20* 62° 2,64°
1,58" 38! 0,591
Sofora japonska Sophora japonica L. * VII-VIII - 300 — 350*
1,532+3 392+3 O,602+3
Celad’: brezovité - Betulaceae
Breza previsnuta Betula pendula L. - - - +3 v M 8-104
Hrab oby¢ajny Carpinus betulus L. - - - +3 V-V M
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Tab. 2 (pokracovanie) Véelarsky vyznamné stromy a kry poskytujuce nektar, medovicu a pel’

Nektarodajnost’ | Cukornatost’ | Cukorna hodnota | Pelodajnost’ Poskytuje | Mednatost’
Slovensky nazov Latinsky nazov Mesiac kvitnutia
N (mg) C (mg) C. h. (mg) (odhadom) medovicu (kg/ha)
Cel'ad: brezovité - Betulaceae
Jelsa lepkava Alnus glutinosa L. - - - +4+3 "n-1v (M)
Lieska oby&ajna Corylus avellana L. - - - ++3 "-1v 15-20*
Celad: brusnicovité - Vacciniaceae
Brusnica prava Vaccinium vitis- idea L. 0,352%*3 40,6 2*3 0,14 %*3 o? V-VI -
‘ 0,531 *
Cucoriedka oby&ajna | Vaccinium myrtillus L. 201+2+3 0,94 12+3 V-V - 10-12*
4,70%%3 o3
Cucoriedka barinna | Vaccinium uliginosum L. 1,54%*3 2223 0,332%*3 o? V- VI -
Cel'ad’: bukovité - Fagaceae
Buk lesny Fagus silvatica L. - - - +3 V-V 20*
Dub letny Quercus robur L. - - - +3 V- VI
Gastan jedly Castanea sativa Mill. 055" 36° 023! ++3 VI- VI - 30-120*
Celad: dracovité - Berberidaceae
Drac oby¢ajny Berberis vulgaris L. 0,351 2*3 67 1+2*3 0,231+2+3 * IV -VI
Celad’: hlosinovité - Eleagnaceae
0,441 31';34° 0,13'*3 *x
Hlosina tzkolista Eleagnus angustifolia L. V-Vi -
0,402*3 30 - 382 0,15-0,18 2 o?
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Tab. 2 (pokracovanie) Véelarsky vyznamné stromy a kry poskytujuce nektar, medovicu a pel’

Nektarodajnost’ | Cukornatost | Cukornd hodnota | Pelodajnost’ Poskytuje | Mednatost’
Slovensky nazov Latinsky nazov Mesiac kvitnutia
N (mg) C (mg) C. h. (mg) (odhadom) medovicu (kg/ha)
Cel'ad’: javorovité - Aceraceae
1,00%1,13° 411,443 0,42%,0,50°
*xk 1
Javor horsky Acer pseudoplatanus L. Y kv. 1,342 “kv. 46,6 2 “kv. 0,62 2 , \% M
+
“kv. 0,912 “kv. 40,57 “kv. 0,36
0,621 35! 0,271 ok 1
Javor mlie¢ny Acer platanoides L. v-v M 100 - 200*
0,422*3 302* 0,132*3 +3
Javor tatarsky Acer tataricum L. 0,48 2*3 5423 0,252%*3 +3 V- VI M
Cel'ad’: lipovité - Tiliaceae
1,83° 061" ok 1
Lipa malolista Tilia cordata Mill. 3pt*ete Wl M 1000 *
1,88°*2 0,572*3 o?
2,07 ! 24 ! 0,53 1 Hokk 1
Lipa velkolista Tilia platyphyllos Scop. VI - VI M 800 *
4,95%*3 20,3°% 21° 1,00%,1,40° o3
2,07" 251 055! ok 1
Lipa striebrista Tilia tomentosa Moench. VII - VIHI M 1200 *
2,082+3 30’142+3 O,632+3 03
Celad’: lomikamenovité - Saxifragaceae
Grossularia uva- crispa Mill. 3413 sk
Egres oby&ajny 2,061%2*3 0,691*2*3 V-V - 25-70*
Ribes uva-crispa L. 3352 o3
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Tab. 2 (pokracovanie) Véelarsky vyznamné stromy a kry poskytujuce nektar, medovicu a pel’

Nektarodajnost’ Cukornatost’ Cukorna hodnota Pel'odajnost’ Poskytuje | Mednatost’
Slovensky nazov Latinsky nazov Mesiac kvitnutia
N (mg) C (mg) C. h. (mg) (odhadom) medovicu (kg/ha)
Celad’: lomikamenovité - Saxifragaceae
Ribezl'a Eervena Ribes rubrum L. 0,282%3 32,2%3 0,902*3 ol V-V -
Ribezl'a &erna Ribes nigrum L. 3,082 2497 0,772 o3 V-V - 10-30*
Celad’: resetliakovité — Rhamnaceae
1,80! 421! 0,76 *
Krusina jelsova Frangula alnus Mill. faded V-VI -
2’242‘*3 432+3 0,962+3
Cel'ad: ruzovité - Rosaceae
Persica vulgaris Mill. 1,681 0,571
Broskyfia oby&ajna 3glr2+s ok V-V (M) 20-40*
Prunus persica Batsch. 1,652*3 0,63%*3
5 Cerasus avium (L.) Moench. 0,191 301*3 0,581 ke 1
Ceresiia vtadia V-V - 20-40*
Prunus avium L. 1,902*3 29972 0,572*3 ++3
0,29 1+3
Hloh oby&ajny Crataegus oxyacantha L. 0,49 1*2+3 gol+2*s ok V-VI -
0,029 2
351!
0,711+2 0’261*'2 Kk 1
Hruska oby¢ajna Pyrus communis L. 34,82 V-V - 8-204
0,743 0,163 +3
213
1,101 27! 0,301
Jablon Malus L. Fhk V-V - 20-30*
1,122+3 412+3 0’452+3
Jarabina vtacia Sorbus aucuparia L. 0,422 572 0,232 +3 V-VI -
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Tab. 2 (pokracovanie) Véelarsky vyznamné stromy a kry poskytujuce nektar, medovicu a pel’

Nektarodajnost’ Cukornatost’ Cukorna hodnota Pel'odajnost’ Poskytuje Mednatost’
Slovensky nazov Latinsky nazov Mesiac kvitnutia
N (mg) C (mg) C. h. (mg) (odhadom) medovicu (kg/ha)
Celad: ruzovité - Rosaceae
Marhul’a oby&ajna Prunus armeniaca L. 1,197 272 0,322 0?3 " -1v -
Ostruzina ¢ernicova Rubus fruticosus L. 452 252 1,13° VI-VII -
8,971 571 4681 sk 1
Ostruzina malina Rubus idaeus L. V-VI - 50 - 200 *
7,02 30 - 60 2 2,1-4272 ++ 3
Trnka oby&ajna Prunus spinosa L. 3401+2%3 13123 0,44 1%2%3 ok v - 25-40*
Viiia oby&ajna Cerasus vulgaris Mill. 6,40* 371 1,381 Hokk V-V - 30-40°
Celad: svibovité - Cornaceae
20! 0,70! *
Driefi (Svib) Cornus mas L. 0,391*2+3 " - - 204
20,22+3 0,782+3 ++3
Celad: vibovité - Salicaceae
Topol Populus sp. - - - ++3 " -1 M
52 1 Fekk
Viba biela Salix alba L. 0,042 0,021%2 V-V M 100 - 120*
52,42 ++3
31t 33°% 0,071
Viba rakyta Salix caprea L. 0,281+2*3 fokadd " -1v (M) 100 - 200*
32,4° 0,092+3
Celad’: vresovcovité - Ericaceae
0,10 1 Fokk
Vres oby&ajny Calluna vulgaris Hull. 0,401%2*3 25-301*2*3 VI - IX -
0,12-0,15%*3 ++ 3
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1.5.2 Véelarsky vyznamné rastliny poskytujice nektar a pel’

Tab. 3 Véelarsky vyznamné rastliny poskytujuce nektar a pel’

Nektarodajnost’ Cukornatost’ Cukorna hodnota Pelodajnost’ Mesiac
Slovensky nazov Latinsky nazov
N (mg) C (%) C. h. (mg) (odhadom) kvitnutia
Celad’: astrovité - Asteraceae
040! 47 -531*2 0,20'*2 ok
Slnec¢nica ro¢na Helianthus annuus L. VII - IX
0,36 2*3 533 0,14 -0,19 2 +3
Piipava lekarska Taraxacum officinale Web. 0,10-0,30 2 28 - 362 0,01 —0,04 2 +++ 3 IV -VI
Zlatoby!’ obrovska Solidago gigantea A.T. 0,90 ° 362 0,30° Fhk
Celad’: bobovité - Fabaceae
Faba vulgaris Moench. 26-331 ok 1
Bob obycajny 0,601%2*3 0,201+2*3 VI- VI
Vicia faba L. 332,30° +3
Datelina li¢na Trifolium pratense L. 0,421*3 471%3 0,203 i VI - VI
) 0,30° 0,01-0,207
Datelina hybridna Trifolium hybridum L. 432*3 ++3 VI- Vil
0,03° 0,012
) 0,05-0,40° 25522 0,01-0,20°
Datelina plaziva Trifolium repens L. ++3 VI- Vi
0,40° 523 0,15°
5 0,18° 437 0,80°
Datelina purpurova Trifolium incarnatum L. ++3 VI
0,15° 423 0,10°%
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Tab. 3 (pokracovanie) Véelarsky vyznamné rastliny poskytujice nektar a pel’

Nektarodajnost’ Cukornatost’ Cukorna hodnota Pel'odajnost’ Mesiac
Slovensky nazov Latinsky nazov
N (mg) C (%) C. h. (mg) (odhadom) kvitnutia
Celad: bobovité - Fabaceae
0,10 1+3
Fazul'a Sarlatova Phaseolus coccineus L. 0,321%2*3 3glrars ok VI
0,122
0,02* 35-401 s
0,05*
Komonica biela Melilotus albus Desr. 0,202 36-40° ** VI- VI
0,01-0,082
0,013 40°
041! 30-351*2 0,103
LCadenec rozkaty Lotus corniculatus L. *x VIl - VI
0,382*3 353 0,11-0,132
1
02_081+2 46 1+3 O’lo 0’30 x1
Lucerna siata Medicago sativa L. 0,03-0,042 VI-VII
0,40° 17 - 482 0?3
0,20°
1031+3 321+3 0331+3 HAk 1
Vicenec vikolisty Onobrychis viciaefolia Scop. VI-VII
0,402 432 0,172 +3
Cel'ad’: borakovité - Boraginaceae
55-60 " 1,51
Borak lekarsky Borago officinalis L. 261%2 *x
532 1,42
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Tab. 3 (pokracovanie) Véelarsky vyznamné rastliny poskytujice nektar a pel’

Nektarodajnost’ Cukornatost’ Cukorna hodnota Pel'odajnost’ Mesiac
Slovensky nazov Latinsky nazov
N (mg) C (%) C. h. (mg) (odhadom) kvitnutia
Celad: hluchavkovité - Lamiaceae
0701+3 551+3 0301+3 *xx 1
Cistec ro¢ny Stachys annua L. VII - VI
0,56 — 1,20 2 522 0,290,622 +3
2,00-2,70*3 341*3 0,70-0,90 '*3 o
Hluchavka biela Lamium album L. IV - VI
0,25° 532 0,13° +3
Hluchavka purpurové Lamium purpureum L. 0,382 452 0,177
. _ 0,15-0,55*3 50*"° 0,07-0,301*3
Jabl¢nik obyc¢ajny Marrubium vulgare L. 5 5 *x VI - Vil
0,31 40° 0,12
Salvia lu¢na Salvia pratensis L. 080°% 1,212 441 522 0,301 0,63° >
Cel'ad’: kapustovité - Brassicaceae
0,311*% 451+3 0,10'*3 V-Vi
Hor¢ica biela Sinapis alba L. faladed
0,20-0,80° 24 - 60 * 0,04 -0,502 VII - X
0,15-0,30"
Hor¢ica rolna Sinapis arvensis L. 561*3 0,203 dekede VI- Vil
0,36°
0,60-1,30" 42 -451*3 0,20-0,60"
Kapusta repkova prava Brassica napus L. var. napus ekl V-V
0,602 1,20° 48° 0,297 0,54°
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Tab. 3 (pokracovanie) Véelarsky vyznamné rastliny poskytujice nektar a pel’

Nektarodajnost’ Cukornatost’ Cukorna hodnota Pel'odajnost’ Mesiac
Slovensky nazov Latinsky nazov
N (mg) C (%) C. h. (mg) (odhadom) kvitnutia
Celad’: Panovité - Linaceae
Lan siaty Linum usitatissimum L. nemerané nemerané nemerané +2 VI-VII
Celad: Taliovité - Liliaceae
*k
Cesnak kuchynsky Allium sativum L. 0,331"2*3 39 t* 23 0,1'*3 0137 Lo Wil
06-08""° 411+3 02-03%"2 *hk
Cibul'a kuchynska Allium cepa L. Vil
1,32° 61° 081° +3
Celad’: makovité - Papaveraceae
Mak siaty Papaver somniferum L. 0 0 0 faleied VI-VII
Celad’: mrkvovité - Daucaceae
Rasca laéna Carum carvi L. nemerané nemerané nemerané *k o3 VI- VIl
Fenikel obycajny Foeniculum vulgare Mill. nemerané nemerané nemerané #x o3 VIl - VI
Koriander siaty Coriandrum sativum L. nemerané nemerané nemerané #x o3 VI- VI
Celad”: skorocelovité - Plantaginaceae
Skorocel kopijovity Plantago lanceolata L. 0 0 0 i V- 1IX
Celad: stavikrvovité - Polygonaceae
Pohanka oby¢ajna Fagopyrum esculentum Moench. 0,2-0412%3 37-45M"%3 0,201*2* 3 w8 VI - VI
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Tab. 3 (pokracovanie) Véelarsky vyznamné rastliny poskytujice nektar a pel’

Nektarodajnost’ Cukornatost’ Cukorna hodnota Pel'odajnost’ Mesiac
Slovensky nazov Latinsky nazov
N (mg) C (%) C. h. (mg) (odhadom) kvitnutia
Cel'ad’: tekvicovité - Cucurbitaceae
24-80" 6-18"
16-231*3 ok
Tekvica oby&ajna Cucurbita pepo L. 18,30 2 9,19° VI - VI
50,2 * +3
50,00° 11,53
6-8° 23-30" 14-241
Uhorka oby¢ajna Cucumis sativus L. *x VIl - VI
3,20° 31° 0,99 °
Celad’: vodolistkovité - Hydrophyllaceae
040"
Facélia vratidolista Phacelia tanacetifolia Benth. 0,60-0,801"2 42 -451*2 el -
0,25-0,36°

Pelodajnost’ (P) - produkcia pel'u hodnotena v 3 stuptioch: 1. nizka, 2. strednd, 3.vysoka 2

Pelodajnost’ (P) - + slaby, ++ stredny, +++ silny zdroj pel'u 3)

o vel'mi slaby, takmer zanedbatel'ny zdroj (u pel'u spojené s nizkou straviteI'nost’ou) 2

M — zdroj medovice

(M) — prilezitostny producenti medovice mézu vyprodukovat’ mensie mnozstvo medovice

Zoznam autorov pouzitych v tabul’ke: ! Vesely, 2007; > Haragsim, 2005; ® P¥idal;  apitherapy.com
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2 Ciel prace

Cielom diplomovej prace bolo definovat najvyznamnejSie zdroje vcelej pastvy
nachadzajice sa na pol'nohospodarskom a lesnom pddnom fonde Slovenska. U vybranych
druhov rastlin poskytujacich nektar, medovicu a pel vcelstvdm na tizemi Slovenska sme
zistili ich aktualne vymery podl'a jednotlivych okresov.

Na zéaklade tychto udajov sme vypracovali mapy sluziace ako podklady pre

racionalizaciu presunov v¢elstiev na Slovensku.
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3 Metodika prace

Stadiom domacej a zahraniénej literatiry sme zosumarizovali tidaje tykajuce sa
nektarodajnosti a pelodajnosti vyznamnych bezne sa vyskytujicich rastlin a drevin na
pol'nohospodarskom a lesnom pddnom fonde na Gizemi Slovenska.

Z najvyznamnej$ich tradi¢ne vyuzivanych zdrojov vcelej pastvy na ornej pdde sme
osobitne spracovali data o vysevnych plochach kapusty repkovej pravej, slnecnice ro¢ne;j.
Zistili sme udaje o plochach registrovanych ovocnych sadov a zastipeni jednotlivych
ovocnych drevin. Z vCelarsky vyznamnych drevin vyskytujicich sa na lesnom podnom
fonde sme samostatne spracovali vyskyt jedle bielej, smreku obycajného a agatu bieleho.
Na zéklade udajov z databaz Statistického tradu SR (SU SR), Ustredného kontrolného
a skusobného ustavu polnohospodarskeho (UKSUP) a Narodného lesnickeho centra
v Zvolene (NLC Zvolen) sme zistené data vizualizovali pomocou programu Microsoft
MapPoint 2010, vsetky tdaje pouzité v mapach boli spracované podl'a okresov, sumarny

stav najvyznamnejSich rastlin Sme spracovali podl'a krajov.
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4 Vysledky prace a diskusia

4.1 Véelarsky vyznamné rastliny na pol’nohospodarskom podnom fonde

V roku 2009 sa vymera vyuzitel'nej polnohospodarskej pody oproti minulému roku
znizila o 6589 ha na 1930348 ha. Plocha ornej pody sa zvysila 0 2468 ha na 1351779 ha.
Popri ornej pdde atrvalych porastoch svymerou 22369 ha sa medonosné rastliny
nachadzaju aj na trvalych Iukach a pasienkoch s vymerou 523609 ha a ostatnych plochach
vratane domacich zahradiek s vymerou 31007 ha. Vymera trvalych porastov klesla o 668

ha, ostatnych ploch vratane domacich zahradiek o 1998 ha.

Celkova vymera pol'nohospodarskej pddy na uzemi Slovenska k 20. 5. 2010
predstavovala 1945386 ha, z toho orna pdda zaberala 1359958 ha. Najvécsie plochy
pol'nohospodarskej pddy sa nachadzali v okresoch: Nové Zamky - 102419 ha, Levice -
98232 ha, Komarno - 80695 ha, Dunajské Streda - 76521 ha, KoSice - 69346 ha, TrebiSov -
67441 ha, Nitra - 64057 ha, Rimavska Sobota - 63530 ha a Michalovce - 63143 ha.

Plochy ornej pody k 20. 5. 2010, ktoré presiahli vymeru 50 000 ha boli zaznamenané
v okresoch: Nové Zamky - 95733 ha, Levice - 91377 ha, Komarno - 76926 ha, Dunajska
Streda - 74456 ha, Nitra - 60036 ha, KoSice - 56900 ha a TrebiSov - 56395 ha.

Ciselné tudaje v tejto kapitole pochadzaji zo Zelenej spravy SR za rok 2009
(Kolektiv, 2010 b), zo Statistického tiradu SR (Rozborilova — Bastekova, 2010 b).
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Obr. 1 Vymera (ha) poPnohospodarskej pody na izemi Slovenska k 20. 05. 2010
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Obr. 2 Vymera (ha) ornej pody na uzemi Slovenska k 20. 05. 2010
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4.1.1 Ovocné sady

V juznych okresoch Slovenska, kde prevlada pol'nohospodarska vyroba, st ovocné
stromy prvym vac¢sim zdrojom véelej pase. V tychto oblastiach uz v druhej polovici marca
nastava vcelarsky sezona. Asi 7 az 8 dni po otepleni zaCina kvitnit' egres, ribezla,
marhul’a, broskyna, ¢eresia a postupne aj ostatné ovocné stromy, ktoré za priaznivych
poveternostnych podmienok poskytuju véeldm hojnost’ nektaru a pelu. Zo vcelarskeho
hl'adiska su z ovocnych stromov najvyznamnejSie Ceres$ne, viSne a jablone, lebo okrem

pel’'u st bohatym zdrojom nektaru. (Silny, 1987)

Vyuzivanie vcelej pastvy z ovocnych sadov mé velky vyznam pre dosiahnutie
optimalnej kondicie vcelstievn na vyuzitie hlavnej znaSky, predovSetkym
Vv pol'nohospodarskej krajine Snizkou lesnatostou. Pri velkej vymere sadov
a Vv priaznivych klimatickych podmienkach moézu sady poskytovat' ihlavni znasku.

(Nizky, 1990)

Véely medonosné maju v urodotvornom procese vacsiny ovocnych plodin svoje stale
miesto ako jeden z agrotechnickych ¢initel'ov ich pestovania. St nevyhnutné ako prenasace
pel'u na ciel'ové cudzoopelivé odrody, prospesné tym istym spdsobom pri samoopelivych
ovocninach. Straty na urodach ovocia, ked’ sa k vysadbam alebo priamo do nich neprisunt
vcelstva, st pri jabloni 80 az 90 %, pri hruske a slivkovinach 50 az 63 %, pri Ceresni 60 az
81 %, pri marhuli 50 az 58 %, pri broskyni 20 az 48 %, pri jahodéach 30 az 32 %, pri vinici
1 az 15 %. (Popovic, 1997)

Vcelstva sa do sadov umiestiiuji najcastejSie Sachovnicovo, potreba na 1 ha su
spravidla 2 az 4 vcelstva, pri€om najlepSie opelenie sa zabezpeci, ked’ vzdialenosti medzi

nimi nepresahuji 200 m. Vcelstva treba prisunit’ uz pri 10% rozkvitnutosti sadov.
(Chlebo, 2007).

V tdajoch o ovocnych sadoch nie su zahrnuté zdhradky pri rodinnych domoch.

Vymera ovocnych sadov k 1. 1. 1988 bola priblizne 20 500 ha. (Nizky, 1990)

Celkova vymera registrovanych ovocnych sadov na Slovensku vedenych v registri
UKSUP k 31. 5. 2010 dosiahla 9286 ha. Celkova vymera sa zniZila oproti roku 2009 o
316,6 ha (3,4 %). Cista vymera je 8 313,1 ha (vymera bez manipulaénych ploch), pric¢om
viac ako polovicu (52 %) zaberaju jablone. K 31. 5. 2010 sa ¢ista vymera medziro¢ne
znizila 0 192,5 ha (2,3 %). V tejto vymere su Specifikované vymery intenzivnych (5106,4

ha) aj extenzivnych sadov (3206,7 ha). Vymera extenzivnych ovocnych sadov v porovnani
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s minulym rokom sa zvySila az o 387,8 ha a vymera intenzivnych ovocnych sadov sa

znizila o 580,3 ha.

Pocet ovocnych krikov a stromov dosiahol v roku 2010 hodnotu 18 183 tisic kusov.
V porovnani s predchadzajucim rokom poklesol najviac pocet stromov gastanu jedlého (o
66,54 %) aegresa obycajného (o 19,69 %), naopak vzrastol pocet stromov orecha
kralovského (o0 30,78 %), slivky ceresnoplodej (21,00 %) a Ceresne vtacej (o 8,38 %).

Popovi¢ (2008) odhaduje mednatost’ ovocnych plantazi v priemere na 20 kg/ha
(rozmedzie 5 az 45 kg).

Pri sticasnej vymere ovocnych sadov by potencialna produkcia mohla byt az 166,3

ton mednej suroviny rocne.

Tab. 4 Pocet (ks) aprodukéna vymera (ha) ovocnych stromov akrov v

registrovanych ovocnych sadoch na Slovensku za rok 2010

Pocet Produkénd vymera | Produkéna vymera
Ovocny druh
(ks) (ha) (%)

Jablonl domaca 6514461 4325,5 52,0
Hruska obyc¢ajna 195938 206,0 2,5
Broskyna oby¢ajna 569694 786,5 9,5
Marhul’a oby¢ajna 145258 270,7 3,3
Slivka domaca 351435 694,5 8,4
Ringlota 19557 44,7 0,5
Ceresiia vtacia 158236 292,8 35
Visia (Cerestia vistiova) 84713 190,7 2,3
Slivka Ceresnoploda 86718 39,7 0,5
Ribezle 3695175 782,8 9,4
Egres obycajny 49968 20,6 0,2
Maliny (ostruzina malinova) 244372 37,9 0,5
Cernica (ostruzina ¢ernicova) 21170 59 0,1
Jahody 5788191 1531 1,8
Orech kralovsky (vlasské) 53926 285,8 34
Gastan jedly 1146 12,5 0,2
Lieska obyc¢ajna 3770 6,9 0,1
Ostatné ovocné stromy a kry 199677 156,5 1,8
Sucet 18183405 8313,1 100

Ciselné daje v tejto kapitole pochadzaju z databaz UKSUP 0 vymere a poéte jednotlivych
ovocnych drevin (2010) a z publikéacii (UKSUP, 2010; Filkorn, 2009).
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Obr. 3 Vymera (ha) registrovanych ovocnych sadov v SR podla okresov za rok 2010
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Obr. 4 Vymera registrovanych ovocnych sadov (ha) a zastiipenie najvyznamnejsich ovocnych drevin (%) v SR podl’a okresov za rok 2010
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4111 Ovocné stromy
Jablon (Malus L.)
Celad: ruzovité — Rosaceae

Jablone su cudzoopelivé a vyzaduju opelenie inou odrodou. Sklon k samoopelivosti
alebo partenokarpii, ktora sa pri niektorych odrodach vyskytuje (napr. Golden Delicious)
nemozno u nas povazovat za hospodarsky spolahlivi. Vzdjomna inkompatibilita odrdd je

vzacna a pri pestovanych odrodach nehra vyznamnu tlohu. (Hricovsky, 2001)

Jabloniové vysadby byvaju spravidla podnecovacim zdrojom znasky. Pel’ a nektar su
hlavné dovody navstev kvetov vcelami. Pri jednotlivych odrodéach jabloni vznikaji mnohé

rozdiely v produkcii nektaru. (Kopernicky, 1996)

Jablone zacinaju kvitnit’ koncom aprila az zaciatkom maja. Kvet jablone produkuje
velmi vela nektdru (stupenn 4), ale ipelu (stupen 4), ktory je jasnozlty. Jeden kvet
vyprodukuje za 24 hodin 2,4 - 6,0 mg nektaru s obsahom cukru 30 - 60 %. Jablonovy pel’
je velmi kvalitny, obsahuje 4,0 - 5,5 % dusikatych latok. VicSina odrdd jabloni je
odkazana na opelovanie cudzim pel'om, ktory prendsa hmyz, najmi vSak véela. (Sukenik,
1999)

Na 1 ha jablonového sadu sa odporaca prisunit’ 2 — 4 véelstva, ¢o €ini priblizne 60
tisic lietaviek. Pestovanie jabloni bez pritomnosti lietaviek véely medonosnej sa prejavi v
nizkych hektarovych urodach, v zniZenej kvalite ovocia, o modZze byt vysoko
neekonomické. Prisunom vcelstiev do ovocnych sadov mozno zvysit’ trodu ovocia az o 60
% (Chlebo - Kopernicky, 2000).

Urody jablk po riadnom opeleni st v sade s viacerymi odrodami temer o 100 %
vyssie (Popovic, 2007).

Z cistej vymery produkénych ovocnych sadov viac ako polovicu (52,0 %) zaberaju
samotné jablone. Ich vymera v roku 2010 predstavovala 4326 ha. Oproti roku 2009 sa
znizila 0 222 ha. Pocet jabloni v roku 2010 predstavoval hodnotu 6514 tisic kusov, ¢o bolo

Vv porovnani s predchadzajicim rokom o 2,14 % menej.

Najvicsie plochy jabloni sa nachadzajii v okresoch: Nové Zamky - 343 ha, Dunajska
Streda - 283 ha, Partizanske - 277 ha, Komarno - 251 ha, TrebiSov - 249 ha, Banovce nad
Bebravou - 246 ha a Levice - 241 ha. V ostatnych okresoch neprekrocila vymera porastov
jabloni 200 ha.
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Broskyna (Persica Mill.)
Celad’: ruzovité - Rosaceae

Kvitne koncom marca az v mdji, obycajne sucasne s marhul'ou. Podl'a Kulieva jeden
kvet méze vyprodukovat’ az 13,5 mg nektaru s koncentraciou cukru 61 % a 0,6 — 0,8 mg
pel'u. (Jurik, 1979)

Vicsina pestovanych odrod ako napr. Redhaven, Cresthaven, Flamingo a i. je
spolahlivo samoopeliva. Niektoré¢ odrody sa vyznacuji morfologickou sterilitou pelnic.
Patri sem napr. odroda J. H. Hale. Pre dobré opelenie sa odporaca prisunat’ 1- 2 véelstva na
kazdy hektar vysadby. (Hricovsky, 2001)

Kvety broskyn su dobrym zdrojom nektdru aj pelu. V nektarodajnosti su medzi
kultirnymi odrodami znacné rozdiely. Broskyne hostia tri druhy menej vyznamnych
producentov medovice: vosky — Hyalopterus amygdali, Myzus persicae, Brachycaudus
schwartsi. (Haragsim, 2004)

Najvicsie plochy broskyn sa nachadzaju v okresoch Nové Zamky 236 ha a Komarno

109 ha. V ostatnych okresoch st plochy broskyn mensie ako 55 ha.

Hruska oby¢ajna (Pyrus communis L.)
Celad: ruzovité - Rosaceae

HruSky, tak ako velkti vacSinu ruzovitych rastlin, pokladame za nektarodajné
a pel'odajné rastliny, ale v porovnani s jabloniou hruska produkuje menej nektaru. Janota
sledoval vylu¢ovanie nektaru hrusiek a zistil, Ze nektar obsahuje priemerne 0,87 mg cukru
(v 7,88 mg nektaru). Pel’ obsahuje 4,5 - 4,9 % dusikatych latok a 26 - 28 % bielkovin.
(Jurik, 1979)

Cenné su kultirne odrody hrusiek, v ich kvetoch zbieraju véely predovSetkym pel.
Prinos pelu hodnotime znamkou 1. Nektarodajnost hruSiek nie je vydatnd. Medzi
jednotlivymi kultirnymi odrodami st znacné rozdiely. (Haragsim, 2004)

St cudzoopelivé, ale pri niektorych odrodach ako napr. odroda Konferencia sa
CastejSie vyskytuje partenokarpia. Kvety hrusiek st menej atraktivne pre vcely ako kvety

jabloni. V kvetoch hrusiek je obsiahnuté 5 kg cukru v nektéari na 1 ha. (Hricovsky, 2001)

Vo vysadbach hrusiek je potrebné prisunut’ 5 - 6 véelstiev.ha™ a véelstva rovnomerne

rozmiestnit’ po sade. (Pfidal - Cermak, 2005)
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Celkova vymera ploch hrusSiek na Slovensku za rok 2010 predstavovala 206 ha.
Porasty hrusiek s vymerou nad 10 ha sa nachadzaju v okresoch: TrebiSov - 37,2 ha, KoSice
| - 29,6 ha, Partizanske - 14,6 ha, llava - 12,4 ha, Nové Zamky - 11,5 ha a Myjava - 10,9
ha.

Marhul’a (Armeniaca vulgaris Mill.)
Celad’: ruzovité - Rosaceae

Marhul’a kvitne u nas ako prvy ovocny strom uz koncom marca az v maji. Kvet
marhule vylucuje viac nektaru ako kvet CereSne a jablone, ale vzhl'adom na to, ze kvitne
vel'mi zavc€asu, prinos nektaru a pel'u je dost’ neisty pre nepriaznivé pocasie. Jednotlivé
kvety kvitni za priaznivého pocasia 4 — 5 dni, cely strom najdlhSie 8 dni. Jeden kvet

marhule vylucéi za 24 hodin 0,7 az 2,0 mg nektaru, v ktorom je 5 — 25 % cukru. (Jurik,
1979)

Vicsina pestovanych odrod marhul’ je samoopeliva. Pri pestovani marhal’ aj napriek
vysokému stupiiu samoopelivosti jednotlivych odrdd sa odporaca prisunut’ na 1 ha 3- 4
vcelstva s vhodnym rozmiestnenim Ul'ov. Tu sa ziada zvyraznit', Ze aj pri samoopelivych

odrodach marhl vlastné opelenie musia vykonat’ véely. (Hricovsky, 2001)

Vymera ploch cCeresni v registrovanych ovocnych sadoch v minulom roku
predstavovala 271 ha. Najrozsiahlejsie porasty Ceresni, s plo§nou vymerou nad 10 ha boli
v okresoch: Nové Zamky - 47,1 ha, Dunajska Streda - 42,3 ha, Levice - 39,6 ha, Nitra -
32,6 ha, Nové Mesto nad Vahom - 23,4 ha a Komarno - 22 ha.

Cerestia (Cerasus L.)
Celad: ruzovité - Rosaceae

Ceresia vykvitne v aprili az v maji. Medzi kostkovicami je Gereiia najlepsou
nektirodajnou a pelodajnou rastlinou. V jednom kvete Ceresne sa mdze pocas 24 hodin
vytvorit’ az 5 mg nektaru, ktory obsahuje 24 — 25 % cukru. Vzhl'adom na to, Ze Ceresna je
prvym kvitnicim ovocnym stromom na celom nasom uzemi, v€ely vyuZivaju znaSku z

CereSni ako podnecovaciu znasku. (Jurik, 1979)

Okrem odrody Stella su vSetky u nas pestované odrody Ceres$ni cudzoopelivé. Pri
vybere odréd odporucame dbat’ na mozni inkompatibilitu (neznaSanlivost’), obdobie

kvitnutia a tiez zostladenie poziadavky na chemickll ochranu proti vrtuli ceresiiove;j. Je to
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najmi preto, ze pri spontannom kvitnuti ¢ereSni dochadza casto k poSkodzovaniu jarnymi
mrazikmi a tu je vel'mi dolezité, aby kazdy nepoSkodeny kvet bol opeleny. V kvetoch
cereS$ni je obsiahnuté 11 kg cukru v nektari na 1 ha. Na 1 ha vysadby ceresni sa pocita s

prisunom 3- 4 vcelstiev. (Hricovsky, 2001)

Porasty Ceresni pestovanych v produkénych sadoch v roku 2010 zaberali plochu 293
ha. Najvicsie plochy ¢eresni st v okresoch Bratislava Il - 50 ha a Banska Bystrica - 25 ha.

Slivky (Prunus L.)
Cel'ad: ruzovité - Rosaceae

Opelovanie vEelami je nevyhnutné aj pri samoopelivych odrodach. Odportca sa zaradit’
2- 3 vcCelstva na 1 ha. Pri vysadbe cudzoopelivych odrdd sa odporica umiestnit’ 3- 4 vcelstva
na 1 ha. Slivky poskytuju okolo 70 kg nektaru z 1 ha. (Hricovsky, 2001)

Slivka kvitne koncom aprila az zaciatkom maja pred vyrasenim listov. Jednotlivé kvety
kvitna priemerne 4 — 5 dni, cely strom 6 — 10 dni. Slivky spomedzi kdstkového ovocia
vyluCuji najmenej nektaru. Nektdr ma cukornatost 10 — 20 % a vylucuje sa v kvetoch
obycajne len za vel'mi priaznivého pocasia. (Jurik, 1979)

Porasty sliviek v minulom roku v ovocnych sadoch zaberali plochu 695 ha.
Najvacsiu vymeru (cca 181 ha) dosiahli porasty sliviek v okrese TrebiSov. V ostatnych

okresoch vymera nepresiahla plochu 100 ha.

Visna obycajna (Cerasus vulgaris Mill.)
Cel'ad: ruzovité - Rosaceae

Popri samoopelivych odrodach sa v praxi rozSiruji aj odrody cudzoopelivé. Pri
zarad'ovani cudzoopelivych odrod sa Ziada prisunit’ na kazdy hektar 4 vcelstva. Pri
samoopelivych odrodach je dokdzané zvySenie urod pri prisunuti aspoii 1 véelstva na 1 ha.
Zdovodnuje sa to aj menSou pritazlivostou kvetov viSni pre vcely a kratSim ucinnym
opel'ovacim obdobim. (Hricovsky, 2001)

Jednotlivé kvety kvitni 4 — 5 dni, cely strom 6 — 8 dni. Na kvalitné opelenie kvetov
na ploche 1 ha visnového sadu treba 4 — 5 vcelstiev (Jurik, 1979)

Porasty visni v ovocnych sadoch predstavovali vymeru 191 ha. Najvicsia pestovatel'ska

plocha cca 91 ha sa nachadza v okrese Nové Zamky. Ostatné porasty sliviek nepresiahli

vymeru 15 ha.
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Ciselné udaje v tejto kapitole pochadzaju z databaz UKSUP o0 vymere a poéte jednotlivych
ovocnych drevin (2010) a z publikacii (UKSUP, 2010; Filkorn, 2009).
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Obr. 5 Vymera (ha) porastov jabloni v registrovanych ovocnych sadoch v SR podl’a okresov za rok 2010
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Obr. 6 Vymera (ha) porastov broskyn v registrovanych ovocnych sadoch v SR podl’a okresov za rok 2010
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Obr. 7 Vymera (ha) porastov hrusiek v registrovanych ovocnych sadoch v SR podl’a okresov za rok 2010
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Obr. 8 Vymera (ha) porastov marhil’ v registrovanych ovocnych sadoch v SR podla okresov za rok 2010
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Obr. 9 Vymera (ha) porastov ¢eresni v registrovanych ovocnych sadoch v SR podPa okresov za rok 2010
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Obr. 10 Vymera (ha) porastov sliviek v registrovanych ovocnych sadoch v SR podl’a okresov za rok 2010
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Obr. 11 Vymera (ha) porastov visni v registrovanych ovocnych sadoch v SR podl’a okresov za rok 2010
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4112  Ovocné kry
Maliny, ostruziny (Rubus ssp.)
Celad: ruzovité — Rosaceae

Maliny i Cernice st samoopelivé. V zahradkach odporacame vysadit’ vzdy aspon 2
odrody. Kvety, najmé malin, st pre vCely vel'mi atraktivne. Uvadza sa, Ze v kvetoch malin
je 100 kg cukru v nektari na 1 ha. Pri Cerniciach to je len 35 kg. Pritomnost’ véiel je
ziaduca aj preto, ze pri malinach 1 Cerniciach je vyrazna postupnost’ rozkvitania kvetov.
(Hric¢ovsky, 2001)

Vcely na jej kvitntice porasty hifne nalietavaji od rdna az do vecera. Po jej nektari
apeli patraju niekedy aj za slabého dazd’a. Malina dava z jedného hektara v priemere
Sestdesiat aZ stopitdesiat kilogramov nektaru, teda z 10 m? Sestdesiat aZ stopit'desiat
gramov, ¢o je uz velmi dobry zdroj znaSky. Napriek vyraznej samoopelivosti veely
zvysuju jej urody v priemere asi 0 dvadsat’ percent. (Popovié, 1998 a)

V minulom roku predstavovala ich produkéna vymera cca 38 ha.

Egres obycajny (Grossularia uva- crispa Mill.)
Cel'ad’: lomikamefovité — Saxifragaceae

Je diploidnym ovocnym druhom. Je potrebné zdoraznit, ze u niektorych odrdd sa vo
viacSom stupni vyskytuje partenokarpia. VSetky odrody egreSa maji vysoky stupen
samoopelenia. Napriek tomu sa odportca vysadit’ v zdhradach asponl 2 odrody, vo vac¢Sich
vysadbach asponi 3 - 4. V kvetoch egreSov je obsiahnuté 30 kg cukru v nektari z 1 ha. Na 1
ha sa odportca prisunit’ 2- 3 véelstva. (Piidal - Cermék, 2005)

Napriek vysokému stupfiu samoopelivosti sa vely medonosné urcitou mierou
podielaji na trodach bobul. Podla vysledkov vyskumov rozdiely v Grodiach medzi
opelenymi a neopelenymi krami v patroénom priemere koliSu okolo 17 %. Egres je pre
vcely pomerne pritazlivy, za priaznivych poveternostnych podmienok im poskytuje
Z jedného hektara asi dvadsat’ az tridsat’ kilogramov nektaru, teda z jedného kra asi Strnast’

az dvadsatjeden gramov. (Popovic, 1998 a)

V registrovanych ovocnych sadoch v minulom roku porasty egresa zaberali plochu 21 ha

cca 50000 ks krov.

72



Ribezla (Ribes ssp.)
Cel'ad’: lomikamenovité - Saxifragaceae

Odrody c¢ervenych a bielych ribezli st samoopelivé. Aj napriek tomu sa odporiaca
vysadit’ aj v zdhradkach aspon 2 stcasne kvitnice odrody. Docieli sa tak vys$Sia hmotnost’
jednotlivych bobul’, a tym aj vyssia troda z kra. (HriCovsky, 2001)

Ribezl'a Cervena a biela vyprodukuje v jednom kvete za 24 h 1 - 2 mg nektaru
s cukornatost'ou 20 — 35 %. (Stukenik, 1997)

Pre vcely je Cervend ribezl'a menej pritazliva, pretoze nektar v kvetoch Casto vysycha.
Na jednom hektari vytvoria kvety Cervenej ribezle v priemere asi dvadsat’ az Styridsat’
kilogramov nektaru (zalezi od stupna zakvitnutosti), teda zjedného kra Strndst az

dvadsat'osem gramov. (Popovic¢, 1998 a)

Ribezl’a ¢ierna produkuje za 24 h 2 - 10 mg nektaru s cukornatost'ou 20 - 30 %, farba
pel'u je sivozlta. (Sukenik, 1997)

Jej odrody maju o nie€o niz§i stupeit samoopelivosti nez ¢ervend ribezla. Pre vcely je
pritazlivd len vtedy, ked produkuje hojne nektiru, ¢o byva len za velmi priaznivej
poveternosti a pri starostlivej agrotechnike plodiny. Na jednom hektari vyprodukuje desat
az Sestdesiat kilogramov nektaru, takze z jedného kra asi sedem az Styridsatdva gramov.
(Popovic, 1998 a)

Cierne ribezle su vadsinou s nizkym stupiiom samoopelenia. Dokladné opelenie
véelami je vel'mi dolezité pri odrodach Ciernych ribezli. V opacnom pripade dochadza k
vel'kému spfchaniu bobul’ a k nizkym trodam. V kvetoch ¢iernych ribezli je obsiahnuté 70

kg cukru v nektari z 1 ha. (HriCovsky, 2001)

Na dobré opelenie 1 ha ¢iernych ribezli postacia 2 az 3 vcelstva, v pripade, ze sa
v blizkosti ribezl'ovej plantaze vyskytuje konkurencné flora pritazliva pre véely, odportca
sa prisunut’ na opelenie 4 aZ 6 v¢elstiev. (Popovic, 2000)

Porasty ¢iernych ribezli zaberali v minulom roku plochu 590 ha, u ¢ervenych ribezli
to bolo 193 ha, zanedbatel'nt plochu obsadili porasty bielych ribezli - 0,037 ha.

Ciselné udaje v tejto kapitole pochadzaji z databaz Statistického tiradu SR o vymere a poéte

jednotlivych ovocnych drevin (2010).
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4.1.2 Vcelarsky vyznamné porasty rastice na ornej péde

4121  Olejniny

Takmer vSetky u nas pestované olejniny st pre vcely medonosné a iny opelujici
hmyz atraktivne ponukou nektaru a pel'u, ¢o je ich potrava. To plati najma pre kapustu
repkova pravi (Cize repku olejku), kapustu polnu olejnata (Cize repicu olejnata), pre
hor¢icu bielu, slne¢nicu ro¢nti a mak siaty. Naproti tomu sdja fazulova a I'an siaty su pre
véely medonosné vel'mi malo atraktivne, alebo vobec nie. U uvedenych olejnin jedine
repka olejka a slnec¢nica ro¢nad patria k hlavnym zdrojom znasky medu na Slovensku.
(Popovic - Kopernicky, 2002 a)

Olejniny, ktorych vyznam anajmi plochy (repky) znaéne vzrastli v poslednom
obdobi, sa stavaju vyznamnou pastvou pre medonosné vcely, ktoré su stcasne ich
nezanedbatelnym opelovaom. Uginnost opelenia zavisi od odrody, podasia v dobe
kvitnutia, pritomnosti inych opelovacov a d’al§ich faktorov. (Zubal, 1998)

Stupeni potreby opelenia repky olejky (aj repice a hor¢ice) je stredny (II.), na dobré
opelenie 1 hektara sa odporucaju 3 az 4 vcelstva. Stupen potreby opelenia slnecnice je
vyssi (I11.), vzhl'adom k jej vysokej cudzoopelivosti, odporicany pocet véelstiev na dobré
opelenie 1 ha je podla hustoty porastu 2 az 4. Lan asdja maji vysoky stupen
samoopelivosti ateda nizky stupenn potreby opelenia (I.), na ich dostato¢né doopelenie
postacia 1 max. 2 vcelstva, alebo sa vcelstvd nemusia vObec prisuvat. (Popovi¢ -
Kopernicky, 2002 a)

Podiel vciel na urodotvornom procese tych olejnin, ktoré maji aspon nizky stupent
cudzoopelivosti je svojou mierou nesporny. To sa tyka najmi slne¢nice a sCasti i repky.
KonStatuje sa, ze zdmerné doopel'ovanie véelami priblizuje skutoéné hektarové vynosy
semien Kurovni ich biologickych urod. Pritom sa zlepSuju aj niektoré kvalitativne
vlastnosti, napriklad olejnatost semien repky a slnecnice po opeleni vcelami je Casto
minimalne o niekol’ko percent vysSSia ako bez opelenia. Nezanedbatelné je tiez to, Ze
repka, ak je dostatoCne opelend vcelami rychlejSie odkvitd a najmd rovnomernejSie

dozrieva. (Popovic, 1998 b)

V roku 2009 pokracovalo zvdcSovanie ploch olejnin (0 8,4 %) V porovnani
s predchadzajiacim rokom, a to opatovne slnecnice (0 11,7 %), repky (o0 2,5 %), ale i maku
(05,8 %).
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Zvysovanie osevnych ploch olejnin vyrazne ovplyviuje ich viacucelové vyuzitie, ako
je vyroba alternativnych zdrojov energie, prienik do technickej oblasti krmivarstva,

kozmetiky, farmacie.

Tab. 5 Bilancia pestovania jednotlivych véelarsky vyznamnych olejnin na Slovensku

podla databazy SU SR

Osevna plocha v ha Index
Plodina 2009 2010 2010/2009
repka 167 645 168 375 100,44
slne¢nica 84 037 88 576 105,40
mak 2 050 1833 89,41
soja 9700 14 745 152,01
horcica 6742 4109 60,95
lan olejny 1417 2101 148,27

Kapusta repkova prava (Repka olejna) (Brassica napus L. var. oleifera)
Cel'ad’: kapustovité - Brassicaceae

Repka olejka je vynikajlica nektarodajnad a pelodajna rastlina a je hlavny zdrojom
jarnych medov. Pel'odajnost’ repky je velmi vysokd a je jednym z najvyznamnejSich
zdrojov pelu pre rozvoj vcelstiev na jar. (Haragsim, 2008)

Je fakultativne cudzoopeliva, samoopelenie je sice mozné, ale rastlina sa brani
protogyniou. Existuju vsak isté rozdiely medzi jednotlivymi odrodami. Prisuvaji sa 3 - 4
vCelstva na 1 ha, ¢o najblizSie, pretoze kvitne pomerne skoro na jar, ked’ nepriaznivé
pocasie Casto brani vceldm vo vylete z il'a. Pre véely je vel'mi pritaZlivou rastlinou,
poskytuje im mnozstvo pelu inektaru (pocita sa s 50 — 90 kg medu/ha). V extrémne
priaznivych rokoch je moZny priemerny vynos na stanovisti aj 60 kg/v€elstvo. (Pfidal —
Cermak, 2005)

Jej produkcia nektaru s ohl'adom na mnozstvo kvetov a pristupnost’ nektaru v nich sa
povaZzuje za velmi vydatni- jeden kvet za 24 hodin vyluci az 2,7 mg nektaru. (Nizky,

1990)
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Z kvetu, ktory opelia vcely, sa vyvinie v porovnani s kvetom opelenym vlastnym
pelom asi o 1 cm dlhSia Sesula s va¢Sim poctom semien, ako aj vacSie mnozstvo Sesul’.
Urody semien kapusty repkovej pravej po riadnom opeleni véelami stupnu v celkovom
priemere 0 20 az 30 %, nickedy aj viac. (Popovi¢, 2007)

Pri repke, ktora je povazovana z 20 % za cudzoopelivi, literatira uvadza zvySenie
urod po opeleni 5 - 55 %. Odportca sa prisuvat’ ku kvitnicim porastom 2 — 4 véelstva na 1
ha, pricom kocovné vozy s poctom vcelstiev do 20 st vyhodnejSie, lebo sa daju

efektivnejSie rozmiestnit’ v poraste. Optimalne by malo pracovat’ na 1 m? 4 - 6 véel.

(Zubal, 1998)

Bolo dokazané, Ze repka je schopnd po samoopeleni za vhodnych poveternostnych
podmienok dat’ rovnaké vynosy ako po opeleni hmyzom, ale kvitnutie takto opelen¢ho
porastu trva dlhsie a je preto zavislejSie na pocasi. Dozrievanie semena je po samoopeleni
nerovnomerné a pocas zberu dochddza k vysSim stratdm. Rastliny su preukazatel'ne dlhSie
amaju vacsiu tendenciu k polihaniu. Biologicka hodnota semien osiva je horSia- nizSia
kli¢ivost a rychlost’ kli¢enia, ale aj nizi obsah oleja v semene. (Pfidal — Cermak, 2005)

V¢ely medonosné zvySuju trodu semien repky olejky aj nepriamo, a to tak, Ze dobre
opelena repka rychlejSie odkvita a najma rovnomernejsie dozrieva. Pohyb véiel v kvetoch
pri zbere nektaru a pel'u fyzicky vyrusuje skodca, akym je blyskacik repkovy, ktory pada
na zem a do kvetov sa uz tak l'ahko nedostane, ¢im sa znizuju zberové straty. (Popovic,

2002).

Repka svojou ardmou vel'mi laka vcely. Preto na fu lietaju aj za nepriaznivého
pocasia. Casto sa stava, Ze véely na kvetoch skrehnii a hynil. Na ko¢ovnych stanovistiach,
kde prevladaju vetry, v€elari stracajii takmer vSetky lietavky a na naslednej znaske z agata
mavaju znizené vynosy z agatového medu. (Silny, 1987)

Popovi¢ (2008 a) odhaduje priemernt mednatost’ tejto plodiny z 1 ha v rozmedzi 40
az 180 kg, u nas by mohla byt’ okolo 120 kg.

Plocha osiata repkou vratane repice (k 31.05.1987) sa za poslednych 5 rokov zvysila
priblizne o 6300 ha, t.j. na 30500 ha. (Nizky, 1990)

Osevné plochy repky vzrastli vroku 2010 o730 ha (0,44%) na 168375 ha

Vv porovnani s rokom 20009.
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Najvicsie osevné plochy repky k 20. 5. 2010 sa nachadzali v okresoch: Levice -
13417 ha, Nové Zamky - 11884 ha, TrebiSov - 11688 ha, Michalovce - 10471 ha, Nitra -
8398 ha a Kosice - 8276 ha.

Priemerna teoretickda mednatost’ porastov repky je 120 kg/ha, v minulom roku mobhli

porasty repky poskytnut’ véelstvam az 20,2 tisic ton medu.
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Obr. 11 Vymera (ha) osevnych ploch kapusty repkovej pravej podl’a okresov k 20. 05. 2010
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Slnecnica ro¢na (Helianthus annuus L.)
Celad’: astrovité - Asteraceae

Slnecnica je obyc¢ajne protandrickd, neschopna samoopelenia. Existuji vsak aj odrody
fakultativne samoopelivé. Pri dostatotnom opeleni odkvitd celé sukvetie v priebehu
desiatich dni, inak aj o 14 dni dlhsie. K 1 ha je staci prisunat’ 1 - 2 vcelstva. Dostatocné
opelenie zvysuje vynosy o 10 - 40 % Vv zavislosti na odrode (hybrid). Olejnatost’ sa zvysuje
az 0 2 % Vv porovnani s neopelenymi porastmi. Mednatost’ byva 20 - 30 kg/ha. (Pfidal —
Cermak, 2005)

Vyskumom sa zistilo, Ze niektoré kultivary z 30 kvietkov vyprodukuju za 24 hodin 10

mg nektaru s cukornatostou 35-38 %. (Silny, 1987)

Jej hodnota spociva najmi v tom, Ze v obdobi jej kvitnutia dochédza k rapidnemu
ubytku znaSkovych zdrojov, ktoré su vtomto obdobi velmi potrebné na pripravu
najsilnejSich vcelstiev na zimu. Predcasné prepracovanie sa lietaviek pri zalepeni a strate
chipkov nie je také $kodlivé, aby sa velmi negativne prejavilo na sile v&elstiev, ktorej je
znaska zo slnecnice, najméi pel'u na prospech. Preto moze koCovanie za slnecnicou byt

jednym z prostriedkov na omladenie vcelstiev a tlmenie nozematozy. (Nizky, 1990)

Znaska zo slneCnice predlzuje plodovanie vcelstiev, ¢o je ku koncu sezony
nebezpecné hlavne pre zvySenie vyskytu varrodzy. Preto je nutné vykonat' uz v tomto
obdobi niektoré z povolenych lie¢ebnych opatreni. (Pfidal — Cermak, 2005)

Plocha, na ktorej sa pestuje slne€nica na semeno, sa za poslednych 5 rokov zvysila

0 cca 5 tisic ha na cca 26700 ha. (Nizky, 1990)

V roku 2010 v porovnani s predchadzajucim rokom sa osevné plochy slnecnice
ro¢nej zvysili 0 4539 ha (5,4 %) a dosiahli vymeru 88 576 ha. Najvacsie osevné plochy
slneénice v roku 2010 boli zaznamenané v okresoch: Nové Zamky - 10926 ha, Levice -
10504 ha, Komarno - 8233 ha, Galanta - 5746 ha, Dunajska Streda - 5489 ha, Nitra - 5373
ha, TrebiSov - 4705 ha a Trnava - 4336 ha. V ostatnych okresoch vymera osevnych ploch
slne¢nice nepresiahla 3000 ha.

Pri predpokladanej priemernej mednatosti sine¢nice (20 - 30 kg.ha™) by mohli jej

porasty v roku 2010 vyprodukovat cca 1,8 az 2,7 tisic ton mednej suroviny.
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Obr. 12 Vymera (ha) osevnych ploch slne¢nice ro¢nej podl’a okresov k 20. 05. 2010
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Mak siaty (Papaver somniferum L.)
Cel'ad’: makovité - Papaveraceae

Je fakultativne samoopelivy, ale napriek tomu entomofilny a pozitivne reaguje na

cudzoopelenie kvalitnejsou nasadou semien. (Pfidal - Cermak, 2005)

Mak je plodina samoopelivd. Nema nektaria a v€éeldm poskytuje iba pel. Obcas hosti

aj producentov medovice. Kvitne od jina do augusta. (Haragsim, 2008)

Pre vcely je mimoriadne atraktivny, pretoze kvet produkuje velké mnozstvo
kvalitného pel'u, ktory veely potrebuju na vychovu véelieho plodu. (Popovié, 2005)

Na byli a v pazuchach listov sa v niektorych rokoch objavuju koldnie vosky makovej
(Aphis fabae Scop.) produkujiice medovicu, ktort véely zbieraji. (Jurik, 1979)

V porovnani s predchadzajicim rokom sa osevné plochy maku znizili o 217 ha (10,6

%). K 20. 5. 2010 zaberali ich porasty 1833 ha.

Soja fazul'ova (Soja hispida Moench.)
Celad’: bobovité - Fabaceae
Séja je samoopeliva a teoreticky tak nevyzaduje pritomnost’ opelovacov, pri zavceleni

pozemkov vSak moZzno ratat’ so zvySenim trod o 5 az 20 %, pri niektorych kultivaroch az o

81%. (Chlebo, 2007)

Popovi¢ (2006 d) uvadza 5,50 % zvySenie trod semena pri navrhovanom zavceleni

porastu 1 az 2 vCelstvami.

V roku 2010 osevné plochy soje vzrastli az o0 5045 ha (52 %). V roku 2010 ich

osevna plocha zaberala 14745 ha.

Hor¢ica biela (Sinapsis alba L.)
Cel'ad: kapustovité - Brassicaceae

Je fakultativne cudzoopelivd, veely ju vel'mi radi navStevuja, poskytuje 15 az 40 kg
medu/ ha. Hor¢ica poskytuje pomerne vel'ké mnozstvo kvalitného pelu, ktory zaisti vyzivu
zimnej generacie vc¢iel. Produkcia nektaru je u hor€ice nizka, a preto i produkéné porasty

obvykle neposkytuju tak vel'ké mnoZstvo nektaru ako repka. (Pfidal - Cermék, 2005)

Udaje o podiele hmyzoopelenia na tirodach pri réznych kultivaroch hordice sa

pohybuju od 14 do 66%. (Chlebo, 2007)
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V roku 2010 sa v porovnani s predchadzajucim rokom osevné plochy hor¢ice znizili

0 2633 ha (39 %) na vymeru 4 109 ha.

Lan siaty (Linum usitatissimum L.)
Celad’: Panovité — Linaceae

Je fakultativne samoopelivy, cudzoopelenie je mozné iba bezprostredne po otvoreni
kvetu. Kvety sice vylucuju nektér, ale kvitni vel'mi kratko, takze ich vcely navstevuju len
vtedy, ked’ nie je v blizkosti iny zdroj pastvy. Vzhl'adom k samoopelivosti nie je prisun
véelstiev nutny. (Piidal - Cermak, 2005)

Lan vysoky stupen samoopelivosti a teda nizky stupen potreby opelenia (I.), na ich
dostato¢né doopelenie postacia 1 max. 2 vcelstva, alebo sa vcelstva nemusia vobec
prisuvat’. (Popovi¢ - Kopernicky, 2002 a)

Pri dobrom zavceleni mozno o€akavat’ zvysenie urod od 22 do 38%, priCom podiel

véely medonosnej pri hmyzoopeleni je 90%. (Chlebo, 2007)

Osevné plochy l'anu olejného v roku 2010 vzrastli v porovnani z predchddzajucim

rokom o 48,3 % na plochu 2 101 ha.

Ciselné tudaje v tejto kapitole pochadzajii zo Zelenej spravy SR za rok 2009
(Kolektiv, 2010 a), zo Statistického tradu SR z publikacii (Kolektiv, 2009 d) a
(Rozborilova — Bastekova, 2010).

4.1.2.2  Krmoviny a kimne

Hlavnu cCast’ zo véelarskeho hl'adiska tvoria bobovité rastliny, ktoré maju vel'mi rézne
poziadavky na opelenie hmyzom, od samoopelivych az po obligitne cudzoopelivé,
niektoré st prispdsobené len izkemu okruhu opel'ovaéov (Piidal — Cermék, 2005)

Niektoré datelinoviny maju Specidlnu morfologicktl stavbu kvetu. Problémy pri
opelovani spdsobuju véelam klapkovy, piestovy a pruzinovy systém usporiadania kvetov.
(Chlebo, 2007)
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Tab. 4 Zberové plochy a tirody véelarsky vyznamnych krmovin v rokoch 2008, 2009,

osevné plochy 2010
Osevna
Zberovi plocha Index . Index
ku (ha) Uroda vt plocha
i V roku (ha 2009/2008 2009/2008

Plodina k 20.05.2010

2008 2009 2008 2009
B6b na
zelené - 39,1 - - 387,2 - -
kirmenie
Datelina
¢ervena 4485,79 4750,88 105,9 | 21585,6 19472,7 90,2 4888,30
dvojkosna
Datelina

380,88 624,75 164,0 2063,1 2590,2 125,5 805,11
jednokosna
Lucerna 50411,39 | 51568,01 102,3 | 382903,4 | 360884,1 94,2 54794,60
Vicenec 5,37 6,57 122,3 15,3 12,8 83,7 7,97
Datel.
a lucernové 31185,34 | 32583,59 104,5 | 141334,9 | 116711,6 82,6 39065,24
mieSanky
Ostatné
viacroéné 2204,22 2595,88 117,8 9112,9 9831,8 107,9 1674,74
d’atelinoviny

Lucerna siata (Medicago sativa L.)
Celad’: bobovité - Fabaceae

Lucerna siata je alogamne entomofilnad rastlina z cel'ade Fabaceae. Podl'a vacSiny
autorov  opelovanie lucerny zabezpecuje takmer vyluéne hmyz a vzhl'adom
Kk cudzoopelivosti nie je iny sposob ani ziaduci. ZvySenim pocetnosti véely medonosne;j
(prisunom vicSieho poctu vcelstiev k porastu) mdzeme CcCiastoCne zvySit' jej nizku
opelovaciu efektivnost’ lucerny. Pozitivne je, ze vcela je florokonStantna — navstevuje
pocas jedného vyletu kvety len jedného rastlinného druhu. K navsteve lucernovych

kvietkov mdézeme vcely navyknut drezirou roztokom cukru s lucernovymi kvietkami.

(Mikle, 1997)
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V sucasnosti sa vyskytuju tri druhy lucerny, lucerna siata (Medicago sativa L.), menej
roz§irena lucerna prostredna (Medicago media L.) a lucerna kosakovita (Medicago falcata
L.). (Jurik, 1979)

Podl'a opelovacej vykonnosti na kvetoch lucerny mozno hmyz rozdelit do dvoch
skupin. Vykonnejsiu skupinu tvoria tzv. divé opelovace, alebo tiez prirodzené, niektoré
druhy ¢meliakov z rodu Bombus a v¢iel samotarok vacsinou z rodov Andrena, Melitta,
Osmia, Megachile, tieto su dobre prispdsobené mechanizmu kvetov lucerny a v zavislosti
od podmienok opel'uju 50 — 100 % vsetkych navstivenych kvetov. (Mikle, 1997)

V¢elari ju vyhladévaji ako dobrti nektarodajni a pelodajni plodinu, ktora za
optimalnych podmienok za 24 hodin vyprodukuje 0,8 az 1,0 mg nektaru s obsahom cukru
35 - 45 %. Najlepsie meduje pri teplotach 25 - 30 °C pri relativnej vlhkosti 60 - 70 %.
(Silny, 1987)

Z hladiska opelovania v€elami medonosnymi ide o najproblematickej$iu plodinu.
Rurka kvetu ma v sebe velké napétie, ktoré ju nati k vymrsSteniu. Az opel'ovac, ktory
dosadne na ¢Inok kvetu a snazi sa odsavat’ nektar, svojou hmotnost'ou prekond odpor ¢Inku
a rarka kvetu s ty¢inkami a piestikom sa vymrsti. Pritom sa otrie o celé telo opelovaca.
Tento tzv. pruzinovy systém kvetu je proces nezvratny a po otvoreni kvetu, tzv. tripping,
uz kvet nemoze byt znovu opeleny. Uderom vymritujiicej sa rirky sa dokazu samotarke
vcely vyhnut, kym vcela medonosna doslova dostava ranu do mikkej hlavy za cuciakom,
¢o ju znepokoji a niekedy i1 uvdzni v kvete. Vcela medonosna na rozdiel od niektorych
druhov samotarskych vciel otvara iba 1 az 2 % zo vSetkych kvetov lucerny. Ovel’a CastejSie
»pasuje nektar zboku kvetu spomedzi okvetnych listkov. Opelovanie lucerny vcelami
medonosnymi sa v praxi zabezpeCuje tak, Ze sa na opelenie 1 ha prisunie nadmerny pocet
vcelstiev, 8 az 12. (Popovic, 2007)

Automatické otvaranie kvetov (autotripping), bez ¢innosti hmyzu a inych vonkajsich
zasahov predstavuje len 4 - 6 % z celkového poctu otvorenych kvetov. Ovplyviiuje ho

zmena teploty diia a noci, zmena vlhkosti vzduchu a slnecné ziarenie. (Mikle, 1997)

Na lucerne sa ob¢as premnozi voska lucernova (Aphis craccivora), vtedy moze byt

lucerna zdrojom medovicovej znaSky. (Haragsim, 2008)
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Datelina lu¢na (Trifolium pratense L.)
Celad’: bobovité - Fabaceae

Je najproblematickejSou rastlinou, pretoze je obligatne entomofilna a cudzoopeliva
a méa pomerne dlhu kvetnu rurku, takze véela medonosnd dosiahne nektar len vtedy, ked’
ho kvet vyluéi vo va¢som mnozstve. (PFidal - Cermaék, 2005)

Datelina lGi¢na je sice striktne cudzoopeliva, dostatoéne nektarodajna, ale pre
medonosné véely nemusi byt vzdy atraktivna. Problém spo¢iva v pomere diZky jej kvetne;
rarky k dizke cuciaka véely. Ak vychadzame z priemernych a hrani¢nych hodnét, chyba
medonosnej véele 1,94, resp. 2,53 mm k tomu, aby dosiahla na dno kvetnej rurky.

A pokial nedosahuje hladina nektaru do véelou dosaziteI'nej vysky (Co je takmer pri
vSetkych tetraploidnych odrodéach) nie je kvet d’ateliny pre véelu medonosnu atraktivny

a nenavstevuje ho. (Zubal, 2002)

Datelina 1a¢na, podobne ako lucerna, ma $pecificki morfologicktl stavbu kvetu, ¢o
spdsobuje problémy s opelenim. Kvet ma tzv. ,.klapkovy systém®, ktory je typicky tym, ze
¢lnok kvetu je pakovite spojeny s kridlami a kryje generativne organy ako klapka. Ked’ na
kvet dosadne opel'ovac, ¢Inok sa ohne nadol, zatial’ ¢o ty€inky a piestik zostanu v povodnej
polohe. Dotknu sa potom tela opelovaca, dosadajiceho na ¢lnok, a otra sa aj o d’alsi pel,
ktory je na tele opelovaca. Po jeho odlete sa ¢Inok vracia do povodnej polohy, takze kvet
moze byt opeleny viackrat. (Popovic, 2007)

K 1 ha je nutné prisunat’ aspon 6 - 8 vcelstiev, pretoze tam, kde sa vyskytuju ¢mele,
je potrebné pocitat’ s 35 - 40 % ,,negativnou pracou‘ vciel, t.j. odber nektaru cez otvory
vyhryzené ¢mel'mi, tzv. paSovanie nektaru. Datelina moze poskytnut’ 50 - 70 kg nektaru z
1 ha. (Ptidal - Cermak, 2005)

Podl'a Popovica (2006 d) ma d’atelina Iu¢na najvyssi (I11.) stupen potreby opelenia,

pri navrhovanych 4 — 8 v¢elstvach sa uroda semena d’ateliny la¢nej moze zvysit' o 45,0 %.

Komonica biela (Melilotus albus Med.)
Celad’: bobovité - Fabaceae
Je entomofilna a fakultativne cudzoopeliva, pre véely velmi pritazliva rastlina,

poskytujuca im zvlast’ na netrodnych pddach dlhodobu pastvu- kvitne az 50 dni a za tato

dobu vylagi 75 — 200 kg cukru.ha™. (Ptidal — Cermak, 2005).
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Zo vcelarskeho hl'adiska su vSetky komonice vyborné medonosné rastliny, poskytuja
dobrt znasku a dostatok pel'u. Nektar vznikajuci v kvetnych rurockach je pre vcely 'ahko
pristupny. Komonica v jednom kvete vyprodukuje 0,04 mg nektaru s cukornatost'ou 36 %.

Produkcia medu z 1 ha je udavana v rozsahu 400 az 500 kg. (Sebosik, 2004)

Vel'mi hodnotna vcelarska rastlina. Nie je prili§ rozSirend, pretoze obsahuje kumarin.

Na krmivo sa hodi len v mladom veku, ked’ ma mensi obsah kumarinu. (Nizky, 1990)

Vika (Vicia sp.)
Celad’: bobovité - Fabaceae

Su fakultativne samoopelivé, ale napriek tomu nektarodajné, maji nektaria floralne a
extrafloralne, pre vCely st vel'mi lakavé. Ich vel'ka pritazlivost’ pre véely sposobuje vel'ké
straty v&iel pri koseni kvitnicich porastov kombajnmi. (Ptidal - Cermak, 2005).

Mednatost’ 1 ha viky dosahuje 100 kg. Na opelenie 1 ha viky treba prisunut 4 — 6
véelstiev. (Jurik, 1979)

V juznych okresoch Slovenska iV niektorych podhorskych oblastiach sa pestuje
niekol’ko druhov vik, ktoré kvitnil prevazne v jini a Vv juli. Nadvdzuji tak na znaSku
Z agata. V optimalnych podmienkach poskytuji vydatnu znasku, ktord vSak byva iba
sporadicky. NajcastejSie sa pestuje vika panonska (Vicia pannonica Cr.), d’alej vika hunata
(Vicia villosa Roth.) a vika siata (Vicia sativa L.). (Silny, 1987)

Viky poskytuji dobrti znasku nektaru (z kvetu 1 mimokvetnych nektarii) aj pelu.
| ked ma celkove maly vyznam (umerny osevnej ploche), v oblastiach jej pestovania sa

poklada za vel'mi dobry zdroj pastvy. (Nizky, 1990)

Vicenec vikolisty (Onobrychis viciaefolia Scop.)
Celad’: bobovité - Fabaceae

Je entomofilny a cudzoopelivy, vel'mi pritazlivy pre vcely, aj ked’ aj pri tomto druhu
klesa u novych odréd nektarodajnost’. Predtym sa pocitalo s vynosom az 200 kg medu.ha™,
pri novsich odrodach v zavislosti na klimatickych podmienkach je to 5 - 60 kg.ha™. (Pfidal
— Cermak, 2005).

Je konkurenc¢nou rastlinou agata, pretoze jeho nektar ma za rovnakych podmienok
vyS$8iu cukornatost’. Jeden kvet vyluci okolo 0,90 mg nektaru s obsahom cukrov 55 - 56 %.
Tvorba cukrov z 1 ha za 24 hodin je priblizne 76 kg. (Silny, 1987)
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Vicenec je povazovany za dobru nektdrodajnt rastlinu. Je dobrym zdrojom pel'u. Je
to biologicky vel'mi uc¢inny pel’, ktory podnecuje plodovanie véelstiev. (Haragsim, 2008)

Vydatnostou medovania sa radi medzi najhodnotnejSie vcelarske rastliny. Jeho
ruzové kvety v kuzelovitych strapcoch poskytuju pomerne mnoho nektaru i pel'u. Kosi sa
dvakrat. Na vcelarske vyuzitie su najvhodnejsSie porasty po prvej kosbe v mesiaci juli.

(Nizky, 1990)

Vicenec vikolisty je vyhl'adavanou vcelarskou pol'nohospodarskou plodinou, ktora
kvitne v obdobi kvitnutia agata. Na vi¢enec sa véelari zameriavaju najma v rokoch, ked’

agat zmrzne. (Silny, 1987)

Facélia vraticolista (Phacelia tanacetifolia Benth.)
Cel'ad’: vodolistkovité — Hydrophyllaceae

Facélia produkuje velké mnozstvo kvalitného nektaru, ma dlhu dobu kvitnutia.
Meduje aj pri nizkych teplotdch. Mnozstvo vyprodukovaného nektaru zéavisi od
klimatickych a pddnych podmienok. Nektarodajnost’ je priblizne 1,73 (1,03 - az 3,41) mg.
Cukornatost” je 40 % (30 - 60 %), cukorna hodnota je 0,31 - 0,36 mg. Mednatost’ z 1 ha
214 - 496 kg, (podla inych autorov od 180 kg do 1100 kg). Mednatost’ najviac zavisi od
mnozstva kvetov na ploche aklimatickych podmienok. Facélia vratiolista poskytuje
véelam pel’ po cely den. Produkcia pel'u je priblizne 0,65 mg z 1 kvetu, z 1 ha 200 — 300
kg. (Fakova, 2011 b)

Facélia rozkvita za priaznivych vlahovych podmienok uz za 4 tyzdne po vyseve
(obvykle az za 6 tyzdiov), kvitne 2 — 4 tyzdne. (Pfidal - Cermék, 2005)

Ziadna ina medonosna rastlina neodvabi véely od konkurenénych kvitniicich rastlin
tak ako facélia, lebo nektar produkuje za kazdého pocasia. Z tohto dovodu by sme si mali
naplanovat’ jej vysiatie tak, aby zaciatok kvitnutia facélie nam nepripadol na zaciatok
kvitnutia inej medonosnej rastliny, napr. so zaciatkom kvitnutia lipy. Najlep$ie je termin
kvitnutia facélie zvolit' az po odkvitnuti lipy, lebo v niektorych oblastiach nastava
bezznaskové obdobie. Rozkvitnuté lany facélie ndm potom kontinualne predlzuji znasku,
vcelstva su vo vybornej kondicii a viac sa venuju znaske ako rojeniu. Okrem bohatosti
nektaru poskytuje aj mnozstvo kvalitného pel'u tmavomodrej farby. (Sebogik, 2004)

Ciselné udaje v tejto kapitole pochadzaju zo Statistického tradu SR z publikécii:

(Kolektiv, 2009 c), (Kolektiv, 2010 e) a (Rozborilova — Bastekova, 2010).

87



4123 Zelenina

Kvitnlice porasty vacsiny zelenin su ponukou nektaru a pel'u vcelarsky svojou mierou tiez
vyznamné a vcely medonosné sa svojou opelovacou aktivitou moézu podielat’ na
zvysenych trodach plodov a semien. (Popovic, 2005)

Vicsina druhov zelenin je pri pestovani na semeno entomofilnd, cudzoopelivé a preto silne
medonosnd. (Pfidal — Cermék, 2005)

Priamy podiel v¢iel na moznych zvysenych trodach sa tyka nasledujtcich zelenin: uhorky,
tekvice, vodného meldna, cukrového melona, fazule, hrachu, bobu, papriky, rajciaka,
baklazanu. Ide o tie druhy zeleniny, z ktorych sa konzumuju plody alebo semena. Na
zvySenych urodach zelenin, z ktorych sa konzumuji vegetativne cCasti, maju vcely
medonosné nepriamy podiel, a to prostrednictvom vysSieho poctu a niekedy aj velkosti
semien, vytvorenych po ich opelovacej aktivite na kvetoch. K takejto zelenine sa radia
cibul’a, por, pazitka, cesnak, Spargla, mrkva, petrzlen, zeler, kdpor, topinambur, red’kovka
a vSetky kapustoviny. (Popovic, 2005)

Ziadna zo zelenin viak nie je na semeno pestovana v takom rozsahu, aby sa s fiou dalo
pocitat’ vo vel’kom ako so zdrojom véelej pastvy. (Piidal — Cermak, 2005)

Vcelarsky vyznamné su semenarske porasty cibule kuchynskej, mrkvy, Spargle, brokolice
a celého rodu kapusta, rozlohy semenarskych porastov vSak u nas nie su vel’ké. Z bezne
pestovanych zelenin na produkénych plochach st z vcelarskeho hladiska vyznamnym

zdrojom nektaru tekvicovité rastliny (Chlebo, 2007).

Celad’: tekvicovité - Cucurbitaceae

Uhorky, tekvice a melony st dvojdomé, entomofilné a preto obligatne cudzoopelivé.
Vzhladom k tomu, Ze tekvicovité rastliny kvitni postupne a na celej ploche nekvitne

siasne vel’ké mnoZstvo kvetov, stadi prisuntit’ k 1 ha 2 - 3 véelstva. (Pridal — Cermék,

2005)

Uhorka obyc¢ajna (Cucumis sativus L.)

Kedze je cudzoopelivd, bez opelenia hmyzom neprinesie takmer Ziadne plody. Vcely

medonosné su jej najpocetnejSimi opelovaémi. Aby sa vSak z kvetu vyvinul Standardny
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plod, musi byt’ kvet v&elou navitiveny a opeleny najmenej 10 az 15- krat. Urody uhoriek,

ked’ s v€elami nedostatocne opelené sa znizuji o 60 az 90 %. (Popovic, 2005)

Uhorka obycajna je dobrou nektarodajnou rastlinou a vcely usilovne navstevuju jej kvety.
V jednom kvete uhorky sa za 24 hodin vytvori 1,07 — 2,29 mg nektaru. Mednatost’ na 1 ha
je 30 — 45 kg. Na opelenie plochy 1 ha treba 1 — 2 v¢elstva. Prisunom vcelstiev sa tiroda
plodov preukazatel'ne zvysuje. (Jurik, 1979)

Tekvica obycajna (Cucurbita pepo L.)

Je pribuzna uhorke, tdaje o uhorke v podstate platia aj o tekvici, ako aj o oboch druhoch
melénov. Pre veely su jej kvety vel'mi vydatnym zdrojom nektaru a pel'u, ked’Zze z plochy
10 m? vyprodukuju za priaznivych poveternostnych podmienok okolo 180 mg nektaru.
(Popovic, 2005)

Tekvice patria medzi vynikajice nektarodajné rastiny. Za 24 hodin vyprodukujiu az 98,4
mg nektaru, jeho tvorba vyrazne koliSe a medzi odrodami tekvic st znacné rozdiely.

Samicie kvety tvoria viac nektaru. (Haragsim, 2008)

Tekvica mé vysoky stupeinl potreby opelenia, na dobré opelenie 1 ha postacia 1 - 2 vcelstva.
(Popovi¢ - Kopernicky, 2002)

Z tekvicovitych sa u nas na juznom Slovensku a na juznej Morave pestuje dyina Cervena
(melén vodny, Citrullus vulgaris Schrad.) a melon zlty (Cucumis melo L.). (Jurik, 1979)

V roku 2010 predstavovali osevné plochy konzumnej zeleniny 12988 ha (0,96 %
z celkovej ornej pody). Semenarske porasty zeleniny zaberali vymeru 31 ha.

Najvicésie osevné plochy konzumnej zeleniny v minulom roku dosahovali u nas: kukurica
cukrova - 3361 ha, hrach strukovy - 2455 ha, tekvica - 1368 ha, raj¢iaky - 852 ha, cibul’a -
829 ha, kapusta - 698 ha, petrzlen a pastrnak - 562 ha, Spargla - 421 ha, paprika zeleninova
- 396 ha a dyna Cervena - 375 ha.
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Tab. 6 Zberové plochy a hektarové urody vybranych druhov zeleniny

Zberova plocha Hektéarova uroda
Index Index
Plodina (ha) (t/ha)

2008 2009 | 2009/2008 2008 2009 2009/2008
Uhorky

166,07 | 150,72 90,8 1540,3 15311 99,4
nakladacky
Uhorky salatové 67,68 70,19 103,7 3206,7| 3766,3 117,5
Melony cukrové 64,66 44,60 69,0 329,4 454,9 138,1
Dyna ¢ervena 218,70 | 223,71 102,3 2496,8| 28879 115,7
Cukety 27,63 32,59 118,0 706,4 555,1 78,6
Tekvica 459,37 | 659,26 1435 771,2 975,6 126,5

Ciselné udaje vtejto kapitole pochadzaju zo Statistického turadu SR z publikacie
(Rozborilova — Bastekova, 2010), zo Statistického uradu SR z publikacii (Kolektiv, 2009
a) a (Kolektiv, 2010 b).

4.1.2.4  Obilniny
Pohanka (Fagopyrum Gilib.)
Cel'ad: stavikrvovité - Polygonaceae

Je z obilnin jedinou entomofilnou a medonosnou rastlinou, ktord sa u nas pestuje.
Kvety pohanky sa vyznacuju heterostyliou, takze je takmer obligatne cudzoopeliva.
Véelam poskytuje pel’ a nektar, ale len dopoludnajSich hodinach. Z 1 ha pohanky moéZzu
véely ziskat' 80 - 120 kg medu, prisuvaji sa 3 — 4 véelstva na 1 ha. (Pridal — Cermak,
2005)

Jeden kvet pohdnky vyprodukuje za 24 hodin 0,2 — 0,4 mg nektiru, ktory ma
cukornatost’ 10 - 50 %. (Jurik, 1979)

Pohanka sa hodnoti ako plodina s vysokym stupiiom potreby opelenia vEelami. Aj pri
pohanke jedlej bol dosiahnuty vysoky pozitivny opel'ovaci efekt véiel vo forme zvysenych

urod naziek na porastoch ponechanych vol'nému opeleniu oproti neopelenym porastom,

ktory sa pohyboval od 54 do 100 %. (Popovic, 2006)
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Vroku 2010 osevné plochy pohdnky predstavovali 180 ha, v porovnani
s predchadzajicim rokom bol pokles tychto ploch 46,1 %.
Ciselné tdaje v tejto kapitole pochadzaju zo Statistického tradu SR z publikécie

(Rozborilova — Bastekova, 2010).

4.1.2.5 Luky ako zdroje nektaru a pel'u

V podhorskych a horskych oblastiach po odkvitnuti ovocnych stromov maju pre
veelarstvo velky vyznam laky. Ich rozloha sa sice z roka na rok zmensuje v prospech ornej
pddy, ale tam, kde sa eSte nachadzaju a kde sa pravidelne neobhospodaruji modernymi
agrotechnickymi zasahmi (hnojenie, ni¢enie buriny), poskytuju vceldm hlavna znasku.
(Silny, 1987)

Ako zdroj nektarovej i pelovej pastvy su na Slovensku v sucasnosti az na vynimky
malo vyznamné. Tvoria ich masovo rozSirené rozne druhy trdv. PrimieSané byvajl
i niektoré iné druhy, najmé d’atelinoviny, ako st d’atelina lu¢na, d’atelina plaziva, l'adenec
rozkaty, bolhoj lekarsky, hrachor lucny, vika vtacia a d’alSie. Vynimku z vcelarskeho
hladiska predstavuje pupava lekarska, ktora sa v niektorych miestach vyskytuje v masovej
forme a za niektorych okolnosti je zdrojom jednodruhového jarného pupavového medu.
(Popovic, 2006 c)

V lu¢nych porastoch sa vyskytuji mnohé vel'mi dobré vcelarske rastliny, ktoré aj pri
roztrisenom vyskyte predstavuju vyznamnu zlozku véelej pastvy. Najvyznamnejsie z nich
st d’ateliny, pipava a Salvia. Aj v zloZeni rastlinnych spolocenstiev dochadza na lukach
k zmenam, predovSetkym k negativnym. Pri intenzivnom obhospodarovani, najmi
hnojenim, sa podporuje rast trdv, potlacajicich prevazne drobnejSie vcelarske rastliny.
(Nizky, 1990)

S kvitnucimi lakami sa v sicasnej dobe stretavame uz len malo, najma v oblastiach
s intenzivnou pol'nohospodarskou vyrobou. VAcsi vyznam pre vely maju zatial’ len luky
a pasienky vo vys$ich nadmorskych vyskach, ktoré neboli v minulosti hnojené dusikom

a su kazdoroc¢ne kosené. (Ptidal, 2005)

Vymera trvalych luk ststavne klesd. K 31. 5. 1982 ¢inila ich vymera 265 tisic ha
ak31.5.1987 iba 250 tisic ha. Hlavnym dévodom ich ubytku je rozSirovanie ornej pody.
(Nizky, 1990)
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V roku 2009 zaberali trvalé luky a pasienky 27,1 % z vyuziteI'nej po'nohospodarske;

pody, oproti predchadzajicemu roku sa znizila ich vymera o 1,5 % na 523 609 ha.
K 20. 5. 2011 vymera trvalych travnych porastov predstavovala 527 338 ha.

Ciselné udaje v tejto kapitole pochadzaju zo Zelenej spravy SR za rok 2010 (Kolektiv,
2009 a) a zo Statistického Gradu SR z publikacie (Rozborilova — Bastekova, 2010).

4.2 Vcéelarsky vyznamné porasty na lesnom podnom fonde

V naSich klimatickych podmienkach rastie okolo 50 druhov stromov, ktoré sa
podielaju na tvorbe lesnych porastov. Pre vcelarstvo maju vyznam ako zdroje pelu
a nektaru. Medzi najddlezitejSie nektarodajné dreviny naSich lesov patria agat biely, javory
a lipy, zdrojom pel'u su jelSe, bresty, topole a lipy. Ihli¢nany nemaju nektaria, a preto
nemozu tvorit’ nektar. Ich pel’, aj ked’ ho véely obcas zbieraji, ma mala vyzivna hodnotu.
(Haragsim, 2005)

Viécsina naSich stromov poskytuje v€éeldm vel'mi dobre zdroje znaSky nektaru a pel'u,
vel'ka Cast’ z nich zaroveinl hosti producentov medovice. Nie je zanedbatel'né ani to, Ze na
pucikoch mnohych stromov vcely nachédzaju zékladnu surovinu na vytvaranie propolisu.
(Haragsim, 1999)

V roku 2009 dosiahla vymera lesnych pozemkov (LP) 2009 tisic ha, porastovej pody
(PP) 1937 tisic ha adlhodobo sa zvySuje. Od roku 1950 sa zvySila vymera lesnych
pozemkov 0 238 tis. ha (13,4 %) a vymera porastovej pody 0 175 tisic ha (9,9 %). Podl'a
vysledkov Nérodnej inventarizécie a monitoringu lesov (NIML) SR, ktor4 zahrnula aj tzv.
,biele plochy* (les na nelesnych pozemkoch), je lesnatost’ Slovenska 44,3 + 0,4 %.
Ihli¢cnaté monokultury a prevazne ihli¢naté lesy zaberaju cca 30,0 %, listnaté monokultary
a prevazne listnaté lesy 50,4 % a zmieSané porasty 19,0 %. Najvicsia lesnatost’ (nad 60 %)
je v okresoch: Gelnica - 75,0 %, Poprad - 69,3 %, Brezno - 68,6 %, Ruzomberok - 65,9 %,
Zarnovica - 64,2 %, Snina - 62,7 %, Povazskd Bystrica - 62,3 %, Roznava - 61,4 %,
Kosice I, Bytca a Liptovsky Mikulas - 60,2 %. Lesy na Slovensku maju pomerne pestré
drevinové zlozenie s najvys$im zastupenim buka (31,6 %), smreka (25,5 %), dubov (13,3
%), borovice (7,0%), hrabu (5,8%) a jedle (4,1%).

Popovi¢ (2008 a) uvadza, ze vcely medonosné by z tejto rozlohy mohli vyuzit’ minimalne

20 % , ¢o limituju najrozmanitejsie priciny: zdkaz koCovania so vCelstvami z veterinarnych
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dévodov, stazeny vstup do lesov a narodnych parkov pre motorové vozidla a kocovné
vozy so vcelstvami, medvede, odl'ahlost porastov, ich hustota a vekova skladba,
nadmorska vyska (v€ely medonosné spravidla nelietaji do vySok nad 1000 m n. m.),
konfiguracia terénu a orientacia na svetové strany, imisny spad, nepriaznivé pocasie, najma

vietor, dlhSie obdobie sucha (ked’ medovica na listoch zvykne zasychat)).
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Obr. 13 Lesnatost’ (%) uzemia SR podl’a okresov za rok 2009

HITRA
Noveé Zamky
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4.2.1 TIhli¢naté stromy

Jedl'a biela (Abies alba Mill.)
Cel'ad’: jedlovité - Abietaceae

Z dlhodobého pozorovania z hl'adiska produkcie medovice na strednom Slovensku na
prvé miesto mozno zaradit’ jedl'u, na ktorej ziju hlavne dva druhy vosiek produkujticich
mnozstvo medovice. Podl'a intenzity vyskytu a mnozstva produkcie medovice je to
medovnica jedl'ova (Cinara pectinatae Braun.). Nachadza sa na starSich vyhonkoch medzi
ihli¢im, najintenzivnejSie v jali avauguste. Druhd je medovnica dvojpruhova
(Todolachnus abieticola Chol.), patriaca medzi najvacsie vosky. Podl'a pozorovani
dochadza obycajne kazdé 3 — 4 roky k masovému premnozeniu. Vyskyt obidvoch vosiek je
hojnejsi, ked’ na jedli nie je rozmnozena korovnica kaukazska (Dreyfusia nordmannianae
Eckt.). (Kodrik, 2004)

Jedl'a je vetroopelivy strom, nema nektaria. Jej pel’, ktory ma charakteristické dva
vzdus$né vaky, vcely zbieraju zriedka. Kvitne v aprili a v m4ji. Hosti niekol’ko druhov
producentov medovice: vosky- Cinara pectinatae, Mindarus abietinus, Cinara abieticola,

cervce- Physokermes hemicryphus, Physokermes piceae. (Haragsim, 2004)

Haragsim (2005) odhaduje, Zze 1 ha jedlového porastu moéze vyprodukovat 700 az
900 kg medovice.

Podla Macicku (1999) 1 ha jedlového lesa dosahuje produkciu 900 - 1000 kg

medovice.

Este zhruba pred 40 rokmi sa za najvyznamnejsi zdroj medovice a produkcie medu
pokladali jedlové porasty. Uz vtedy sa stupniovalo chradnutie jedle, presychanie korin
a vytvaranie tzv. bocianich hniezd. Jej ploSné zastipenie vo vSetkych lesoch Slovenska
postupne klesalo z cca 129 tisic ha v roku 1954 na cca 102 tisic ha v roku 1983. (Nizky,
1990)

V roku 2009 porasty jedle bielej dosahovali vymeru 77435 ha, ¢o predstavuje 4,02 %
zo vsetkych drevin v lesoch SR. Najvicsie plochy jedle bielej sa nachadzaju v okresoch:
Gelnica - 8706 ha, Stara Cubovna - 5917 ha, Brezno - 5819 ha, Banska Bystrica - 4529 ha,
Spisska Nova Ves - 4274 ha, Bardejov - 3981 ha, Sabinov - 3407 ha, Cadca - 3146 ha,
Kosice a okolie - 3119 ha. V ostatnych okresoch vymera ploch jedle nepresiahla viac ako
3000 ha.
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Jedlové porasty na uzemi Slovenska moézu vyprodukovat, pri odhadovanej
priemernej mednatosti (700 — 1000 kg medovice na 1 ha) priblizne 54,2 - 77,5 tisic ton

medovice.

Smrek obycajny (Picea excelsa Link.)
Celad: jedlovité - Abietaceae

Smrek obyc€ajny poskytuje véeldm najmid mnoho medovice, propolis a pel. Tvorba
medovice na smrekoch v naSich podmienkach za¢ina niekedy uz koncom maja, hlavna
znaska je od polovice juna do polovice jula, niekedy mdze trvat’ az do konca jala. ZnaSka
medovice zo smrekov byva spolahlivejSia ako znaska z jedli, i ked’ je podstatne nizsia.
Produkcia medovice na 1 ha smrekového porastu sa odhaduje asi na 300- 400 kg
medovice. (Jurik, 1979)

Najbohatsiu znasku medovice v strednej Eurdpe poskytuju oba druhy puklic zijacich
na smreku- puklica smrekova a puklica poloskryta. Ich produkcia medovice sa vyznacuje
stalostou, vydatnostou a dostavuje sa pravidelne v mesiacoch najvacSiecho rozvoja
vCelstiev. Smrek je aj naSou najrozsirenejSou drevinou, preto si oba druhy puklic
najvhodnej$imi modelovymi producentmi medovice, na ktorych sa mozu vcelari ucit

signalizovat’ medovicovu zndsku. (Haragsim, 2005)

Na smreku st najvyznamnejSie 2 druhy puklic, oznaCovanych tiez ako lekanie.
Puklica poloskryta (Physokermes hemicryptus) oblubuje najmid mladsie smrekové
monokultiry, vo vlh§ich oblastiach, a to aj vo vySSich polohach. Medovicu vytvara v juni
avjali. Puklica smrekova (Physokermes piceae) oblubuje starSie porasty, najmi ich
okraje, CastejSie v suchsich a teplejSich oblastiach. Z voSiek st na smreku najvyznamnejsie
medovnica smrekova (Cinara pilicornis), ktora vytvara medovicu v juni az v auguste
apotom medovnica velka (Cinara piceae), ktora vytvara medovicu v juni az v juli.
(Popovié, 2006 b)

Smrek obycajny hosti vyznamnych producentov medovice: Cervce- Physokermes
hemicryphus, Physokermes piceae, vosky- Cinara pilicornis, Cinara costata, Cinara

stroyani, Cinara pruinosa, Cinara piceae.
(Haragsim, 2004)

Produkcia medovice zo smreka v podmienkach Slovenska je niz§ia ako v zapadnej

Europe a pohybuje sa okolo 400 kg medovice z 1 ha lesa (Macicka, 1999).
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Haragsim (2005) odhaduje, ze 1 ha smrekového porastu méze vyprodukovat’ okolo

700 kg medovice.

Smrek je po buku najrozsirenejSou drevinou v lesoch Slovenska, s vymerou cca 500
tisic ha. Pri pestovani v rozsiahlych monokulttrach sa prejavila mala odolnost’ smreka voci

zivelnym (vietor, sneh, namraza) a nasledne i proti hmyzim kalamitdm. (Nizky, 1990)

V roku 2009 dosiahla vymera ploch smreka obycajného 491 385 ha. Najvicsie
vymery smreku obycajného sa nachadzaju v okresoch: Liptovsky Mikulas - 53170 ha,
Brezno - 48258 ha, Poprad - 39142 ha, Cadca - 34250 ha, Namestovo - 27925 ha,
RuZomberok - 23795 ha, Zilina - 19346 ha, Martin - 15991 ha, KeZmarok - 15952 ha,
Tvrdo$in - 15764 ha, Roziiava - 15499 ha, Stard Cubovna - 14896 ha, Banské Bystrica -
13944 ha, Gelnica - 13107 ha, Dolny Kubin - 12869 ha, Spisska Nova Ves - 12047 ha,
Turcianske Teplice - 11492 ha. V ostatnych okresoch vymera smreku nepresiahla 10000
ha.

Teoreticky mozné mnozstvo mednej suroviny, ktort mézu vyprodukovat’ porasty
smreku na uzemi Slovenska pri priemernej mednatosti 400 kg z 1 ha, moze predstavovat’

az 196,6 tisic ton medovice.

DalSie vyznamné konifery produkujuce medovicu: borovica a smrekovec opadavy.

Borovica sosna (Pinus silvestris L.), Borovica ¢ierna (Pinus nigra Arn.)
Cel'ad: jedlovité - Abietaceae

Borovica kvitne v maji a v jini. M4 asi 80 druhov, u nds st doméce tri druhy:
borovica sosna (Pinus silvestris L.), borovica horska (Pinus mugo Turra L.) a borovica
limba (Pinus cembra L.). Borovica poskytuje v¢elam najmd medovicu, pel’ a propolis.
Borovica produkuje vel'ké mnozZstvo pel'u. Véely borovicovy pel’ zbieraju iba vtedy, ked’ v
prirode nie je iny zdroj pelu. Naproti tomu na borovici véely vel'mi usilovne zbieraju
propolis. (Jurik, 1979)

Borovice si vetromilné, netvoria nektar. Pel' zbierajii vcely len zriedka, ma mala
vyzivni hodnotu. Hosti producentov medovice: vosky- Schizolachnus pineti, Cinara pini,

Cinara pinea. Na borovici ¢iernej tvori medovicu Cinara brauni. (Haragsim, 2004)
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Vyznamnou drevinou z hl'adiska medovice je aj borovica oby€ajnd, na ktorej su
najznamejSie 3 druhy voSiek: medovnica borovicova (Cinara pini L.), medovnica leskla

(Cinara nuda Mordv.) a Cinara escherichi CB. (Kodrik, 2004)

Medovnica borovicova je jedna z najhojnejsich a najcastejSich borovych vosiek, ktora
sa nachddza od niZin aZ po vysokohorské pasmo drevin. Zije na tohtoro&nych vyhonkoch.
Produkuje vel’ké mnozstvo medovice v juli az v auguste. Medovnica leskla sa vyskytuje vo
velkych koloniach, niekedy pokryva celé vyhonky, ktoré st uz z dialky viditelné ako
¢iernohnedé fTaky. Spolu s medovnicou borovicovou predstavuju najdolezitejSie medovicu
produkujuce vosky. Hojny vyskyt v juni a v juli. Voska Cinara escherichi CB je doposial’
malo zndma. Jej vyskyt je hojnejsi v juznejSich oblastiach Slovenska, ale nasli sme ju aj na
Zahori. Najcastejsie je v mladych borovych kultarach v juni a v jali. (Kodrik, 2004)

Medovnica kratkobrvova (Cinara piniphila Ratz.) Zije v koloniach a mladych
vyhonkoch borovice v borovicovych lesoch nizin. Medovicu v juni az zaciatkom jula. Pre

véelarstvo ma mensi vyznam ako medovnica borovicova. (Nizky, 1990)

Borovica sosna ma dvoch vyznamnych producentov medovice, ktori za priaznivych

podmienok vyprodukuji az 500 kg medovice z 1 ha porastu. (Macicka, 1999)
Borovica sosna méze vyprodukovat’ az 500 kg medovice z 1 ha. (Jurik, 1979)

Donedavna sa borovica pokladala za menej vyznamny zdroj vcelej pastvy. Okrem
Zahoria a SpiSa sa vyskytovala len sporadicky. Po roku 1961 vSak dos$lo u nas k znacnému
zvySovaniu skutocnej plochy borovice, a to z cca 122,7 tisic ha v roku 1970 na 144,3 tisic

ha v roku 1983. (Nizky, 1990)

Borovica tvori 7,0 % drevin z naSich lesoch, v roku 2009 jej vymera predstavovala
135,6 tisic ha. Najvacsie plochy borovice sa nachadzajii v okresoch: Malacky - 24916 ha,
Senica - 10001 ha a Povazska Bystrica - 5503 ha.

Smrekovec opadavy (Larix decidua Mill.)
Cel'ad: jedlovité - Abietaceae

Z v¢elarskeho hladiska mozno smrekovec opadavy na miestach, kde sa vyskytuje
Vv lesnych porastoch hojnejSie, pokladat’ za vel'mi dobrii medonosnu rastlinu, pretoZe sa na
nom vyskytuju doleziti producenti medovice: medovnica ¢iernoskvrnna (Cinaria laricis
Walk.), medovnica smre¢inova (Cinaria laricicola Borner) a medovnica vyhonkova

(Cinaria kochiana Borner). Medovica na smrekovci sa vyskytuje aZ v druhej polovici jula
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a v auguste. Pocas kvitnutia vcely niekedy zberaji bledozlty pel a na mladych pupenioch
propolis. (Jurik, 1979)

Dal$ou zaujimavou drevinou z hl'adiska tvorby medovice je smrekovec, na ktorom st
vyznamné dva druhy vosSiek: medovnica smrekovcova (Cinara laricis Walk.) a medovnica
vyhonkova (Cinaria kochiana CB). Voska medovnica smrekovcova sa hojne vyskytuje na
umelo vysadzanych smrekovcoch. NajcastejSie ju nachddzame na koére starSich vyhonkov
(3 az 5- ro¢nych). Produkovana medovica neobycajne rychlo tuhne a krystalizuje, pricom
sa meni na bielu hmotu. Produkcia medovice je vel'mi silnd, doslova teCie po vetvickach.
Vyskyt v juli az v auguste. (Kodrik, 2004)

Porasty smrekovca sa v roku 2009 vyskytovali na vymere 45873 ha, ¢o predstavuje 2,4 %
zo vsetkych lesnych porastov. Najvicsie plochy smrekovca sa nachadzali v Poprade - 4245

ha a Liptovskom Mikulasi - 2753 ha. Ostatné plochy dosahovali vymeru do 2500 ha.
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Obr. 14 Vymera (ha) porastov jedle bielej v lesoch SR podl’a okresov za rok 2009
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Obr. 15 Vymera (ha) porastov smreku obyc¢ajného v lesoch SR podPa okresov v roku 2009
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Obr. 16 Vymera porastov (ha) a druhové zloZenie (%) ihli¢natych drevin v lesoch SR podl’a okresov v roku 2009
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4.2.2 Listnaté stromy

Agat biely (Robinia pseudoacacia L.)
Celad’: bobovité - Fabaceae

Agat biely patri medzi najddlezitejSie nektidrodajné dreviny. Znaska z agatu je
rozhodujicou pre celorocny vysledok vcelarenia u véelarov juznych oblasti Slovenska, ale

aj pre v¢elarov ko¢ovnikov. (Jurik, 1979)

Zacina medovat’ pri teplote 16 °C a najviac nektaru vylucuje pri teplote 20 - 26 °C.
Agét najlepSie meduje v chudobnych Strkovitych podach, na kamenistych svahoch,
pies¢itych podach a na ilovitych pddach meduje dlhsie. (Sebosik, 2004)

Za 24 hodin jeden kvet agatu vyluci 2,8 mg nektdru, maximalne vsak 4,2 mg. Nektar
dosahuje cukornatost’ az 52 %. Pri vysokych teplotdch agat ,,zhori* a nielenZe prestane
medovat’, ale kvety rychlo opadavajia. UZ pri teplote 30 °C tvorba nektdru slabne
a pokracuje vtedy, ked’ ma vzduch dostato¢nu vlhkost. Pri optimalnych poveternostnych
podmienkach denny prinos nektaru moze byt 5 - 8 kg. 1 ha agatového lesa v priemernom
veku porastu 10 - 20 rokov vytvori 20 kg medu. (Jurik, 1979)

Kvitne 5 - 6 dni, ale meduje iba 3 - 4 dni. Medovanie vSak vzhl'adom na r6zne klony,
expozicie svahov k svetovym stranam a zna¢nym vykyvom teplot za 24 hodin (defi, noc)
kvitne a meduje i 14 - 18 dni. V pripade, ze agat uz nemeduje (kvety prudko opadajt),
mame moznost’ véelstva vcas premiestnit’ na I1. agat. Niekedy sa stava, Ze agatové porasty
meduju vo vSetkych izofénnych oblastiach (su tri), takze ich nie je mozné prakticky vyuzit.
(Lazar, 2005)

Prvou izofénnou oblastou su miesta so zaCiatkom kvitnutia agata medzi 2.- 11.
majom, druhou izofénnou oblast'ou miesta so zaciatkom kvitnutia medzi 12.- 21. majom a
tretou izofénnou oblastou miesta, kde agat zacina kvitnut’ v ¢ase od 21. do 31. maja.
(Silny, 1987)

Zaciatok kvitnutia agatu za poslednych 20 rokov bol posunuty o 7 - 10 dni. Preto
odporucame sledovat’ zaciatok kvitnutia agatu v jednotlivych oblastiach a v€as sa na

presunutie vcelstiev pripravit. (Lazar, 2005)

Hosti producentov medovice: ¢ervce- Parthenolecanium corni, vosky- Aphis

craccivora, Aphendissenta robiniae. (Haragsim, 2004)
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Mednatost’ 1 ha stuvislého agatového lesa sa udava od 120 do 1000 kg. Uvazujeme tu

s priemernou mednatost'ou 1 ha 300 kg. (Popovi¢, 2008 a)

V roku 1983 bolo celkové zastapenie agata v lesoch Slovenska na ploche 33410 ha,
kym v roku 1970 to bolo 34968 ha. (Nizky, 1990)

NaSou najrozsirenejSou introdukovanou drevinou je agat biely, jeho vymera v roku
2009 bola 33257 ha, ¢o predstavuje 1,73 % z celkovych lesnych porastov. Najvicsie
plochy agatu bicleho sa nachadzaji v okresoch: Velky Krti§ - 5877 ha, Levice - 4533 ha,
Lucenec - 3698 ha, Nové Zamky - 2880 ha, Senica - 1970 ha, Rimavska Sobota - 1828 ha,
Komarno - 1553 ha, Malacky - 1424 ha, Krupina - 1092 ha a Nitra - 1019 ha.

Porasty agata bieleho pri priemernej teoretickej mednatosti (300 kg/ha) na uzemi

Slovenska by mohli vyprodukovat’ az cca 10 tisic ton mednej suroviny.

Lipa (Tilia L.)
Cel'ad’: lipovité - Tiliaceae

Je opisanych asi 40 rodov lip. V severnom miernom pasme ma vSak vyznam ako
zdroj vc€elej pastvy jeden rod Tilia s25 druhmi ahybridmi. U néas sa vyskytuje lipa
velkolista- Tilia platyphyllos Scop. (z nasich lip kvitne najskor- uz v druhej polovici juna),
lipa malolista- Tilia cordata Mill. (kvitne v juli) a krizenec lipa zelena- Tilia euchlora.
Z inych druhov je Casta v parkoch a alejach lipa striebrista- Tilia tomentosa Moench. (syn.-
argentea). (Pridal, 2005)

Podla vyskumov Vyskumného ustavu vcelarskeho v Liptovskom Hradku lipa
malolistd za 24 hodin vylucila 6,2 mg nektaru s cukornou hodnotou 0,75 mg, kym lipa
vel'kolista 7,2 mg nektaru s 2,2 mg cukru. Haragsim zistil, Ze lipa malolista v jednom kvete
vylucila 1,8 mg nektaru s obsahom 0,6 mg cukru, lipa velkolista 4,9 mg nektaru s obsahom
1,1 mg cukru. Z toho vyplyva, ze lipa velkolista vyprodukuje z 1 ha asi 300 kg nektaru
a lipa malolista okolo 200 kg. (Silny, 1987)

Jednotlivé druhy lip sa liSia ako v mnozstve, tak i zlozenim vylu¢ovaného nektaru.
V nektari lipy velkolistej su zastiipené hlavné cukry (sacharéza, glukoza, fruktéza) takmer
VO vyrovnanom pomere, Vv nektari lipy malolistej tvori sachardza viac nez 70 %. V nektéri
niektorych nepdvodnych druhov lip bola zistend 1 mannoza, mellibidza a galaktdza, ktoré

mozu vyvolat otravy v¢iel. (Ptidal, 2005)
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V kvetoch lipy sa tvori mnoho nektaru, ktory je dobre viditeIny (ako kvapky na
kalisnych listkoch). Tvorba nektaru je vel'mi zavisla od pocasia. Najviac sa tvori pri teplote
30 °C. Treba tiez vediet’, Zze v bohato rozkonarenej korune sa dokéze premnozit’ aj voska
stromarka lipova (Eucallipterus tiliae). Literatura tiez uvadza, ze znaska z lipy prekonava
aj znasku z agatov, pretoze niektoré druhy kvitni az do konca jala. Veely dokazu zbierat

medovicu este aj v auguste. (Kodrik, 2010 c).

Lipa malolista (Tilia cordata Mill.)

Lipa malolista kvitne o 3 az 4 tyzdne neskorsSie, ako jej niektoré pribuzné druhy kvitnuce

uz koncom jina a vosky produkciou medovice mnohondsobne prevysuju tvorbu nektaru.

(Kodrik, 2010 c)

Lipa malolistd poskytuje vcelam nektar a pel. Nektir ma vSak pomerne nizku
cukornatost’. Ako zdroj sladiny sa viac uplatiiuje medovica. Lipy st bohatym zdrojom
pel'u. Hosti producentov medovice: ¢ervce- Eulecanium tiliae, vosky- Eucalipterus tiliae.
(Haragsim, 2004)

Lipa velkolista (Tilia platyphyllos Scop.)

Lipa velkolistd kvitne asi o2 tyzdne skor ako lipa malolistd. Podla niektorych
autorov poskytuje vydatnejSiu znasku. S ohladom na rozsah vyskytu ma vSak lipa
malolistd va¢si vyznam. (Nizky, 1990)

Lipa velkolistd za¢ina kvitnut’ ako prva z ostatnych druhov lip uZ v juni. Poskytuje
véelam mnoho bledo Zltého pelu. Pelodajnost’ hodnotime zndmkou 2. Hosti rovnakych
producentov medovice ako lipa malolista. (Haragsim, 2004)

Do lesnych porastov sa lipa vnasa Casto ako drevina melioracnd, lebo je nenaro¢nd na
stanoviste, zndSa tien, dobre kryje podu, atym zlepSuje podmienky na obnovu a rast
porastov. Podl'a inventarizacie k 1. 1. 1954 bola zastipena na ploche 1850 ha, v roku 1970
na ploche 3700 ha. (Nizky, 1990)

Lipa tvori 0,8 % zo vSetkych lesnych drevin, jej vymera v roku 2009 predstavovala
14 631 ha.
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Viba (Salix L.)
Celad’: vibovité - Salicaceae

Viby maji pre véely mimoriadny vyznam, si na prvom mieste medzi jarnymi
medonosnymi drevinami. Skoro na jar poskytuji véeldm vela nektaru a vel'mi hodnotny
pel’, ¢o rozhodujicim spdsobom napomaha rozvoju vcelstiev a ich rychlemu zosilneniu. Pri
dobrych poveternostnych podmienkach poskytuju prva jarnu zndsku a vzacny druhovy
med. Na vibach vcely zbieraju aj tmel, ktory spracuvaji na propolis a Vv juni aj medovicu.
(Fakova, 2011 a)

Viby st vyznamnym zdrojom predjarnej a jarnej bielkovinovej potravy pre vcely.
Jednotlivé druhy rozkvitaju postupne od marca az do polovice juna. Pelodajnost’ vib
hodnotime znamkou 1 alebo 2. Nektaria ako samcich, tak i samicich kvetov su zdrojom
bohatej znasky. Hostia producentov medovice: ¢ervce- Eulecanium tiliae, Eulecanium
ciliatum, Parthenolecanium corni, vosky- Pterocomma salicis, Tuberolachnus salignus,

Stomaphis longirostris. (Haragsim, 2004)

SnaZzte sa, aby v blizkosti vasej vcelnice rastlo vel'a vib. Rozne druhy vib s odliSnym
c¢asom kvitnutia poskytni vceldm vydatni znasku nektaru a velmi kvalitného pel'n od
marca az do maja. Skasenosti ukazuju, Zze vysadzovanim vib, ktoré kvitnu skoro na jar, sa
zlepSuje znaska a s dostatkom pel'u mizne nozematdza. Vcelarsky najvyznamnejsSie druhy
vib na Slovensku: viba rakyta (Salix caprea L.), viba biela (Salix alba L.), viba kosikarska
(Salix vinimalis L.), viba smutna (Salix pendulina W.), viba krehka (Salix fragalis L.),
viba pat'ty¢inkova (Salix Pentandra L.) a d’alSie. (Fakova, 2011 a)

Viba rakyta (Salix caprea L.)

Medzi vibami patri osobitné postavenie vibe rakyte. Zo vSetkych druhov vib zacina
kvitnat” ako prva, je velmi dobrym zdrojom nektiru a pel'u vynikajucej kvality, ktoré
poskytuje véelam kazdy rok, aj pri menej priaznivych klimatickych podmienkach. Na
Slovensku je najviac rozsirena. VEely ju navstevuju vel'mi intenzivne a jej nektar a pel’ su
dostupné vceldm po cely den. Tieto stromy by nemali chybat’ ani v jednej vcelarskej
zahrade. (Fakova, 2011 a)

Kvitne v marci a na zaciatku aprila. Rakyta patri medzi vyznamné vcelarske
nektarodajné a pelodajné dreviny. Jej samcie kvety st na zaciatku jari bohatym zdrojom

vyzivného pel'u. Znasku pel'n hodnotime znamkou 1. (Haragsim, 2004)
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Pel' z rakyty je velmi kvalitny, pretoze obsahuje 15 — 22 % bielkovin. Véely na
vibach zberaju aj tmel, ktory spracuvaju na propolis. Jeden ha rakytového porastu
stredn¢ho veku (10 ro¢ného) za priaznivych klimatickych podmienok vyprodukuje 150 -
180 kg medu. Priemerné denné prinosy mozu byt’ 2 — 3 kg. (Jurik, 1979)

Pri priaznivom teplom pocasi v juni poskytuje viba rakyta aj medovicu. Na vibe
rakyte sa vyskytuji producenti medovice, medovnica vibovd a voska Cciernozlta.
Medovnica vibova je rozSirend na celom Uzemi na vibach. Produkuje medovicu, ktort
vcely dobre zbieraju. Voska Ciernozlta zije v pocetnych koloniach na vibovych konaroch
a tvori vel'a medovice, je dobrym zdrojom znasky az do jesene. (Fakova, 2011 a)

K 1. 1. 1954 bola zistena skutocné plocha porastov stromovitych vib 6680 ha. Podl'a
inventarizacie lesov v roku 1970 klesla plocha vyskytu vib na 5520 ha a v roku 1983 Kklesla
na 2026 ha. (Nizka, 1990)

V roku 2009 porasty viby predstavovali vymeru 1999 ha, ¢ize 0,1 % z celkovych

lesnych porastov.

Javor (Acer L.)
Cel'ad’: javorovité — Aceraceae

Celad’ javorovitych (Aceraceae) ma iba jediny rod javor s viacerymi druhmi,
rasticimi u nas v lesoch i v parkoch. Po vcelarskej stranke su najvyznamnejSie javor

horsky klen, javor mlieény, javor pol'ny a javor tatarsky. (Popovi¢, 2006 c)

Javory st dolezité vcelarske rastliny. Produkuju vela nektaru aj pelu. Javory
produkujt i medovicu, na ich listoch a kore sa zdrzuju - ziju tito producenti: Phenacoccus
aceris- zije na kore, Eulecanium coryli- puklica lieskova a E. corni - puklica driefiova, obe
7iju na kore, Periphyllus villosus — chipkavec dvojtvary a chipkavec javorovy zijt na
listoch. Podobne i stromarka javorova. (Sukenik, 1998)

Javory nevytvaraju samostatné porasty, ale st hojne roztrusené v listnatych lesoch,
tvoria stromoradia, su zastipené v rozptylenej zeleni. V priemere vylucuju nektaria 0,5 -
1,0 mg nektaru v jednom kvete o priemernej koncentracii cukrov 40 - 50 %. Celkové
mnozstvo vylu¢eného cukru v prepocte na hektar porastu je vysoké (najviac U javora
horského) az 550 kg, u javora mliecneho az 420 kg. Pel’ javorov je stredne biologicky
ucinny a produkuji ho velké mnozstvo, najmi javor horsky. Okrem nektaru a pel’u javory

poskytuju véeldm aj medovicu, obvykle v juni. (Ptidal, 2005)

107



Javor horsky (Acer pseudoplatanus L.)

Z javorov je v nasich lesoch najviac rozsireny a pre véelarstvo najvyznamnejsi javor
horsky. Kvitne v aprili a v m4ji sicasne s puanim listov. Vcelam poskytuje vel'mi dobra
skoru znasku nektaru i pel'u, Co je prinosom pre jarny rozvoj vcelstiev. Neskorsie, v maji
az juli, poskytuje znasku medovice. (Nizky, 1990)

Jeden kvet javora horského vytvori za 24 hodin priemerne 0,97 mg nektaru s

cukornatostou 41 %. Mednatost’ javora horského je 550 kg na 1 ha. (Jurik, 1979)

Javor horsky je vyznamnou vcelarskou drevinou. Poskytuje vcéelam velmi dobru
nektarova znasku, mnoho pelu a nezriedka i medovicovu znasku. Pel’ ma vysokt vyzivna
a podnecovaciu hodnotu. Javor horsky hosti vyznamné druhy producentov medovice:
méry- Rhinocola aceris, cervce- Acanthococcus aceris, Eulecanium tiliae,
Parthenolecanium corni, vosky- Periphylus acericola, Periphylus villosus, Periphylus

singeri, Drepanosiphum acerinum, Drepanosiphum platanoidis. (Haragsim, 2004)

Javor mlie¢ny (Acer platanoides L.)

Javor mlie¢ny kvitne obycajne v aprili eSte pred pucanim listov. Opelenie
uskutociiuje hmyz, prevazne vcely. Ty€inkové kvety poskytuji véeldm vel'mi skoro na jar
vela kvalitného pel'u. Za priaznivych poveternostnych podmienok sa na listoch javora
mdze vytvorit’ dostatok medovice, takZe sa tdito moze podiel'at’ aj na hlavnej znaske. Jeden
kvet za 24 hodin vylu¢i priemerne 0,56 mg nektaru s cukornatostou 34 %. Mednatost’

javora mlie¢neho sa udava 420 kg na 1 ha. (Jurik, 1979)

Hosti producentov medovice: méry- Rhinocola aceris, cervce- Acanthococcus aceris,
Eulecanium tiliae, Parthenolecanium corni, vosky- Periphyllus lyropictus, Periphyllus
xanthomelas, Periphyllus coracinus. (Haragsim, 2004)

Javor pol'ny (Acer campestre L.)

Kvet javora pol'ného za 24 hodin vyluci priemerne 0,5 mg nektaru s cukornatostou
41 %. Na 1 ha javora pol'ného sa udava produkcia medu 200 kg. (Jurik, 1979)

Javor polny je najmd v jarnom obdobi zdrojom vyZzivného pelu. Kvety tvoria
pomerne mnoho nektaru. Hosti niekol’ko druhov producentov medovice, zijucich na listoch

alebo na mladych vyhonkoch: cervce-  Acanthococus aceris, Eulecanium ftilliae,
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Parthenolecanium corni, vosky- Periphyllus lyropictus, Periphyllus hirticornis,
Periphyllus obscurus, Drepanosiphum aceris, Drepanosiphum dixoni, méry- Rhinocola

aceris. (Haragsim, 2004)

Vzhl'adom na vlastnosti javora - odolnost’ proti skoddm spdésobovanych hmyzom,
imisiami a najmé vetrom (ako speviujuca zlozka porastov malo odolnych drevin) sa jeho
plosné zastupenie v poslednych desatrociach zvySovalo. Jeho vymera v roku 1983

predstavovala 22691 ha. (Nizky, 1990)

Javory maju 2,1 % zastipenie medzi lesnymi drevinami, v roku 2009 ich vymera

dosahovala 40897 ha.

Dub (Quercus L.)
Cel'ad’: bukovité - Fagaceae
Rod dub ma pocetné druhové zastupenie. Uvadza sa 200 znamych druhov dubov, v

Europe rastie 19 druhov a u nés st domace 4 druhy. NajcastejSie sa u nas vyskytuja dub

letny (Quercus robur L.) a dub zimny (Quercus petraea Liebl.). (Jurik, 1979)

Duby kvitnt od aprila az do jina. Duby su dreviny vetromilné, nemajii nektaria.
Prinos pelu hodnotime znadmkou 3. M4a vSak pre vcely menSiu vyzivni hodnotu.

(Haragsim, 2004)

Niektori kocujuci vcelari v agatovych oblastiach davaju prednost’ takym porastom,
kde su vtrisené aj duby, pripadne dubové porasty su v dolete vciel. Ide totiz o to, Ze
Vv nadviznosti na agatovli znaSku sa obCas vyskytuje aj medovica na duboch. Tej istej
zasady su aj pri vyhladdvani kocovnych stanovist v smrekovych oblastiach a davaju
prednost’ porastom smreka S vtrisenym dubom alebo dubovym porastom v dolete véiel.
(Silny, 1987)

Dub lesny a zimny maju pit vyznamnych producentov medovice, ktori mozu
poskytnut’ aj hlavnll znasku. Z 1 ha dubin sa pocita 400 kg medovice. Medovicu produkuji

od polovice maja do konca augusta. (Macicka, 1999)

Podl'a Kodrika (2006) ma pre véelarov najvacsi vyznam z listnatych drevin na dube

medovnica dubova a na lipe stromarka lipova.

Duby hostia vyznamnych producentov medovice: ¢ervce- Parthenolecanium rufulum,

Eulecanium ciliatum, Kermes quercus, Kermes roboris, vosky- Thelaxes dryophila,
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Myzocallis tuberculata, Tuberculatus annulatus, Lachnus roboris, Lachnus iliciphilus,
Stomaphis quecus. (Haragsim, 2004)

V roku 1983 bol na Slovensku dub rozsireny na ploche cca 218 tisic ha oproti 206
tisic ha v roku 1970. (Nizky, 1990)

Tretou najrozsirenejSou drevinou v lesoch Slovenska st duby. Ich plochy v roku

2009 zaberali vymeru 255528 ha (13,3 %) z celkovych lesnych porastov.

Buk lesny (Fagus silvatica L.)
Celad: bukovité - Fagaceae

Buky zacinaji kvitnat’ v maji sacasne s pucanim listov. Buk je vetromilna drevina,
nektaria nemd. Jeho pel je nizSej vyzivnej hodnoty a vcely ho zbieraji len prileZitostne.
Prinos pel'u hodnotime znamkou 4. Buky hostia vyznamnych producentov medovice:
vosky: Phylaphis fagi a Lachnus pallipes. (Haragsim, 2004)

Kodrik (2006) uvadza, ze 1 ha bukového lesa dava az 210 kg medovice.

Buky st najrozSirenejSou drevinou v lesoch Slovenska o vymere 608472 ha, ¢o

predstavuje 31,6 % zo vsetkych lesnych porastov.

Dalsie véelarsky vyznamné stromy: gastan jedly (Castanea sativa Mill.), hrab
obycajny (Carpinus betulus L.), jarabina vta¢ia (Sorbus aucuparia L.), jelsa lepkava

(Alnus glutinosa L.), topol’ (Populus sp.), ceresna (Cerasus L.).

Ciselné tidaje v tejto kapitole pochadzajii zo Zelenej spravy SR za rok 2009 - Sprava
0 lesnom hospodarstve v Slovenskej republike (Kolektiv, 2010 b), udaje o zastupeni drevin

v lesoch SR (Nérodné lesnicke centrum- Ustav lesnych zdrojov a informatiky Zvolen).
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Obr. 17 Vymera porastov (ha) agatu bieleho v lesoch SR podl'a okresov v roku 2009
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Obr. 18 Vymera porastov (ha) a druhové zloZenie (%) listnatych drevin v lesoch SR podl’a okresov v roku 2009

ezmarok Sabinow
Listnaté dreviny (ha) Levoéa Iﬁeéoya

60 000

KOSICE
Gelnica

| 30 000

Michalovee |

Zastidpenie jednotlivych listnatych drevin (%)
By o8
[y er
[ s
[ +8
By v
& s
B 87
[ 4
B sr
[y x
&
[ ™
W s
[y w

DB - duby, CR - dub cerovy, BK - buk lesny, HB - hrab oby¢ajny, JV - javor, JS - jasen, BT - buk tmavy, AG - agat, BR - breza, JL - jelsa,
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4.2.3 Kry a polokry

Hlavnymi krovinami z vCelarskeho hl'adiska, rastucich na najddlezitejSich
stanovistiach, su okrem réznych druhov vib aj driei obycajny, lieska obycajnd, kustovnica
cudzia, drac¢ obycCajny, trnka obyc¢ajna, krusina jelSova a iné. Z polokrikov st to najmi vres
obyc¢ajny, brusnica ¢ucoriedkovita a hlavne ostruzina malina. (Popovié, 2006 c)

Krov u nas rastie asi 30 druhov. Tvoria vac¢Sinou okraje lesnych porastov alebo rastu
vSade tam, kde neprekazaji lesnému hospodarstvu. V¢elam poskytuja prva pel'ova znasku.
Zvlast cenné st druhy, ktoré rozkvitaju uz v predjarnom obdobi- liesky, driene a hlavne
viba rakyta a d’alSie druhy vib. Ich nektar je dobrym zdrojom znasky, pretoze kry kvitnt
hojne kazdy rok. (Slovensky véelar, 03-04/2008)

Lesné polokry- malina, ostruzina, pritnatec a vres su dobrymi zdrojmi nektaru a pel'u.
Vcelarsky vyznamné su len tam, kde sa vyskytuji vo velkom mnozstve, t.. na

rubaniskéch, spaleniskach, vresoviskéach a kalamitnych holinach. (Haragsim, 2005)

Ostruzina malina (Rubus idaeus L.)
Celad’: ruzovité - Rosaceae

Po agate sa povazuje za najspolahlivejsi zdroj vcelej paSe na lesnom pddnom fonde.
V nizinnych oblastiach kvitne sucasne s agatom. Preto kocujici vceldri premiestiiuji
vcelstva na maliny az do podhorskych oblasti s nadmorskou vySkou nad 500 m. Tu kvitne
az zaCiatkom jina a to priblizne 14 - 21 dni. Za optiméalnych podmienok je denny prinos
z malincia aZ 3 - 4 kg na vcelstvo. (Lazar, 2005)

Za 24 hodi v priaznivom pocasi vytvori viac ako 7,5 mg nektaru. Idealna teplota pre

tvorbu nektaru je 18- 26 °C pri relativnej vlhkosti vzduchu okolo 70 %. (Silny, 1987)

Rubaniskové porasty redukované na ¢istti malinu poskytujii v priemere okolo 120 kg

medu za predpokladu priaznivej poveternosti. (Popovic, 2008 a)

Ostruzina ¢ernicova syn. krovita (Rubus fruticosus L.)

Celad’: ruzovité - Rosaceae

Ostruzina krovitd kvitne v juni aVvjuli. Opelovanie zabezpecuje hmyz. Kvety

ostruziny krovitej poskytuji v€eldm nektar a pel. Jeden kvet vytvori za 24 hodin 3,9 mg
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nektaru s cukornatostou 49 %. V porovnani s ostruzinou malinou je to menej, ale i tak
tato rastlinu pokladame za dobr nektarodajnu rastlinu. Pel’ ostruziny krovitej je kvalitny,

obsahuje 4,6 % dusikatych latok. (Jurik, 1979)

U ostruzin je nektarodajnost nizSia ako umalin, cca 4 mg nektaru.kvet™.
U kultirnych odrdd ostruzin je mnozstvo vylu€ovaného nektaru a cukru az dvojnasobne

vyssie. (Pfidal - Cermaék, 2005)

Dalsie véelarsky vyznamné kry: rakytnik resetliakovity (Hippophae rhamnoides L.),
¢ucoriedka obyc¢ajna (Vaccinium myrtillus L.), brusnica prava (Vaccinium vitis- idea L.),
krusina jelSova (Frangula alnus Mill.), vres oby¢ajny (Calluna vulgaris Hull.), ¢remcha
strapcovita (Prunus racemosa Lam.), drienn (Cornus mas L.), hloh obyc¢ajny (Crataegus
oxyacantha L.), trnka oby¢ajna (Prunus spinosa L.), lieska oby¢ajna (Corylus avellana
L.).

114



5 Navrh na vyuZzitie vysledkov

Bohaté zastipenie zdrojov vcelej znasky na uzemi Slovenska vytvara priaznivé
podmienky pre rozvoj vcelarstva. K zefektivneniu vyuzitia ich potencialu je potrebné presuny
vcelstiev zracionalizovat. Uvedené vysledky a zostavené mapy moézu posluzit’ k lepsej
prehladnosti potencialu jednotlivych hlavnych zdrojov znéasky z priestorového hladiska

(vymera v jednotlivych okresoch) a z hl'adiska moznych mednych vynosov.

Taktiez poznatky o aktualnych vymerach hlavnych komodit na pol'nohospodarskom
podnom fonde, akymi su napr. porasty olejnin (kapusta repkova prava, slnecnica) moézu
posluzit’ nielen vcelarom, ale aj pestovatelom. Opelovaci efekt vCely medonosnej je vzdy
pozitivny a pri trodotvornom procese nezanedbatelny. Na zaklade tychto poznatkov mdzu
pestovatelia zabezpe€it' vo vhodnom termine prisun dostatoéného mnozstva vcelstiev a tak

zabezpecit’ vacsie urody.
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6 Zaver

Prirodné podmienky Slovenska poskytuji vhodné predpoklady na uspesné vcelarenie,
¢o je dané rozmanitostou a mnozstvom flory, ktord sa tu nachadza, ¢i sa uz jedna o
kultarne alebo volne rastice druhy, ¢ize medonosné rastliny alebo dreviny vyskytujtice sa

na pol'nohospodarskom a lesnom podnom fonde.

Z ovocnych drevin je najlepSim zdrojom vcelej paSe vicSina druhov z ¢el'ade Rosaceae.
Ovocné dreviny si vyznamné najmd ako prvy vyznamnej$i zdroj znédsky, skoro na jar
poskytuji  vcelam vela kvalitného pel'u a nektaru, v dostatocnom mnozstve a kvalite,
potrebného najma pre ich jarny rozvoj. Medzi najvyznamnejSie ovocné druhy mozZeme na prvé
miesto zaradit’ jablone, ktoré zaberaju az 52 % z celkovej vymery produkénych ovocnych
sadov, ale aj mnozstva a kvality vyluCovaného nektaru a pel'un. Vymera porastov jabloni
v minulom roku predstavovala az 4326 ha. Na druhé miesto moézme radit’ broskynu, pri
sucasnej vymere jej porastov 786 ha, ¢ize s 9,5 % zastpenim v registrovanych sadoch. Pri
stiCasnej Cistej vymere registrovanych ovocnych sadov (8313 ha) by potencidlna produkcia
mednej suroviny mohla byt az 166,3 ton. Vyuzivanie vcelej pastvy z ovocnych sadov ma
vyznam najmd na Uzemi s nizkou lesnatostou pre dosiahnutie optimalnej kondicie
vCelstiev, atym aj klepSiemu vyuzitiu hlavnej znaSky. V priaznivych klimatickych
podmienkach mdzu ovocné sady poskytovat’ i1 hlavnu znasku.

Za najlepsSie zdroje znasky na ornej pode mozno povazovat porasty olejnin, najma
kapustu repkovu pravu, ktorej osevné plochy v roku 2010 predstavovali vymeru 168 tisic ha.
Repka olejka je vynikajuca nektarodajnd a pelodajna rastlina. Priemerna mednatost’
porastov repky sa odhaduje na 120 kg z 1 ha, v minulom roku mohli teda jej porasty
poskytnut’ véelstvam az 20,2 tisic ton mednej suroviny. Za spol'ahlivy zdroj znasky mozno
povazovat’ aj porasty slnecnice, najméd v obdobi neskorého vcelarskeho leta a skorej jesene,
ked’ dochadza k rapidnemu ubytku znaSkovych zdrojov potrebnych na pripravu silnych
véelstiev na zimu. Porasty slnecnice pri vymere 88576 ha mohli poskytnut’ v minulom

roku 1,8 - 2,7 tisic ton mednej suroviny.

Taktiez porasty krmovin, z hlavnej Casti tvorené zastupcami celade Fabaceae su
z véelarskeho hladiska vynikajucim zdrojom znasky, aj ked spdsobuji zna¢né problémy pri
opelovani systémom usporiadania kvetov (klapkovy, piestovy a pruzinovy). Bdbovité
rastliny maju r6zne poziadavky na opelenie hmyzom, od samoopelivych az po obligatne
cudzoopelivé a véela medonosna sa nepovazuje u vSetkych druhov za najvhodnejSieho

opelovaca.
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Sice zo vcelarskeho hl'adiska si vyznamné semenarske porasty napr. cibule, mrkvy a
celého rodu kapusta, no s ich sacasnou rozlohou (cca 31 ha) sa vo va¢Som rozsahu, ako so
zdrojom vcelej pastvy nedd pocitat. Ako vyznamnym zdroj nektdru mézeme povazovat
tekvicovité rastliny (tekvice, uhorky, cukety, melony), ich osevné plochy v minulom roku
dosiahli vymeru 2116 ha. Osevné plochy konzumnej zeleniny zaberali plochu 12988 ha.

NezanedbateI'ny vyznam maju aj trvalé trdvne porasty so zastiipenim kvitnicich bylin,
ako su luky a pasienky, na ktorych vcely nachadzaji dostatok zdrojov nektaru a pelu.
V Iu¢nych porastoch sa vyskytuju mnohé vcéelarsky vyznamné rastliny, ktoré predstavuju
vyznamnu zlozku vcelej pastvy. NajvyznamnejSie z nich su dateliny, pipava a Salvia.
Luky maji vyznam najmé v podhorskych a horskych oblastiach po odkvitnuti ovocnych

stromov. K 20. 5. 2011 ich vymera predstavovala 527 338 ha.

Za najvyznamnejSie zdroje znasSky na lesnom podnom fonde z ihli¢natych drevin
povazujeme porasty jedli a smreku. Z hl'adiska produkcie medovice na prvé miesto mozno
zaradit’ jedl'u. Porasty jedli pri uvedenej vymere 77435 ha mdézu vyprodukovat’ priblizne
54,2 - 77,5 tisic ton medovice. Smrek je druhou najrozsirenejSou drevinou v lesoch
Slovenska. Jeho porasty tvoria az 25,5 % zo vSetkych lesnych drevin. Teoreticky mozné
mnozstvo mednej suroviny, ktort mézu jeho porasty vyprodukovat’, pri vymere 491385 ha
by mohlo byt az 196,6 tisic ton medovice. Zndska medovice zo smrekov byva casto
spolahlivejs$ia ako z jedli, i ked’ byva niz$ia.

Z listnatych drevin naSich lesov je najvyznamnej$i introdukovany agat, ktory je
vyznamnou nektdrodajnou drevinou a za znaSkou z neho sa Casto kocuje az do troch
izofénnych oblasti. Porasty agatu bieleho mozu pri jeho sGcasnom rozsireni v lesoch
Slovenska (33257 ha) vyprodukovat’ cca 10 tisic ton mednej suroviny. Dal§ie vyznamné
druhy naSich listnatych drevin su lipy s 0,8 % a javory s 2,1 % zastupenim zo vSetkych
lesnych porastov. Z hl'adiska rozlohy st vyznamné aj porasty buku, ktoré predstavuju
plochu 608472 ha. Z31,6 % zastipenim zo vSetkych lesnych porastov st naSou
najrozsirenejSou drevinou. Porasty buku su schopné pri odhadovanej priemernej
mednatosti (210 kg/ha) vyprodukovat’ az 127,8 tisic ton medovice. Z krov vyskytujacich sa
na lesnom podnom fonde je vyznamna najmi malina, ktord sa po agate povazuje za
najvydatnejsi zdroj lesnej vcelej pase.

Aby bolo vcelarenie produktivne, je potrebné zaistit’ véelam dostatok pastvy od jari
az do jesene. Na stanovistia s trvalou zndSkou sa nemozno spoliehat’, a preto treba vyplnit

medzery v znaske kocCovanim. Niekedy je naopak nutné vcelstva k cielovym plodinam
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prisavat, ¢o sa takmer vzdy prejavi zvySenou urodou a kvalitou semien a plodov. Pri
opelovani entomofilnych plodin tvoria véely medonosné podstatnu cast’ ich opelovacov,
nahradzaju tak malopocetné populacie pévodného divokozijiceho opelujuceho hmyzu. Ich
vyhodou je, Ze okrem vysokej pocCetnosti su florokonstantné, opel'uju bez vyznamnejSich

letovych prestavok a je mozné ich prisunut k ciel'ovej plodine.
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